Sygn. akt I ACa 1419/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Malgorzata Stanek

Sedziowie: SSA Wieslawa Kuberska (spr.)

del. SSO Barbara Bojakowska

Protokolant: sekr sqd. Anna Krzeslowska

po rozpoznaniu w dniu 27 lipca 2018 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powéddztwa K. K. (1) iT. K.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. Oddzial w E.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi

z dnia 31 lipca 2017 r. sygn. akt I C 1744/16

1. oddala apelacje;

2. zasqdza solidarnie od K. K. (1) i T. K. na rzecz Banku (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. Oddzial
w L. kwote 4050 (cztery tysiqce pieédziesiqt) zl z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1419/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 31 lipca 2017 r. Sad Okregowy w Lodzi,

w sprawie z powddztwa K. K. (1) i T. K. przeciwko Bankowi (...) Spdlce Akcyjnej w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci, pozbawit wykonalno$ci

- w zakresie dotyczacym powodéw - tytut wykonawcezy w postaci prawomocnego nakazu zaplaty Sadu Okregowego w
Lodzi z dnia 27 stycznia 2004 r., sygn.

akt II Nc 457/03, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem

z dnia 31 marca 2004 r., a nastepnie w klauzule wykonalnoSci przeciwko spadkobiercom dluznika P. K.
postanowieniem Sadu Okregowego

w L. z dnia 28 maja 2015 r., sygn. akt IT Co 69/15, co do odsetek ustawowych zasadzonych za okres od dnia 15 grudnia
2003 r.do dnia 23 marca 2012 r. (pkt 1), oddalil powddztwo w pozostalej czesci (pkt 2), zasadzit od powodoéw solidarnie
na rzecz pozwanego kwote 1.581,11 zt tytulem zwrotu kosztoéw procesu (pkt 3), nakazal pobraé od pozwanego na rzecz
Skarbu Panistwa - Sadu Okregowego w Lodzi kwote 3.129 z} tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od uwzglednionej



czedci powodztwa (pkt 4), a takze nie obciazyt powod6éw obowiazkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego
w L. nieuiszczonej oplaty sadowej od oddalonej czeéci powddztwa (pkt 5)

(wyrok — k. 170).

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie ustalen, ktore

Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil i przyjal za wlasne. Z ustalen tych wynikalo, ze w dniu 27 stycznia 2004 r., w sprawie
o sygn. akt IT Nc 457/03 z powddztwa Banku (...) S.A. w W. przeciwko Przedsiebiorstwu (...) spoélce z o0.0. oraz P. i
B. malzonkom K., Sad Okregowy w Lodzi wydal nakaz zaplaty

w postepowaniu nakazowym, ktéry zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z 31 marca 2004 r.
Stwierdzone tym tytulem wykonawczym roszczenie wynika z weksla wystawionego przez Przedsiebiorstwo (...) sp. z
0.0. (nastepnie Przedsiebiorstwo (...)

Sp. z 0.0.), poreczonego przez P. K. i B. K.. Weksel ten stanowil zabezpieczenie umowy kredytu nr 312/30-II/1P/99
Z 24 czerwca

1999 r., na mocy ktéorej Bank (...) S.A. udzielil Przedsiebiorstwu (...) sp. z 0.0. kredytu na realizacje przedsiewziecia
polegajacego na zakupie budynku gospodarczego wraz z dzialka gruntu, pracach adaptacyjnych w budynku oraz
zakupie urzadzen do zaplecza technicznego w wysoko$ci 250.000 zl. Termin platno$ci weksla zostal okre$lony na 15
grudnia 2003 r.

Po uzyskaniu informacji o nadaniu klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty wydanemu w sprawie o sygn. akt IT Nc
457/03 P. i B. malzonkowie K. podjeli rozmowy z pozwanym zmierzajace do dobrowolnej splaty zadluzenia wraz z
konkretnymi propozycjami splaty

w nastepujacej wysokoSci: 45.000 zl za zwolnienie hipoteki na nieruchomosci

o urzadzonej ksiedze wieczystej Kw (...), 25.000 z} za calkowite zwolnienie

z poreczenia wekslowego oraz 30.000 zl za kredyt udzielony umowa z 1999 r. Malzonkowie K. zaproponowali tez
wplate na poczet swojego zadluzenia kwoty 20.000 z} do 10 sierpnia 2004 r. Propozycja dobrowolnej splaty dlugu
zostala powtorzona w piSmie z 5 listopada 2004 r. Nastepnie pismem

z 14 czerwca 2005 r. P. i B. malzonkowie K. zwrdcili sie do pozwanego z wnioskiem o zmiane zabezpieczenia
wierzytelno$ci. W wyniku tego pisma malzonkowie K. zawarli z pozwanym umowe kaucji z 6 lipca 2005 r. w
wysokoSci 43.000 zl, w treéci ktorej stwierdzono, Ze ustalona kaucja, ktéra powstanie z ceny sprzedazy przez
malzonkéw nieruchomoéci, dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu prowadzi ksiege wieczysta o numerze Kw (...), ma
shuzy¢ zabezpieczeniu wierzytelnoSci okreslonej w nakazie zaplaty z 27 stycznia 2004 r., sygn. akt IT Nc 457/03.

W dniu 16 grudnia 2006 r. zmart ojciec powodoéw - P. K.. Powodowie przyjeli spadek z dobrodziejstwem inwentarza.

W dniu 3 lipca 2014 r. pozwany wobec zaginiecia pierwotnego tytulu wykonawczego wystapit do Sagdu Okregowego
w Lodzi o ponowne jego wydanie. Sprawa zostala zarejestrowana w Sadzie Okregowym w Lodzi za sygn. akt IT Co
136/14. Powodowie oraz ich matka - B. K. zostali zawiadomieni

o terminie posiedzenia wyznaczonego w tej sprawie na 17 grudnia 2014 r. — zawiadomienia w ich imieniu odebral K.
K. (1). Postanowieniem

z 17 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w Lodzi wydal wierzycielowi ponownie,

w zamian za utracony, wskazany tytul wykonawczy.

Postanowieniem z 28 maja 2015 r., sygn. akt II Co 69/15, Sad Okregowy w Lodzi — w reakcji na wniosek Banku (...) S.A.
w W. z dnia 24 marca 2015 r. - nadal klauzule wykonalnoéci wskazanemu tytulowi egzekucyjnemu przeciwko
nastepcom prawnym dluznika P. T. K. i K. K. (1), zastrzegajac im prawo do powolywania sie w toku postepowania
egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnoéci za dtugi spadkowe do warto$ci ustalonego

w inwentarzu stanu czynnego spadku.



Z dniem 30 kwietnia 2015 r., w zwiazku z polgczeniem z (...) Bank (...) S.A., nastapila zmiana statutu pozwanego w
zakresie nazwy — poprzednia nazwa Bank (...) S.A. zostala zmieniona na Bank (...) S.A. Bankiem przejmujacym byt
Bank (...) S.A.

W dniu 8 lipca 2015 r. pozwany zlozyl do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Zgierzu C. K. wniosek o
wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko powodom w celu wyegzekwowania naleznosSci w tacznej wysokoSci
418.904,40 zl, obejmujacej kwote naleznosci glownej w wysokoSci 160.428,54 zl, odsetki ustawowe w kwocie
255.420,86 zl oraz koszty postepowania w wysoko$ci 3.055 zl. Postepowanie jest prowadzone za sygn. akt Km
2039/15. Pismem z 30 czerwca 2016 r. komornik zawiadomil obu powodéw o wszczeciu przeciwko nim egzekucji.

W dacie zawarcia przez swych rodzicow umowy kredytowej K. K. (1) mial 13 lat, za$ T. K. g lat. Obaj nie interesowali
sie majatkiem spadkowym. T. K. wiedzial, Ze jego ojciec pozostawil po sobie dlugi. Zaden z powodéw nigdy nie
kontaktowat sie z pozwanym w sprawie zadluzenia wynikajacego z przedmiotowego nakazu zaplaty, a pozwany nie
kontaktowat sie z powodami w sprawie jego splaty.

Obecnie K. K. (1) ma 31 lat. Jest zatrudniony

w przedsiebiorstwie (...) w P. na podstawie umowy o prace na czas nieokre$§lony w wymiarze 4/8 etatu za
wynagrodzeniem w wysoko$ci 925 zl brutto miesiecznie. T. K. ma natomiast 27 lat i jest studentem VI roku na
Uniwersytecie Medycznym w L.. Jest zatrudniony w przedsiebiorstwie (...) S.A. w W. za wynagrodzeniem

w $redniej wysokoSci okolo 1.500 zt brutto miesiecznie.

Sad Okregowy wobec powyzszych ustalen stanal na stanowisku, ze powddztwo zastlugiwalo na uwzglednienie jedynie
w zakresie zawartego w tytule wykonawczym rozstrzygniecia o odsetkach za okres od dnia 15 grudnia 2003 r. do
dnia 23 marca 2012 r. W okolicznoéciach sprawy doszlo bowiem do szeregu czynnoS$ci przerywajacych zgodnie z
dyspozycja art. 123 § 1 k.c. bieg terminu przedawnienia (czynnos$ci w postaci wniosku skutkujacego nadaniem klauzuli
wykonalno$ci w dniu 31 marca 2004 r. oraz czynnoéci o cechach uznania niewlasciwego dlugu podjete przez dtuznika
P. K. wdniu 20 lipca 2004 r., 5 listopada 2004 r., 14 czerwca 2005 r., w tym umowa kaucji z 6 lipca 2005 r.), a kolejng
z nich byt zlozony przez pozwanego w dniu 24 marca

2015 r. wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko powodom jako spadkobiercom dtuznika, ktory sprawil, ze
nieprzedawnione pozostalo roszczenie gtéwne, jak rowniez roszczenie obejmujace odsetki za okres trzech lat (vide art.
125 § 1 zd. 2 k.c.) wstecz od dnia zlozenia tego wniosku. Zadanie pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w
tej cze$ci podlegalo zatem oddaleniu. Orzekajac o kosztach procesu Sad Okregowy kierowat sie wynikiem sporu oraz
sytuacja osobistg i materialng kazdego z powodow

(uzasadnienie zaskarzonego wyroku — k. 171 — 175).

Wyrok Sadu Okregowego w czeéci oddalajacej powddztwo zostal zaskarzony apelacja powoddéw oparta na
nastepujacych zarzutach:

1. obrazy prawa procesowego, tj.:
- art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez:

a) jednostronna i niepelng ocene okolicznosci sprawy, w szczegélno$ci zaaprobowanie uproszczonej i pobieznej
argumentacji pozwanego dotyczacej niezasadnosci powddztwa, przedstawionej przez pozwanego, koncentrujacej sie
na przywolaniu zdarzen, jakie wedlug pozwanego spowodowaly przerwanie biegu przedawnienia przedmiotowego
roszczenia, bez dokonania szerszej analizy rzeczywistych skutkow prawnych tych zdarzen, a z drugiej strony
zaniechanie odniesienia sie do kluczowej w niniejszej sprawie okolicznos$ci, ze powodowie wstapili z chwilg Smierci
swego ojca, dluznika P. K, tj. w grudniu 2006 r., w ogdl jego sytuacji prawnej, w szczegbdlnosci w stosunku do nich

biegl juz od 27 pazdziernika 2004 r., a najpdézniej od 6 lipca 2005 r. termin przedawnienia przedmiotowego
zobowigzania, a jednak nie dokonywali zadnych czynnoS$ci prawnych lub faktycznych zwigzanych z przedmiotowym
dlugiem, jak rowniez w ogoéle nie byli przez wierzyciela traktowani jak dluznicy az do chwili wszczecia przeciw nim



postepowania komorniczego, tj. do 30 czerwca 2016 r., przez co kierowanie do nich zadania spelnienia §wiadczenia
nalezy uznaé
nie tylko za przedawnione, lecz rowniez niezgodne z zasadami wspélzycia spolecznego,

b) ograniczenie sie przy uzasadnieniu rozstrzygniecia jedynie do ogblnych, nieprzekonywajgcych sformulowan, w
szczegoblnosci w zakresie, w jakim

sad uznal, ze w realiach niniejszej sprawy nastapilo przerwanie biegu przedawnienia, jako ze rozwazania prawne sadu
w tym zakresie sg abstrakcyjne i oderwane od okoliczno$ci sprawy i ograniczaja sie de facto do uznania, ze zaistnienie
okres$lonych zdarzen automatycznie przerwalo bieg przedawnienia

ito co do calo$ci przedmiotowego diugu,

¢) pominiecie w toku postepowania okoliczno$ci, ze w sprawie doszlo do zmiany podmiotowej pozwanego, gdzie
w miejsce poprzedniego wierzyciela zaistnial nowy, powstaly z polaczenia dwoch bankow, zas tytut wykonawcezy
uprawnial do prowadzenia egzekucji przez Bank (...) S.A. co wskazuje na wystapienie z wnioskiem egzekucyjnym
podmiotu, ktory de facto nie jest podmiotem, o ktérym mowa w tytule wykonawczym, nie przedlozono tez tytuhu,

z ktérego wynikaloby przejScie praw z tytulu wykonawczego na inny podmiot zgodnie z art. 788 k.p.c., co winno
skutkowa¢ uwzglednieniem powodztwa

w caloéci wraz z uznaniem, zZe nie doszlo do skutecznego przerwania biegu terminu przedawnienia skoro wystapil o
to podmiot nieuprawniony,

- art. 207 § 6 k.p.c. poprzez przyjecie pisma procesowego w sprawie wraz ze stanowiskiem i wnioskami dowodowymi
dopiero na rozprawie w dniu

11 kwietnia 2017 r., w sytuacji, gdzie pomimo zobowigzania strony pozwanej do zlozenia odpowiedzi na pozew wraz
z wnioskami dowodowymi i zajecia stanowiska w sprawie pod rygorem wynikajacym z treéci art. 207 § 6 k.p.c. przy
zarzadzeniu o doreczeniu pozwu przed terminem rozprawy, takowej czynnosci strona pozwana nie dokonata, co winno
skutkowa¢ pominieciem twierdzen

i dowodéw zgloszonych w sprawie,

2. obrazy prawa materialnego w drodze jego blednej wykladni oraz niewla$ciwego zastosowania, w szczegolnosci:

- art. 123 § 1 pkt 2 k.c. poprzez bezzasadne uznanie, ze nie nastgpilo przedawnienie roszczenia pozwanego wobec
powoddw, w sytuacji, gdy strona pozwana wywodzi istnienie roszczenia w stosunku do nich z faktu wejécia

w drodze spadkobrania w sytuacje prawna dluznika P. K., za$ ostatnia czynnoScia, jakiej dokonal dluznik, a ktéra
ewentualnie mozna by uznac za przerywajaca bieg przedawnienia, bylo zawarcie z pozwanym umowy kaucji w 2005
r., zatem 10 letni termin przedawnienia uplynal w stosunku do powodéw najpézniej w lipcu 2015 r., czyli na dlugo
przed wszczeciem

w stosunku do nich postepowania komorniczego,

- art. 123 § 1 pkt 2 w zw. z art. 5 k.c. poprzez faktyczne zaaprobowanie postawy pozwanego wierzyciela, ktory przez caly
okres biegu przedawnienia nie traktowal powodow jak dluznikow (nie kierowat do nich korespondencji, nie wysuwat
pod ich adresem jakichkolwiek zadan), by nastepnie, wobec braku mozliwosci wyegzekwowania swojej nalezno$ci
w inny sposob, wysunaé przeciw nim zadanie spelienia i tak juz przedawnionej nalezno$ci, zwlaszcza ze w chwili
Smierci swego ojca, P. K., byli oni niepelnoletni, za$ spadek nie zawieral zadnych aktywow, jedynie zobowiazania, w
tym przedmiotowy dlug.

W konkluzji skarzacy wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powddztwa w calo$ci, ewentualnie
za$ o jego uchylenie

w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, a takze o zwrot kosztow
postepowania

(apelacja — k. 183 — 189).



Pozwany odpowiadajac na apelacje, wnidst o jej oddalenie, jak rowniez
o zwrot kosztéw poniesionych na tym etapie sporu (k. 195 — 197).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona przez powod6éw apelacja nie zawierala argumentéw, ktére uzasadnilyby dokonanie zmiany
zaskarzonego wyroku zgodnej z wyrazonym
W niej postulatem.

Zaden z zawartych w niej zarzutéw nie przemawial za uznaniem, ze

w niniejszej sprawie zachodzily podstawy do uwzglednienia powddztwa w dalej idacym stopniu niz uczynil to Sad
Okregowy, a ich pominiecie stanowilo

wyraz zarzuconych przez skarzacych uchybienn materialnoprawnych badz proceduralnych. Te ostatnie zostaly
odniesione jedynie w sposob formalny do przepisoéw art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 328 § 2 k.p.c. i nie dotykaly zagadnien
zwigzanych z procesem gromadzenia oraz oceny materialu dowodowego,

czy sfery motywacyjnej zapadlego rozstrzygniecia. Nie zmierzaly one do zakwestionowania jakichkolwiek elementéw
stanu faktycznego bedacego przedmiotem ustalen, sprowadzajgc sie w istocie do polemiki jurydycznej

z wnioskami wyprowadzonymi na tle stosowanego przez Sad Okregowy prawa materialnego, a takze do
zaprezentowania subiektywnej oceny okolicznoéci rzutujacych na bieg terminu przedawnienia naleznoSci
przystugujacych pozwanemu na mocy tytulu wykonawczego majacego z inicjatywy powodow straci¢ w caloéci swa
wykonalno$¢.

Wprawdzie skarzacy zglosili zastrzezenia co do prawidtowosci przeprowadzenia postepowania dowodowego, ktérego
skutkiem bylo poczynienie tego rodzaju ustalen, upatrujac w nim sprzecznosci z rygorami przewidzianymi w art. 207
§ 6 k.p.c., niemniej nie zdotali wykaza¢, by przyjecie pisma procesowego pelnomocnika pozwanego - zlozonego z
przekroczeniem terminu zakre$lonego zarzadzeniem z 8 listopada 2016 r. (k. 35) dopiero na rozprawie

w dniu 11 kwietnia 2017 r. - wraz z zalaczonymi do niego dowodami

z dokumentéw, obrazujacymi m.in. przedsiebrane przez P. i B. K. wobec pozwanego banku czynnosci, nie bylo
dopuszczalne. Powyzszy przepis nie jest bezwzgledny i nie nakazuje sadowi kazdorazowego pominiecia sp6znionych
twierdzen i dowodoéw, gdyz ustawodawca dopusécil ztagodzenie opisanej w nim reguly normujac trzy szczegblne
sytuacje, tj. gdy strona uprawdopodobni, Ze nie ponosi winy w op6Znieniu, gdy uwzglednienie sp6Znionych twierdzen
lub dowodoéw nie spowoduje zwloki w postepowaniu oraz gdy wystapia inne wyjatkowe okolicznosci. Tymczasem
pozwany nie mogl ponosi¢ winy za spdznione zlozenie tegoz pisma procesowego, skoro wskutek niejednoznacznego
okreélenia jego adresu w pozwie (gdzie oprocz adresu banku w W. wskazano adres Oddzialu w L., pod ktérym
nie znajduje sie siedziba banku, do ktorej nalezalo kierowa¢ korespondencje) z gory zostal pozbawiony szansy na
zachowanie biegnacego od dnia doreczenia odpisu

pozwu terminu do podjecia obrony przed ujetymi w nim roszczeniami, a co najwazniejsze p6Zniejsza prezentacja
dowodo6w nie miata wplywu na sprawno$¢ postepowania. Co za tym idzie, Sad Okregowy byl uprawniony do wlaczenia
tak zaoferowanych dowod6éw w poczet materialu dowodowego tej sprawy,

a nastepnie wyprowadzenia z nich decydujacych dla jej osadzenia ustalen.

Z dokumentéw, o jakich mowa, tj. pism dotyczacych dobrowolnej splaty zadluzenia (k. 105 — 106), pisma
zawierajacego prosbe zmiany zabezpieczenia wierzytelno$ci (k. 100) oraz umowy kaucji (k. 98 — 99) wynikal szereg
zdarzen, ktorym trafnie zostaly przypisane cechy uznania niewtasciwego dlugu,

jako czynno$ci przerywajacej bieg przedawnienia w rozumieniu art. 123 § 1

pkt 2 k.c. Kazde z nich uzewnetrznialo bowiem §wiadomos$é dtuznika istnienia zobowigzania. Innymi stowy byto forma
przyznania przez dluznika wobec wierzyciela tego faktu (wyrok SN z dnia 23 marca 2004 r., V CK 346/03; wyrok

z dnia 25 marca 2010 r., I CSK 457/09; wyrok SN z dnia 16 lutego 2012 1.,

IIT CSK 208/11), a przez to pozwalalo na taka kwalifikacje jego charakteru prawnego, czego nie byly w stanie zmienic¢
odmienne zapatrywania skarzacych na sposéb definiowania tej instytucji i jej przejawow.



O ile skarzacy mieli racje, ze pierwsze z tych pism nie byly sygnowane nazwiskiem P. K., tylko B. K., nasuwajac pewne
watpliwoéci co do mozliwoéci objecia powod6éw wyniklymi z nich skutkami, o tyle watpliwo$ci tych nie mozna bylo
mie¢ w odniesieniu do dokumentu umowy kaucji, jako ze podpis, na ktory sktada sie imie i nazwisko poprzednika
prawnego powodow znajduje sie oprocz podpisu ich matki na dokumencie

tej umowy, a jego pochodzenie zostalo potwierdzone zeznaniami B. K. (k. 108), ktorych skarzacy nie negowali. W
umowie kaucji wyraznie zaznaczono, ze dotyczy ona zabezpieczenia do umowy kredytu z 24 czerwca 1999 r., za$ kaucja
ma stanowi¢ zabezpieczenie wierzytelno$ci wynikajacych

z ww. umowy kredytu oraz stwierdzonych w nakazie zaplaty Sagdu Okregowego

w L. z 27 stycznia 2004 r., sygn. akt II Nc 457/03. Podpisujac umowe kaucji dluznicy uznali zatem roszczenie za
istniejace i potwierdzili swdj dlug. W tej sytuacji uzasadnione bylo stanowisko Sadu Okregowego, ze z data jej zawarcia
(6 lipca 2005 r.) doszlo do przerwania terminu przedawnienia i rozpoczecia jego ponownego biegu, do czego nie byla
wymagana deklaracja splaty, ktora mimo twierdzen skarzacych nie jest warunkiem skuteczno$ci i nie wpisuje sie

w przestanki niewlasciwego uznania dlugu.

Z tej perspektywy do przedawnienia roszczenia gléwnego pozwanego banku doszloby juz po 10 latach (vide art. 125 §
1zd. 1 k.c.), a wiec przed zlozeniem wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko powodom (8 lipca
2015 r.). Bieg tego terminu zostal jednak po raz kolejny przerwany - wraz ze zlozeniem w dniu 24 marca 2015 r.
wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci z uwagi na przejécie zobowiazan na powodéw, jako spadkobiercoéw dluznika,
a fakt ten calkowicie umknal uwadze skarzacych, ktorzy za czynnik determinujacy bieg przedawnienia postrzegali co
najwyzej zawarcie umowy kaucji i wylacznie w czynnoéciach dtuznika doszukiwali sie przejawow zachowan mogacych
wyczerpywac znamiona art. 123 k.c., podczas gdy przepis ten nie zawiera takiego ograniczenia i na réwni z nimi
traktuje okreslone czynnos$ci samego wierzyciela.

W konsekwencji, w dacie wszczecia egzekucji roszczenie pozwanego

nie bylo przedawnione, za wyjatkiem roszczenia odsetkowego za okres od

15 grudnia 2003 r. do dnia 23 marca 2012 r., czyli wykraczajacy poza krotszy, bo trzyletni termin przedawnienia
(vide art. 125 § 1 zd. 2 k.c.), liczac wstecz od zdarzenia przerywajacego bieg przedawnienia, ktérym byl wniosek z
24 marca 2015 r., a pozwany byl uprawniony do jej prowadzenia. Przeszkody ku temu nie stwarzalo przejecie przez
pozwany Bank (...) S.A. banku (...) S.A., prowadzace do zmiany nazwy pozwanego na Bank (...) S.A., do ktérego doszlo
przed wydaniem tytulu wykonawczego, jako ze nie byto ono rownoznaczne z takim przeksztalceniem podmiotowym po
stronie wierzyciela, ktore oznaczaloby utrate jego bytu prawnego i nie pociggalo za soba konieczno$ci uwzglednienia
tej zmiany w trybie art. 788 k.p.c. przy nadaniu klauzuli wykonalno$ci. Tym samym argumenty skarzacych, ze
wszczecie postepowania egzekucyjnego nastapilo na wniosek podmiotu, ktory nie wystepuje w tytule wykonawczym
( Banku (...) S.A. zamiast Banku (...) S.A.) byly chybione.

Niezaleznie od powyzszego nie mogl staé na przeszkodzie egzekwowaniu odpowiedzialnoéci powodow fakt, ze sa oni
spadkobiercami dluznika ani to, ze pozwany przed wytoczeniem powoddztwa o zaplate nie kierowat do nich zadnych
zadan, czy ostrzezen o grozacym im obowiazku finansowym, a sami powodowie

z racji wieku (w chwili Smierci ojca byli maloletni) nie interesowali sie swoja sytuacja prawna zwigzang z
odziedziczeniem dlugéw wzgledem pozwanego. Nie sa to okolicznosci, ktére w $wietle obowigzujacych przepiséw
prawa, ale takze zasad wspoélzycia spolecznego sprzeciwialyby sie zgdaniom wykonania przez powodéw powstatego
przed laty zobowigzania. Z drugiej za$ strony nie moga one stanowi¢ podstawy przemawiajacej za zasadno$cia
niniejszego powodztwa,

ktora jest zalezna od spelienia przestanek normatywnych przewidzianych

w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., a konkretnie od przedawnienia roszczen objetych przedmiotowym tytulem wykonawczym,
co zasadniczo nie nastgpilo.

Whbrew stanowisku skarzacych Sad Okregowy dokonal zatem prawidlowej wykladni oraz wlaSciwie zastosowal
przepisy prawa materialnego, w tym przepisy objete zarzutami apelacji. S. ustalonego stanu faktycznego sprawy do



tych przepiséw nie pozwalala natomiast, pomimo ich oczekiwan, na uwzglednienie pow6dztwa w szerszym zakresie,
niz to uczynit.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny, kierujac sie art. 385 k.p.c.,

oddalil przedstawiong apelacje, uznajac ja za wyraz nieuzasadnionej krytyki zaskarzonego orzeczenia, a o kosztach
postepowania apelacyjnego orzekt stosownie do art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i art. 105 § 1 k.p.c. oraz

z zastosowaniem stawki przewidzianej w § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2

in principio rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radeow prawnych (Dz.U.2018.265 t.j.).



