Sygn. akt I ACa 666/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2018 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Bozena Wiklak

Sedziowie: SA Joanna Walentkiewicz - Witkowska

SO (del.) Ryszard Badio (spr.)

Protokolant: st. sekr. sqd. Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2018 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powoédztwa M. S. (1)

przeciwko M. K. (1) i P. W.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi

z dnia 7 lutego 2017 r. sygn. akt II C 778/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od M. S. (1) na rzecz M. K. (1) kwote 4.050 (cztery tysiqce pieédziesiqt) zI tytulem czesci
kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym;

3. przyzngje i nakazuje wyplacié ze Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Lodzi na rzecz radcy
prawnego D. D. kwote 6.642 (szesé tysiecy szeséset czterdziesci dwa) zl brutto tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

sygn. akt I ACa 666/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 lutego 2017 r., wydanym w sprawie II C 778/15 Sad Okregowy w Lodzi oddalil pow6dztwo M. S.
(1) przeciwko M. K. (1) - wladcicielowi Wydawnictwa (...) oraz P. W. - redaktorowi naczelnemu wydawnictwa (...) o
ochrone dobr osobistych, odstapil od obciazenia powoda kosztami procesu oraz przyznal i nakazal wyplacic ze Skarbu
Panstwa wynagrodzenie dla pelnomocnika ustanowionego dla powoda z urzedu.

Rozstrzygniecie to zapadlo w wyniku nastepujacych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad pierwszej instancji:

Wyrokiem Sadu Okregowego w ZamoSciu z dnia 29 czerwca 2000 r. wydanym w sprawie II K 34/98 powod M. S. (1)
zostal skazany na kare dozywocia za zabojstwo czterech kobiet. Sad orzekajacy w tej sprawie uznal, ze powdd dzialal
ze szczegblnym okrucienstwem, a przestepstwa mialy podloze seksualne (zgwalcenia).



Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 16 stycznia 2003r. w sprawie o sygnaturze akt IT A Ka 69/02 utrzymal
w mocy wyrok Sagdu Okregowego w Zamo$ciu.

Podczas rozpoznania sprawy IIK 34/98, na rozprawie w dniu 29 czerwca 2000 r., Sad Okregowy w Zamo$ciu, na
podstawie art. 357 § 11 2 k.p.k., zezwolil przedstawicielom telewizji i prasy na dokonywanie utrwalen obrazu i dzwieku
z przebiegu czynnosci procesowych za pomoca aparatury, z wylaczeniem mozliwoéci identyfikacji oskarzonego M.
S. (1) w przypadku rozpowszechniania przedmiotowych utrwalen w §rodkach masowego przekazu (z wylaczeniem
wizerunku oskarzonego).

W tygodniku (...) nr 17( (...)) z dnia 27 kwietnia 2014r., na str. 36-37 ukazal sie przedruk artykutu P. C. z pisma (...)
pt. ,Polskie bestie, czyli mordercy znad W.”. Pod artykulem zostala zamieszczona fotografika pt. ,Seryjni mordercy
w Polsce” opracowana przez M. S. (2). Wérdd zamieszczonych zdje¢ w infografice znalazlo sie tez zdjecie powoda.
Wizerunki innych osoéb, oprocz wizerunku M. T. (1), nie byly poddane anonimizacji. Pod kazdym z nich podane
byly imiona i nazwiska skazanych, liczby zabojstw, ktorych sie dopuscili, lata w ktérych dochodzilo do zbrodni, oraz
nadawane im przez opinie publiczna pseudonimy. Powdd nie mial zamazanego wizerunku. Pod zdjeciem powoda byt
podpis ,Wampir ze S.” od 1994 r. do 1997 r. zabil cztery kobiety.

Sporna fotografia zostala wykonana w czasie procesu powoda na sali rozpraw w Sadzie Okregowym w Zamo$ciu.
Pozwani nie pytali powoda o zgode na zamieszczenie jego wizerunku i nie kontaktowali sie z nim w sprawie publikacji
fotografii.

Fotografia bedaca przedmiotem sprawy pochodzila z zasobow Polskiej Agencji Prasowej, bedacej agencja rzadowa,
ktoéra na swojej stronie internetowej opublikowala zdjecie powoda z sali rozpraw z informacja: , L. 16 stycznia 2003 1.
M. S. (1) zwany ,wampirem ze S.” przed (...) Sadem Apelacyjnym. W czwartek sad ten utrzymal w mocy zaskarzony
wyrok skazujacy S. na dozywotnie wiezienie. PAP M. T. (2)”. Nie bylo informacji na stronie PAP o tym, Ze nie mozna
publikowaé wizerunku powoda. Zdjecie na tej stronie réwniez nie bylo w jakiejkolwiek czeSci zastoniete ani zamazane.

Zdjecie powoda zostalo udostepnione przez Polska Agencje Prasowa w jej serwisie internetowym. Nie jest to serwis
ogoblnodostepny. Dostep do niego posiadaja dziennikarze na podstawie specjalnego kodu, ktéry wydawany jest na
zasadzie odplatnej licencji.

Redakcje prasowe korzystaja z zasobow zdjeciowych Polskiej Agencji Prasowej, kupujac od niej zdjecia. Na rynku
prasowym jest kilkana$cie tego typu agencji. Pozwany nie weryfikuje materialow otrzymanych od Polskiej Agencji
Prasowej pod katem, czy Agencja otrzymala zgode na publikacje wizerunku. Nie ma praktyki uzyskiwania zgody od
poszczegblnych os6b na wykorzystanie ich zdje¢. Oferte PAP pozwany co do zasady uznaje za wiarygodna i powazna, i
nie weryfikuje nabytych od niej materialéw, przyjmujac jako pewnik, ze Agencja posiada zgode na rozpowszechnianie
zdjeé, ktore sprzedaje.

W przypadku braku zgody na publikacje wizerunku lub innych przeszkéd prawnych do publikacji, Polska Agencja
Prasowa z reguly sama zakre$la czarny pasek na twarzy osoby znajdujacej sie na fotografii, albo umieszcza adnotacje,
ze redakcja powinna to zrobi¢ we wlasnym zakresie, jakkolwiek sytuacje takie maja miejsce rzadko. Kupujac zdjecia w
jakiejkolwiek agencji pozwany nie zwraca sie juz do podmiotu utrwalonego na obrazie o wyrazenie zgody na publikacje.
O zgode na rozpowszechnianie wizerunku wystepuje jedynie wtedy, gdy zdjecie pochodzi od osoby prywatnej lub innej
redakcji.

W przedmiotowym przypadku Polska Agencja Prasowa nie zakryla twarzy powoda.

Sporna infografika jest po§wiecona sprawcom szczegoélnie drastycznych przestepstw. Powstanie spornego artykulu
mialo zwigzek z opuszczeniem zakladu karnego przez M. T. po odbyciu kary, o czym gloéno pisano i méwiono w
mediach. Zdjecie M. T. (1) jest niewyrazne i zamglone. Wizerunek M. T. (1), ilekro¢ pojawial sie w telewizji lub
internecie, byl przedstawiany w taki sposdb, by nie mogt by¢ on rozpoznany gdyz nie bylo zgody na publikacje jego
wizerunku.



Pozwany, co do zasady, kieruje sie trescig postanowienia sgdu, zezwalajgcego na publikacje wizerunku. Zawsze, gdy
nie ma zgody sadu na publikacje wizerunku oséb, w stosunku do ktdrych toczy sie lub toczylo postepowanie karne,
na fotografii zamieszczany jest czarny pasek.

W przypadku udzielenia w postepowaniu karnym zezwolenia na publikacje wizerunku i danych osobowych, po
uprawomocnieniu sie wyroku pozwany nie zwraca sie juz o wyrazenie zgody bezpoérednio do osoby, w stosunku do
ktorej takie zezwolenie wezeéniej zapadlo.

Pozwany nie zwracal sie do powoda o wyrazenie zgody na publikacje, nawet nastepczo. Powdd wezeéniej wystapil z
pozwem przeciwko grafikowi redakcji. Od autora infografiki pow6d domagat sie zadoSéuczynienia w wysokosci 21.000
28

Powod odbywa kare dozywotniego pozbawienia wolnosSci w Zakladzie Karnym w R. gdzie zostal osadzony na oddziale
terapeutycznym. Uczeszcza na indywidualna terapie z psychologiem.

Powod dowiedziat sie o ukazaniu spornego artykulu w czerwecu 2014 r. podczas odbywania kary, od wspotosadzonego,
ktoéry otrzymywal gazety z domu. Inne osoby osadzone w tym zakladzie karnym, majace dostep do tej publikacji,
rozpoznaly powoda na zdjeciu. Gazeta (...) jest powszechnie dostepna w zakladzie karnym, w ktorym przebywa powdd,
jednakze z egzemplarza, w ktérym zmieszczone bylto zdjecie powoda, wychowawca usunal wlasciwe kartki. Powod
byl w zakladzie karnym bibliotekarzem. Na oddziale, w ktorym powod przebywa obecnie, wspolosadzeni maja do
niego stosunek pozytywny. Pozwany obawia sie, ze na skutek umieszczenia jego wizerunku obok zdjecia M. T. (1),
moze byé¢ przez innych osadzonych zostaé¢ posadzony o pedofilie. Osadzeni zachowuja sie w sposéb niewlaéciwy w
stosunku do wszystkich oso6b osadzonych w tym oddziale. Pow6d obawia sie, ze gdyby opuscit zaklad karny, jego osoba
moglaby by¢ poddana negatywnym zachowaniom spotecznym. Obawia sie, ze nadal, dzieki zastosowaniu technik
elektronicznych, bedzie rozpoznawalny. Gdyby jednak zaoferowano zaplate za opublikowanie wizerunku np. 20.000
zl, powdd rozwazalby wyrazenie zgody na publikacje.

Powdd jest technologiem robdt wykonczeniowych, otrzymal spadek po ojcu. Od uprawomocnienia sie wyroku powod
wielokrotnie skladal prosby o ulaskawienie. Wnioski powoda byly za kazdym razem negatywnie opiniowane.

Majac na uwadze przedstawione ustalenia Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie powoda nalezy analizowac¢ w $§wietle
przeslanek wynikajacych z art. 81 prawa autorskiego oraz art. 23 k.c. i 24 k.c. w zwiagzku z art. 448 k.c.

Powolane przepisy wymieniaja jakie przestanki musza by¢ spelnione, aby doszlo do udzielenia ochrony prawnej débr
osobistych. Przeslanki te sa nastepujace:

I. istnienie dobra chronionego prawem,
II. naruszenie lub przynajmniej zagrozenie naruszeniem danego dobra,
III. bezprawno$c¢ dzialan naruszajacych.

Zdaniem Sadu Okregowego w niniejszej sprawie oczywistym jest to, ze mamy do czynienia z dobrem chronionym,
zatem zostala spelniona pierwsza z wymienionych przeslanek. Niewatpliwe jest bowiem to, ze pelnej ochronie podlega
wizerunek czlowieka w rozumieniu art. 23 k.c. orazart. 81prawa autorskiego.

Sad Okregowy zauwazyl tez, ze druga z przestanek interpretuje sie w ten sposob, ze wszelkie rozwazania o naruszeniu
lub stanie zagrozenia sa dokonywane pod katem skutkow jakie wywoluje one w §wiecie zewnetrznym. Ocena, czy dobro
osobiste w postaci czci czlowieka zostalo zagrozone lub naruszone wymaga zastosowania kryteriow o charakterze
obiektywnym. Nie ma tu bowiem znaczenia subiektywna reakcja i odczucia pokrzywdzonego.

Odnoénie do trzeciej przestanki Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze w obecnym stanie prawnym kazde naruszenie
dobra osobistego zasadniczo uznawane jest za bezprawne. Bezprawno$¢ to sprzeczno$¢ znormami prawa lub zasadami



wspolzycia spolecznego ujmowana w kategoriach obiektywnych. Kodeks cywilny wprowadzil tutaj domniemanie
bezprawnosci naruszenia dobra. Kazde wiec naruszenie kwalifikowane jest jako bezprawne. Domniemanie jest
jednak wzruszalne i nie ma zadnych przeszkod, aby zostalo ono obalone. Skutkuje to przerzuceniem ciezaru dowodu
wykazania braku bezprawnosci przyczyn, dla ktérych nastapilo naruszenie na sprawce i to jego obciaza ryzyko nie
wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci.

Okoliczno$ciami kontratypowymi wylaczajacymi bezprawno$é sa np: zgoda poszkodowanego, dzialanie w ramach
obowigzku prawnego, wykonywanie wlasnego prawa podmiotowego, obrony koniecznej, czy wreszcie dzialanie
podjete w obronie uzasadnionego interesu spotecznego lub prywatnego. Pozwany musi wiec udowodni¢, ze zachodzi
jedna z okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$c¢ jego naruszen.

Sad Okregowy wyjasnil tez, ze w przypadku publikacji prasowych dodatkowo w gre wchodzi jeszcze ustawa z dnia
26 stycznia 1984r. prawo prasowe ( Dz. U. Nr 5 z 1984 r., poz. 24 z p6zn. zm.). Art. 1 w/w ustawy stanowi, ze prasa,
zgodnie z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, korzysta z wolno$ci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli do
ich rzetelnego informowania, jawnosci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spolecznej. Przedstawiciele mediow
nie zachowuja jednak pelnej swobody, w tym znaczeniu, ze nalozone sa na nich okre§lone ograniczenia. Nie mogg tez
naduzywa¢ przystugujacej im wolno$ci stowa. Najwazniejszym kryterium, ktérym maja postugiwaé sie dziennikarze
jest zgodno$¢ ich wypowiedzi i publikacji z rzeczywisto$cia. Stosownie do art. 6 ustawy prasa jest zobowigzana do
prawdziwego przedstawiania omawianych zjawisk. Poza tym media zobowigzane sa do respektowania takich warto$ci,
jakimi sa dobra osobiste czlowieka.

W mysl art. 12 ust. 1 prawa prasowego dziennikarz jest obowiazany zachowac szczegblna starannos$é i rzetelno$¢ przy
zbieraniu i wykorzystywaniu materialéw prasowych, w szczegolno$ci sprawdzié¢ zgodno$¢ z prawda uzyskiwanych
wiadomoSci lub poda¢ ich Zrédlo. Wobec powyzszego, ustawodawca zobowigzujac dziennikarza do szczegolnej
starannoSci i rzetelnoédci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialéw prasowych naklada na niego powinno$c¢
sprawdzenia zgodno$ci z prawda uzyskanych wiadomosci i do tego wla$nie sprowadza sie istota wskazanego przepisu.
Pojecie starannoS$ci obejmuje dokladno$é, pilnosé, sumiennosé¢, troskliwosé, gorliwoéc¢ i dbaloé¢ o szczegodly. Z
kolei rzetelnos$é jest rownoznaczna z uczciwoscia, solidnoscia, obowiazkowoscia, konkretnoécia i odpowiedzialnoécia
za slowo. Jednocze$nie stopienn staranno$ci dziennikarza moze sie rézni¢é w zaleznoSci od wiarygodnos$ci zrdédla
informacji. W art. 355 § 1 k.c. sformulowano obowigzek nalezytej staranno$ci, stwierdzajac, ze jest to staranno$é
ogblnie wymagana w stosunkach danego rodzaju. Od dziennikarza wymaga sie szczegélnej starannoéci”, a wiec
staranno$ci wyjatkowej, specjalnej, wiekszej od tej, ktéra jest normalnie przyjeta w obrocie cywilnoprawnym.

Duze znaczenie ma tez zdaniem Sadu Okregowego art. 13 prawa prasowego, ktory znajduje zastosowanie w przypadku
relacji z postepowan sadowych. Z wiadomych wzgledéow nie ma przeszkéd do przedstawiania przebiegu rozpraw,
ktore z zaloZenia sa jawne, zar6wno w postepowaniu karnym jak i cywilnym. W tym zakresie przedstawiciele
medidéw podlegaja jednak pewnym rygorom, ktorych odzwierciedleniem sa zakazy statuowane przez ten przepis.
Przede wszystkim nie wolno wypowiada¢ w prasie opinii co do rozstrzygniecia w postepowaniu sadowym przed
wydaniem orzeczenia w I instancji (ust 1). Poza tym, nie wolno publikowa¢ w prasie danych osobowych i wizerunku
0sOb, przeciwko ktorym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jak réwniez danych osobowych i
wizerunku $§wiadkoéw, pokrzywdzonych i poszkodowanych, chyba ze osoby te wyraza na to zgode (ust. 2). Wyjatek
od zasady zawarty jest w ust. 3, ktory mowi, ze wlasciwy prokurator lub sad moze zezwolié¢, ze wzgledu na wazny
interes spoleczny, na ujawnienie danych osobowych i wizerunku os6b, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie
przygotowawcze lub sadowe. R. legis przytoczonego unormowania jest dazenie do ochrony débr osobistych osob,
przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, skoro zezwolenie sadu lub prokuratora,
udzielone ze wzgledu na wazny interes spoleczny, jest tylko wyjatkiem od zasady, ze zgoda tych oso6b jest warunkiem
publikacji ich danych osobowych i wizerunku.

Sad pierwszej instancji wyjasénil, ze przyjecie prawdziwosci opisanych w artykule zdarzen nie uzasadnia odmowy
udzielenia powodowi ochrony, skoro publikacja objela jego szeroko rozumiane dane osobowe i wizerunek, bez
uzyskania zgody wymaganej art. 13 ust. 2 i 3 prawa prasowego. Jakkolwiek bowiem toczace sie postepowanie karne



legitymizuje zainteresowanie opinii publicznej zaré6wno samym przedmiotem procesu, jak i osoba potencjalnego
sprawcy, to jednak zakres przekazywanych informacji pozostawaé musi w rzeczowym zwigzku z toczacym sie
postepowaniem i nie powinien umozliwia¢ identyfikacji podejrzanego lub oskarzonego. Nalezy tez odrbzni¢ interesy
opinii publicznej w jej informowaniu o danym zdarzeniu od intereséw tejze opinii w ujawnieniu danych os6b
uczestniczacych w zdarzeniu. Uzasadniona potrzeba ujawnienia danych osobowych lub wizerunku moze pojawié
sie tylko w wyjatkowych wypadkach, gdy sama identyfikacja ma dla opinii publicznej réwniez obiektywna warto$c
informacyjna.

W ocenie Sagdu Okregowego doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda w postaci jego wizerunku w rozumieniu
art. 23 k.c., jak i w rozumieniu art. 81 ust.1 prawa autorskiego, poprzez zamieszczenie w tygodniku (...) fotografiki, w
ktorej znalazlo sie zdjecie powoda z procesu karnego, ktory toczyl sie przed Sagdem Okregowym w ZamoSciu. Ani Sad
Okregowy w Zamo$ciu, ani Sad Apelacyjny w Lublinie nie wyrazily zgody na publikacje i rozpowszechnianie wizerunku
powoda w czasie procesu karnego. Pozwani nie uzyskali zgody powoda na publikacje jego wizerunku po zakoniczeniu
procesu karnego, a zgoda ta jest konieczna, gdyz powod nie jest osobg publiczna gdyz nawet popelnianie ,medialnych”
przestepstw nie daje mu takiego statusu.

Korzystanie przez pozwanych z zasob6w archiwalnych PAP, nie zwalnia ich - w przypadku korzystania ze zdje¢ - od
weryfikacji Zrodel pochodzenia tych materiatow, gdyz wymaga tego staranno$c i rzetelnoé¢ dziennikarska. Korzystanie
ze zdje¢ PAP nie uchyla bezprawnoSci dzialania pozwanych, co najwyzej moze wplywaé na ocene stopnia ich winy.
Pozwani zatem, zamieszczajac zdjecie powoda, dajace mozliwos¢ identyfikacji jego wizerunku, dzialali bezprawnie,
czyli sprzecznie z art. 10 ust. 1, art. 12 ust. 1 pkt oraz art. 13 ust. 2 prawa prasowego.

Zdaniem Sadu Okregowego nie uchyla bezprawnos$ci dzialania pozwanych publikowanie wizerunku powoda z uwagi
na wazny interes spoleczny, bowiem art. 13 ust 2. Prawa prasowego jest normg bezwzglednie obowigzujaca. Juz sam
Sad wydajac zakaz publikacji wizerunku powoda, ocenil, ze nie ma w publikacji Zadnego interesu spolecznego, a
dopuszczenie ponownej oceny pozwanych w tej kwestii czyniloby zapis tego przepisu iluzorycznym. Nawet gdyby
dopuéci¢ inng interpretacje tego przepisu, to trudno dopatrze¢ sie waznego interesu spolecznego w ujawnieniu
wizerunku powoda w sytuacji, gdy jest osoba zyjaca.

Sad Okregowy podniost tez, ze nawet gdyby w przyszlosci doszlo do warunkowego, przedterminowego zwolnienia
powoda z zakladu karnego - czego w chwili obecnej wykluczyé nie mozna - niewatpliwie powd6d, z uwagi na uplyw
czasu bedzie wygladal inaczej niz na zdjeciu, zatem walor informacyjny publikacji i ostrzezenia spoleczenstwa
przed powodem, jest watpliwy, a w tym wlasnie pozwani upatrywali interesu spolecznego. Nie mozna zgodzic¢ sie z
pozwanymi, ze infografika realizuje prawo obywateli do zidentyfikowania sprawcy w celu §wiadomej oceny istnienia
zagrozenia, jakie on sobg przedstawia. Nikt bowiem nie chodzi z tygodnikiem (...) po ulicach i nie identyfikuje
przypadkowo spotkanych os6b na podstawie publikacji prasowych, starajac sie unikngé w ten sposéb ewentualnego
niebezpieczenistwa z ich strony. O ile mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze publikacja samego tekstu ma istotnie
walor informacyjny, pokazuje patologie zycia spolecznego, istniejace zagrozenia, przestrzega przed niebezpiecznymi
sytuacjami, przestepstwami i w tym wyraza sie dzialanie w ochronie uzasadnionego interesu spolecznego, to o tyle
publikacja samego wizerunku zyjacego przestepcy, stanowi tylko zagrozenie dla jego bezpieczenstwa. Nie mozna
przeoczy¢, ze ze wzgledu na rodzaj przestepstwa, ktorego sie dopuscil, powdd wymagal i wymaga wzmozonej ochrony.
Kazda mozliwo$é identyfikacji powoda w zakladzie karnym poza oddzialem terapeutycznym stanowi zagrozenie
dla bezpieczenistwa powoda, jego zycia, moze grozié linczem. Takie publikacje, powoduja konieczno$¢ zapewnienia
dodatkowych srodkéw bezpieczenstwa dla powoda, a zwiekszenie tych wydatkoéw nie lezy w interesie spotecznym.

Zdaniem Sadu Okregowego jest w duzym stopniu prawdopodobne, ze powdd juz nigdy nie wyjdzie na wolnos$¢, zatem
rozpowszechnianie jego wizerunku jako forma ochrony spoleczenstwa przed nim nie lezy interesie spolecznym.

Pomimo wyzej wskazanych okoliczno$ci Sad Okregowy oddalil powbdztwo.
W ocenie Sadu Okregowego powdd naduzywa swojego prawa podmiotowego, wytaczajac powodztwo, co nie moze
spotkac sie z aprobatg na gruncie zasad wspolzycia spolecznego. Powod dopuscil sie wyjatkowo odrazajgcych zbrodni,



dzialajac ze szczegblnym okrucienstwem. Charakter zbrodni i ich ciezar gatunkowy oddaje wymiar orzeczonej w
stosunku do niego kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci. Ani ulaskawienie, ani przedterminowe zwolnienie przy
tego typu zbrodniach zasadniczo nie wchodza w gre. Ponadto przebieg procesu byt jawny i z tego powodu wiele oséb
moglo o nim wiedziec i §ledzi¢ jego przebieg. Powdd nie wykazal aby z powodu w/w publikacji spotkaly go jakies
konkretne szykany ze strony osob przebywajacych w otoczeniu powoda.

W zakladzie karnym, w ktorym powod przebywa na oddziale terapeutycznym, nie doznal on zadnych przykrosci ze
strony wspoélosadzonych, tym bardziej, ze oni rowniez odbywaja kary pozbawienia wolnoSci za najciezsze zbrodnie,
a zatem poziom ich wrazliwo$ci, empatii i odczué¢ moralnych jest niewatpliwie nizszy niz przecietny. Wychowawca
w zakladzie karnym zadbal o to, by egzemplarz tygodnika, ktory trafit do biblioteki byl pozbawiony tego artykulu
(wyrwano kartki). Zagrozenie linczem, czy wyzwiskami wulgarnymi ze strony grypsujacych bylo jedynie hipotetyczne
i mozna sadzi¢ chociazby z uwagi na uptyw czasu od publikacji do wyrokowania, ze zapewne sie nie zdarzy.

Zdaniem Sadu Okregowego, wprawdzie dobro osobiste powoda w postaci wizerunku zostalo naruszone poprzez sama
publikacje, to uwzglednienie roszczenia powoda byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego gdyz powod nie
doznal zadnych realnych skutkéw naruszenia. Nie mozna takze przeoczyc¢, ze publikacja byla jednorazowa, a natezenie
winy pozwanych bylo znikome, gdyz dzialali w zaufaniu do rzetelnoéci i wiarygodnosci agencji rzadowej (art. 448
k.c.). Wielce wymowne jest takze stwierdzenie powoda, ze gdyby jednak zaoferowano mu zaplate za opublikowanie
wizerunku np. 20.000 zl, rozwazalby wyrazenie zgody na publikacje.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Majgc na uwadze, ze dobra osobiste powoda
zostaly naruszone, nadto z uwagi na sytuacje zyciowa i majatkowa powoda, ktéry nie ma dochodéw i odbywa kare
dozywotniego pozbawienia wolno$ci, mimo oddalenia powodztwa w calo$ci, Sad nie obciazyl go kosztami procesu.
Koszty nalezne pelnomocnikowi powoda dzialajacemu z urzedu zostaly przejete na rachunek Skarbu Panstwa (stawka
podstawowa + VAT). Wysoko§¢ wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu ustanowionego dla powoda, ktére nie zostato
uiszczone ani w calo$ci ani w czeéci, zostala ustalona w oparciu o par. 6 pkt 7 w zw. z par. 2 ust. 1 znajdujacego
zastosowanie w niniejszej sprawie Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu (t.j. Dz.U. 2013, poz. 490 ze zm).

Powdd zlozyl apelacje od przedstawionego wyzej wyroku, w zakresie punktu 1. Zarzucit naruszenie przepisOw prawa
procesowego oraz materialnego, a w szczegblnoSci art. 5 k.c. oraz 233 k.p.c. w zw. z art. 10 ust 1, art. 12 ust. 1
pkt 1 i 2 oraz art. 13 ust 2 prawa prasowego, w zw. z art. 23 k.c. oraz 448 k.c. w zw. z art. 81 ust 1 ustawy o
prawi autorskim i prawach pokrewnych, przez uznanie przez Sad, ze oddalenie powodztwa w przedmiotowej sprawie
powinno nastgpi¢ na podstawie art. 5 k.c., bowiem wytoczenie powodztwa naruszato zasady wspolzycia spotecznego
(bez ich konkretyzacji), podczas gdy powod wykazal wszystkie przestanki, ktére musza by¢ spelnione, aby doszlo do
udzielenia ochrony prawnej naruszonego dobra (wizerunku) oraz w zadnej mirze nie naduzywa on swojego prawa
podmiotowego.

W zwigzku z tym powo6d wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powddztwa w catoéci.

Pelnomocnik powoda o$wiadczyt tez, ze koszty pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym nie zostaly pokryte ani w caloéci, ani w czeéci i wniodst od o ich przyznanie ze skarbu Panstwa.

W uzasadnieniu apelacji pow6d podniosl, ze nie zgadza sie z twierdzeniem, ze zagrozenie linczem w stosunku do jego
osoby ze strony tzw. ,grypsujacych” bylo hipotetyczne i ze wzgledu na uplyw czasu jez sie nie moze zdarzy¢. Powod
nadal bowiem wymaga wzmozonej ochrony, a kazda mozliwo$¢ identyfikacji powoda poza oddzialem terapeutycznym
stanowi dla niego zagrozenie. Ponadto powdd zwrécilt uwage, ze falszywe jest twierdzenie, ze w jego przypadku nie
wchodzi w gre przedterminowe zwolnienie. Jesli prowadzona terapia przyniesie efekty, wniosek w tym przedmiocie
moze by¢ rozpatrzony pozytywnie, a wowczas na wolnosci nie chcialby zostaé zidentyfikowany.



Dzialanie pozwanych w zaufaniu do rzagdowej agencji prasowej nie moze stanowic¢ usprawiedliwionej przyczyny do
zastosowania art. 5 k.c. Ponadto naruszenie bezwzglednie obowiazujacych przepisow prawa prasowego oraz prawa
autorskiego nie moze by¢ usprawiedliwiane ciezarem zbrodni popelionej przez powoda.

W odpowiedzi na apelacje pozwany M. K. (2) wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlegala oddaleniu jako nieuzasadniona.

Sad Apelacyjny w caloSci zaakceptowali przyjal za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji
oraz wiekszo$¢ rozwazan prawnych.

Za nieporozumienie nalezalo jednak uznaé¢ powolanie sie przez Sad pierwszej instancji oraz przez skarzacego
na przepis art. 13 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. prawo prasowe (Dz.U. Nr 5, poz. 24). Przepis ten, ktéry
w ust. 2 zakazuje publikowania w prasie danych osobowych i wizerunku os6b, przeciwko ktérym toczy sie
postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jak rowniez danych osobowych i wizerunku $wiadkoéw, pokrzywdzonych
i poszkodowanych (chyba ze osoby te wyraza na to zgode), a w ust. 3 wprowadza prerogatywe dla prokuratora lub
sadu, na wydanie zezwolenia, ze wzgledu na wazny interes spoleczny, na ujawnienie danych osobowych i wizerunku
0s6b, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, ma bowiem na celu ochrone interesu
publicznego — wymiaru sprawiedliwo$ci. Jego zadaniem jest wylacznie zapewnienie prawidlowego toku postepowania
karnego.

W zwigzku z tym nie mial znacznie w przedmiotowej sprawie fakt wydania przez Sad Okregowy w ZamoS$ciu
postanowienia z dniu 29 czerwca 2000 r., w sprawie II K 34/98, ktorego przedmiotem bylo zezwolenie
przedstawicielom telewizji i pracy na dokonywanie utrwalenia obrazu i dzwieku z przebiegu czynno$ci procesowych
za pomoca wladciwej aparatury, z wylaczeniem mozliwosci identyfikacji oskarzonego M. S. (1) w przypadku
rozpowszechniania tych utrwalen w §rodkach masowego przekazu (kopia postanowienia k. 180). Zakaz wynikajacy z
przedstawionego wyzej postanowienia obowigzywal wylgcznie w czasie trwania postepowania karnego, a jego zrodlem
byla zaakcentowana powyzej ochrona wymiaru sprawiedliwo$ci przez zapewnienie prawidlowego toku postepowania
karnego oraz zasada domniemania niewinnosci. Z chwila prawomocnego zakonczenia postepowania karnego zakaz
utrwalania i rozpowszechniania wizerunku M. S. (1), wynikajacy z przedstawionego wyzej postanowienia przestal by¢
zrédlem ograniczen dla przedstawicieli prasy, ktorzy chceieli zamiescié w gazecie fotografie powoda. Zroédlem takich
ograniczen byly natomiast niewatpliwie przepisy obowiazujacego prawa — art. 23 k.c. i 81 ustawy z dnia 4 lutego 1994
r. 0 prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst jednolity z dnia 5 kwietnia 2017 r. - Dz.U. z 2017 r., poz. 880).

Zignorowanie przez pozwanych postanowienia Sagdu Okregowego w Zamo$ciu z dnia 29 czerwca 2000 r podczas
przygotowania druku jednego z numeréw tygodnika ANGORA w kwietniu 2014 r. nie moglo wiec Swiadczy¢ o
naruszeniu standardéw pracy dziennikarskiej, wymienionych w art. 12 ust 1 pkt 1 ustawy prawo prasowe. Przepis ten
stanowi, ze dziennikarz jest obowigzany zachowa¢ szczegdlna staranno$¢ i rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu
materialéw prasowych, zwlaszcza sprawdzi¢ zgodnosé z prawda uzyskanych wiadomosci lub podac ich zrédlo. W tym
znaczeniu pozwani w pelni zachowali standardy, gdyz informacja zamieszczona obok zdjecia powoda, na stronie 36
numeru (...) tygodnika ANGORA, odpowiadala prawdzie. Powo6d nie zaprzecza przeciez, ze w okresie od roku 1994
do 1997 zabit cztery kobiety oraz, ze zostal nazwany ,wampirem ze S.”. Pod zamieszczong w tygodniku ikonografia ze
zdjeciem powoda zamieszone za$ zostalo Zrodlo informacji.

Takze art. 12 ust. 1 pkt 2 ustawy prawo prasowe nie mial w niniejszej sprawie zastosowania. Przepis naklada bowiem
na dziennikarza obowiazek ochrony débr osobistych oraz interesow, ale wylacznie dzialajacych w dobrej wierze
informatordw i innych osob, ktore okazuja mu zaufanie. Rozwigzanie takie jest oczywiste, skoro obowiazek ochrony
débr osobistych innych oséb niz wymienione w tym przepisie wynika z art. 23 k.c. i 81 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o



prawie autorskim i prawach pokrewnych. Zgodnie za$ z art. 10 ust 1 ustawy praw prasowe dziennikarz ma obowiazek
dzialania zgodnie z etyka zawodowa i zasadami wspolzycia spolecznego, w granicach okreslonych przepisami prawa.

Nakaz dzialania dziennikarza zgodnie z przepisami prawa uwzglednia oczywis$cie wszystkie obowiazujace normy
zar6bwno prawa krajowego jak i miedzynarodowego, w tym przepisy Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. (Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.).

W tym przypadku nalezy zwr6ci¢ uwage na art. 10 § 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci.
Zagwarantowana w nim wolno$¢ wyrazania opinii jest jednym z zasadniczych fundamentéw demokratycznego
spoleczenstwa oraz jednym z podstawowych warunkéw spolecznego rozwoju i samospelienia obywateli. Dlatego
tez wolno$¢ wyrazania opinii ma zastosowanie nie tylko do informacji czy idei, ktore sa pozytywnie odbierane lub
postrzegane jako nieobrazliwe lub neutralne, lecz takze do tych, ktore sa obrazliwe, szokujace lub poruszajace i to
niezaleznie od formy w jakiej s wypowiadane. Ograniczenie prawa do swobody wypowiedzi, rowniez w odniesieniu
do formulowania opinii, ocen jako wyjatki, wymagajg Scistej wyktadni i dopuszczalne sa po spelieniu wskazan
celowosci, legalnoSci i koniecznosci dla zapewnienia ochrony waznych warto$ci, do ktérych naleza rowniez dobra
osobiste. Postulat wskazania, ze wyrazona opinia posiada dostateczng podstawe faktyczna, stanowi gwarancje, ze
nie doszlo do naduzycia wolnosSci slowa. W tym znaczeniu publikacja zamieszczonej w numerze (...) tygodnika
ANGORA, a dotyczaca powoda, mieScila sie niemal w calo$ci w wyrazonej wyzej zasadzie. Pozwani byli uprawnieni do
przedstawienia prawdziwych faktéw dotyczacych powoda w ramach rzeczowego i rzetelnego artykutu ,,Polskie bestie,
czyli mroczne historie znad W.”.

Niestety, w ramach zawodowego obowiazku dzialania w warunkach podwyzszonej starannoSci pozwani zaniedbali
sprawdzenia, czy powdd wyrazil zgode na publikacje swojego wizerunku. W zwiazku z tym, ze zgoda taka nie zostala
nigdy wyrazona doszlo do naruszania dobor osobistych powoda w zaoczeniu art. 81 ust. 1 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych i art. 23 k.c., co zostalo prawidlowo ocenione przez Sad pierwszej instancji. Przy czym
Sad Apelacyjny podziela szeroka argumentacje prawng i rozwazania przedstawione ma gruncie tych przepisow w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Pozwani nie doprowadzili wprawdzie do obalenia domniemania bezprawnoS$ci swojego dzialania, ale ich zachowanie
nie bylo nacechowane zl3 wolg, a stopien zawinienia minimalny.

Powtorzy¢ trzeba, ze pozwani podali w swojej publikacji rzetelng informacje o powodzie i jego czynach, za ktore zostat
skazany. Nie byl to wiec material przedstawiajacy informacje nieprawdziwe, zebrane w sposéb niestaranny. Brak
nalezytej starannoS$ci dotyczyt wylgcznie sfery zgody powoda na publikacje jego wizerunku. W tym jednak zakresie
pozwani dzialali w zaufaniu do profesjonalizmu Polskiej Agencji Prasowej, gdyz to z jej zasobdéw pochodzilo zdjecie
powoda, wykonane podczas procesu. Korzystanie z materialtbw PAP odbywa sie odplatnie na zasadzie licencji. Skoro
wiec PAP umozliwil pobieranie zdjecie przez dziennikarzy, to pozwani mgli dzialaé w przekonaniu, ze zgoda na
wykorzystanie swojego wizerunku zostala przez powoda udzielona.

Oczywiscie wzgledy staranno$ci nakazywaly zweryfikowanie u zrédla, czy wykorzystanie wizerunku powoda
utrwalonego na zdjeciu nie narusza jego dobr osobistych. Rutynowe postepowania nie nakazuje wprawdzie
sprawdzenia, czy PAP uzyskal wcze$niej zgode na publikacje wizerunku osoby pokazanej na zdjeciu, ale jak
wynika z przedmiotowego zdarzenia dzialania rutynowe nie zawsze znajduja usprawiedliwienie. Niewatpliwie jednak
okolicznoSci przedstawione powyzej minimalizowaly stopiefi zawinienia pozwanych.

Pozwanych chroni réwniez to, ze ich zamiarem nie bylo pokrzywdzenie powoda, ale przedstawienie nosnego
spolecznie problemu seryjnych mordercow. Wprawdzie artykul zamieszczony w tygodniku ANGORA nie mial na celu
ostrzezenie spoteczenstwa przed wskazanymi w nim sprawcami ani przedstawienie motywoéw psychologicznych ich
dzialania, ale z cala pewnoscia nie pietnowal sprawcéw, a wylacznie przedstawial suche fakty.

W zwigzku z tym, ze przedstawione fakty byly szokujace, ich sprawcy byli najczeSciej doskonale znani opinii publiczne;j.
Pozwani mogli wiec podejrzewaé, ze wizerunek sprawcoéw nie jest chroniony w zwiazku z trescig art. 81 ust 2 pkt
1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, zgodnie z ktérym, zezwolenia nie wymaga rozpowszechnianie



wizerunku os6b znanych publicznie. Przepis ten dotyczy jednak tylko os6b znanych publicznie ze wzgledu na pelnienie
okreslonych funkcji, a wiec nie mogl obejmowaé powoda. Niewatpliwie jednak powod jest osoba powszechnie znang, o
czym $wiadcza strony internetowe, ktére otwieraja sie po wpisaniu jego nazwiska do wyszukiwarki. Nawet wiec gdyby
pozwani nie dzialali w dobrze pojetym interesie publicznym, w zakresie rzetelnego informowania o wydarzeniach
waznych z punktu widzenia zycia spoleczenstwa i nawet, gdyby nie dzialali w zaufaniu do profesjonalizmu Polskiej
Agencji Prasowej, to mogli spodziewac sie, ze poprzez publikacje jego wizerunku nie naruszaja dobr osobistych
powoda, gdyz zaréwno historia powoda, jak i jego wizerunek sa znane.

Nasilenie zlej woli po stornie pozwanych bylto wiec na tyle znikome, ze dobra osobiste powoda nie wymagaly ochrony
poprzez zlozenie przeprosin oraz poprzez nakazanie zaniechania publikacji jego wizerunku w przyszloSci. Szczegdlnie
drugie roszczenie byto nieuzasadnione skoro, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zagrozenie ponownego wykorzystania
przez pozwanych wizerunku powoda utrwalonego na spornej fotografii lub fotografii innej jest w zasadzie iluzoryczne.
Oba roszczenia niemajatkowe nie byly dla powoda priorytetowe. Zostaly bowiem zgloszone dopiero po ustanowieniu
dla powoda pelnomocnika z urzedu. Ze wzgledu na znikomo$¢ winy po stronie pozwanych oraz ze wzgledu na nikle
skutki naruszenia zar6wno w sferze praw majatkowych jak i nie majatkowych, nalezalo uznaé, ze wystarczajaca
sankcja bedzie dla pozwanych stwierdzenie, ze domniemanie bezprawnosci ich dzialania nie zostalo obalone w toku
postepowania sagdowego. Ponadto kazda forma przeproszenia powoda na tamach prasy wigzalaby sie z konieczno$cia
odswiezenia informacji o publikacji zdjecia z wizerunkiem powoda, to za$§ mogloby zakloci¢ postepujacy proces
zacierania sie w pamieci publicznej informacji o zbrodniach popelnionych przez niego.

Co do zado$¢uczynienia podnies$¢ nalezy, ze jego wysoko$é nie zostala w zaden sposob uzasadniona. Nie wiadomo wiec
dlaczego powdd oszacowal ekwiwalent za swoja krzywde na poziomie 250.000 zl od kazdego pozwanego.

Roszczenie majatkowe powoda mialo swoje Zrodlo w art. 448 k.c. Przepis ten stanowi jednak, ze Sad orzekajacy moze,
ale nie musi przyznac zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych (np. wyrok SN z 12 grudnia 2002 r. V CKN
1581/00, OSNC 2004/4/53). Wynika to nie tylko treSci wymienionego przepisu (,sad moze”) ale przede wszystkim
z funkcji zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych. Roszczenie wynikajace z art. 448 k.c. nie powinno by¢
bowiem traktowane jako majace aspekt penalny. Jego rola polega wylacznie na zapobiezeniu trwania naruszenia i
mozliwego do osiagniecia zlagodzenie skutkéw negatywnych doznan, wynikajacych z naruszenia débr osobistych.
Dlatego oceniajac zar6wno mozliwo$é¢ zasadzenia jak i wysoko$¢ odpowiedniej sumy pienieznej, sad musi wzigé pod
uwage kompensacyjny, a nie represyjny charakter zado$éuczynienia ( wyrok SN z dnia 16 kwietnia 2002, V CKN
1010/00, OSNC 2003/4/56, wyrok SN z 27 wrze$nia 2005 r. I CK 256/05, L.), a przy tym konieczne jest uwzglednienie
caloksztaltu okoliczno$ci faktycznych. Podstawa odmowy zastosowania $rodka prawnego przewidzianego w art. 448
k.c. moze by¢ na przyklad nieznaczny rozmiar krzywdy, albo niewla$ciwe zachowanie poszkodowanego. Istotny jest
réwniez rodzaj naruszonego dobra, a takze nasilenie zlej woli sprawcy oraz celowo$¢ zastosowania tego Srodka.
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 grudnia 2002 r. (CKN 1581/00, OSNC 2004/4/53) jednoznacznie wskazal, ze
przestanka odpowiedzialnosci z art. 448 KC jest nie tylko bezprawne, ale i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia
dobra osobistego.

W sytuacji, gdy stopien winy pozwanych byl znikomy, wlaéciwe bylo oddalenie zadania zasadzenia zado$éuczynienia,
tym bardziej, ze rowniez krzywda doznana przez powoda jawi sie jako iluzoryczna. Powod zeznal przeciez, ze w zwigzku
z publikacja jego zdjecia w artykule ,Polskie bestie, czyli mroczne historie znad W.” nie doznat zadnych przykroéci
ze strony wspotwiezniow, a uplyw czasu od daty publikacji nakazuje twierdzenie, ze przedmiotowe naruszenie dobr
osobistych nie bedzie mialo zadnego wplywu na sytuacje powoda w wiezieniu, czy tez na wolno$ci. Sama przeszlo$é
powoda moze by¢ dla niego Zrédlem przykroéci ze strony roznych osob, ale watpliwe jest, aby publikacja jego zdjecia w
tygodniu ANDORA w roku 2014 mogla przykroSci te potegowaé, skoro dostepnos¢ archiwalnych numeré6w tygodnika
ANGORA jest praktycznie zerowa i wymaga poglebionych poszukiwan w bibliotekach.

O iluzoryczno$ci zagrozenia, jakie stwarzala dla powoda przedmiotowa publikacja zdjecia, §wiadczy rowniez i to, na
co zwrocil uwage Sad Okregowy, ze powod zgodzilby sie na publikacje swojego wizerunku, gdyby zaproponowano
mu zaplate kwoty 20.000 zl. Skoro skarzacy nie dostrzega zadnego zagrozenia dla swojego zycia i zdrowia ze strony



wspolwieznidw, jakie wwiazaloby sie z upublicznieniem jego wizerunku, za ktory otrzymalby zaplate, to nie istnialo tez
zadne zagrozenie wymienionych dobr, w zwigzku przedmiotowa publikacja. Inne przykrosci jakich powod doznaje,
na przyktad z odwrdcenie sie od niego czlonkoéw rodziny, pozostaja w zwiazku przyczynowym ze zbrodniami, jakich
powdd sie dopuscil, nie za$ z publikacja jego zdjecia w tygodniku ANGORA.

Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew stanowisku skarzacego ciezar zbrodni popeklionych przez
powoda mogt stanowi¢ przeciwwage dla zgloszonych roszczen, ze wzgledu na tresé art. 5 k.c. Kloci sie bowiem z
zasadami wspolzycia spotecznego, a w szczegblnosci z zasadg sprawiedliwoéci, proporcjonalnoéci i stusznoéci, aby w
sytuacji naruszenia dobr osobistych powoda, spowodowanego usprawiedliwionym interesem publicznym, dzialaniem
przez pozwanych w dobrej wierze i bez Swiadomego zamiaru pokrzywdzenia powoda moglo dojs¢ do objecia go
ochrong prawna, skoro naruszenie zwigzane bylo SciSle z popelnionymi przez powoda czynami, ktérych naganno$é
nie budzi watpliwosci.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny oddalil apelacje, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Przepis ten stanowi,
ze w wypadkach szczegdblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesé kosztdéw, albo
nie obcigzac jej w ogoble kosztami. Konstrukeje calkowitego zwolnienia powoda od kosztéw sagdowych poniesionych
przez pozwanego M. K. (1) (na podstawie art. 102 k.p.c.) zastosowal Sad pierwszej instancji. Konstrukcja ta nie
byla jednak do utrzymania na etapie apelacyjnym, gdyz czynnos$ci powoda doprowadzily do dalszych wydatkéw
zwiazanych z obshluga prawng po stronie pozwanego. Tymczasem rzeczowe argumenty przedstawione w uzasadnieniu
Sadu pierwszej instancji powinny utwierdzi¢ powoda w przekonaniu o bezzasadno$ci wlasnych roszczen, tym bardziej,
ze wysoko§¢ roszczen majatkowych, decydujaca dla wysokosci kosztow postepowania, pozostawala w oderwaniu od
jakichkolwiek argumentéw. Podjecie przez powoda ryzyka kontynuowania procesu musialo wiec wigzaé sie rowniez z
podjeciem przez niego odpowiedzialnosci za skutki finansowe swojego dzialania przy zastosowaniu zasady wyrazonej
w art. 98 k.c.. Dostrzegajac fakt, ze powodd jest pozbawiony wolnosci, a w zwiazku z tym nie zarobkuje, Sad Apelacyjny
nalozyl na niego obowigzek zwrotu przeciwnikowi tylko polowy naleznych kosztow zastepstwa procesowego, ktoérych
wysoko$¢ ustalona zostala na podstawie § 2 pkt 7 i § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r. nr 1800 ze zmianami
obowigzujacymi od dnia 27 pazdziernika 2016 r.) — stosownie do warto$ci przedmiotu zaskarzenia. Fakt, ze powod
nie zarobkuje obecnie, nie oznacza, ze w przyszloéci nie podejmie pracy, w zakladzie karnym, lub na wolnosci, a
wowcezas bedzie mogt wywigzaé sie z nalozonego obowigzku. Nie wykluczona tez jest mozliwo$¢ zaplacenia przez
powoda kosztow zastepstwa procesowego naleznych stronie pozwanej za postepowanie apelacyjne z majatku, jaki
powdd nabyl w wyniku nabycia spadku po ojcu.

Poniewaz koszty pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu nie zostaly przez niego zaplacone ani w catosci, ani w
czesci, Sad Apelacyjny przyznatl i nakazat wyplacié te koszty na rzecz radcy prawnego D. D. ze Skarbu Paristwa - Sadu
Okregowego w Lodzi — na podstawie § 4, § 8 pkt 71 § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 1715) w sprawie ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.



