Sygn. akt I ACa 479/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2017 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Krzysztof Depczynski (spr.)

Sedziowie: SA Michal Klos

SA Krystyna Golinowska

Protokolant: stazysta Paulina Dzialonska

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2017 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa Z. T. 1 A. T. (1)

przeciwko (...) Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej z siedzibq
w W,

o zadoséuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Lfodzi

z dnia 26 stycznia 2017 r. sygn. akt I C 1648/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1b i 2b w ten tylko sposob, ze

w punkcie 1b obniza zasqdzone odszkodowanie z kwoty 63.000 zl do kwoty 33.000 (trzydziesci trzy
tysigce) zl, a w punkcie 2b obniza zasqadzone odszkodowanie z kwoty 58.000 zl do kwoty 33.000
(trzydziesci trzy tysiqce) z1, oddalajqc powodztwo w pozostalym zakresie;

II. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 4,5,6,7 i 8 na nastepujacy:

»4. zasqgdza od (...) Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej
zsiedzibgw W.narzecz Z. T. kwote 4.532 (cztery tysigce pieéset trzydziesci dwa) zl tytulem kosztéow
procesu;

5. zasqdza od (...) Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej
z stedzibqg w W. na rzecz A. T. (1) kwote 3.064 (trzy tysigce szes$édziesiqt cztery) zI tytutem kosztow
procesu;

6. nakazuje s$cigqgna¢ od Z. T. na rzecz Skarbu Panstwa — Sgdu Okregowego w FLodzi z
zasqdzonego roszczenia kwote 1.179,45 (jeden tysiqc sto siedemdziesiqt dziewiec¢ 45/100) zt tytulem
nieuiszczonych kosztéow sqdowych;

7. nakazuje s$ciggngé od A. T. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Lodzi
z zasagdzonego roszczenia kwote 867,09 (osiemset szesédziesigt siedem 09/100) zl tytulem
nieuiszczonych kosztéow sqdowych;



8. nakazuje sciggnagé¢ od (...) Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu
Panstwa — Sqdu Okregowego w ELodzi kwote 2.814,58 (dwa tysigce osiemset czternascie 58/100) zl
tytulem nieuiszczonych kosztéow sqdowych;”

III. uchyla punkt 9;
IV. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

V. zasqdza od Z. T. na rzecz (...) Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 3.525
(trzy tysiace pieéset dwadziescia piec) zI tytulem kosztow postepowania apelacyjnego;

VI. zasqgdza od A. T. (1) na rzecz (...) Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 3.159
(trzy tysiqce sto piecdziesiqt dziewiec) zI tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygnatura akt I ACa 479/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie z powodztwa Z. T. i A. T. (1) przeciwko (...) S.A. z siedziba w W, o
zaplate, Sad Okregowy w Lodzi rozstrzygnal w przedmiocie zado$¢uczynienia oraz odszkodowania, a takze kosztéw
pogrzebu i kosztéw postepowania.

W zakresie odszkodowania Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od pozwanego na rzecz powddki Z. T. w punkcie 1 b)
wyroku tytutem odszkodowania kwote 63.000 zlotych z odsetkami ustawowymi od 22 marca 2012 roku i dalej az
do dnia 31 grudnia 2015 roku i od 1 stycznia 2016 roku z odsetkami ustawowymi za op6znienie az do dnia zaplaty,
za$ punkcie 2 b) wyroku zasadzil tytulem odszkodowania od pozwanego na rzecz powoda A. T. (1) kwote 58.000
zlotych z odsetkami ustawowymi od 22 marca 2012 roku i dalej az do dnia 31 grudnia 2015 roku i od 1 stycznia 2016
roku z odsetkami ustawowymi za op6znienie az do dnia zaplaty. W punkcie 4 wyroku zasadzit od pozwanego na rzecz
powodki kwote 8321 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania w tym kwote 2749 z} tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego od uwzglednionej czesci powddztwa. W punkcie 5 zasadzil od pozwanego na rzecz A. T. (1) 6912 zlotych
tytulem zwrotu kosztow postepowania w tym kwote 2492 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego od
uwzglednionej czesci powodztwa. W punkcie 6 zasadzil od powddki Z. T. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w Lodzi kwote 643 zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania od nieuwzglednionej czeSci powddztwa. W punkcie
7 zasadzit od powoda A. T. (1) na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi kwote 330 zl tytulem zwrotu
kosztow postepowania od nieuwzglednionej cze$ci powodztwa. W punkcie 8 zasadzil od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi kwote 3888 zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania od uwzglednionej
czeSci powddztwa.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie ustalen faktycznych Sadu Okregowego, ktore Sad Apelacyjny podziela i
przyjmuje za wlasne. Dlatego tez nie ma potrzeby ich przytaczania w tym miejscu.

W uzasadnieniu w cze$ci dotyczacej odszkodowania za znaczace pogorszenie sytuacji zyciowej wskutek $§mierci osoby
najblizszej wyroku Sad Okregowy odwolal sie do tresci art. 446 § 3 k.c.

Sad I instancji wskazal, ze powodowie Z. T.i A. T. (1) sa najblizszymi czlonkami rodziny — rodzicami zmartego P. T. (1).

Sad Okregowy uznal, iz sytuacja zyciowa powod6w ulegla znacznemu pogorszeniu po $mierci ich syna P. T. (1), bowiem
$mier¢ ta doprowadzila do utraty oczekiwanej pomocy i wsparcia ze strony zmarlego syna, w tym takze finansowe;j.
Podniosl, ze sa oni osobami, ktdre uzyskuja niewielkie wynagrodzenia, a wiec ich przyszle emerytury bylyby niskie,
oraz mieszkaja w domu, ktéry wymaga pewnego zakresu niezbednych prac przy uzyciu sily fizycznej, a ktore pomagat
wykonywaé zmarly syn (nawiezienie wegla, napalenie w piecu, koszenie trawy, od$niezanie).



W przekonaniu Sadu I instancji z materiatu dowodowego zebranego w sprawie wynikalo, ze przed wypadkiem P.
T. (1) pracowal i przekazywal rodzicom 400 zl miesiecznie, ale jego plany zwigzane byly z uzyskaniem wyzszego
wyksztalcenia, ktore pomocne byloby mu w rozpoczeciu wlasnej dzialalno$ci gospodarczej z udzialem rodzicow i wuja.

Sad ten stwierdzil, ze powodowie wyrazali pomoc w tych dazeniach, a jednocze$nie liczyli, ze z tej dzialalno$ci beda
uzyskiwa¢ pewne Srodki finansowe.

Zdaniem Sadu Okregowego spelnienie tych planéw bylo mozliwe zwlaszcza, ze zmarly syn powodéw mial juz
doswiadczenie z zakresu gastronomii nie tylko w zakresie wiedzy szkolnej, ale praktycznej, gdyz pracowat w firmach
gastronomicznych, a ponadto byt w L., gdzie rowniez pracowal i obserwowal mozliwosci zarobkowania w tej
dziedzinie. W zwigzku z tym szanse na powodzenie w przyszlos$ci w zwigzku z prowadzong przez niego dzialalnoscia o
charakterze rodzinnym w powigzaniu z kontynuowaniem nauki w zakresie rachunkowosci i finanséw, w ocenie Sadu
I instancji nalezalo uzna¢ za prawdopodobne.

Sad Okregowy przyjal jako prawdopodobna wysoko$¢ wsparcia finansowego powodow tj. 400 zl miesiecznie. W jego
ocenie zasady do$wiadczenia zyciowego wskazywaly, ze przy prowadzeniu tego typu dzialalno$ci zmarly syn powodow
uzyskiwalby dochody na takim poziomie, Zze bylby w stanie zaspakaja¢ wlasne potrzeby (a takze swojej przyszlej
rodziny) oraz przekazywaé rodzicom kwote 400 zl miesiecznie.

Sad I instancji podkreslil, ze zmarly syn zapewnial rodzicow o dalszym wsparciu finansowym dla nich, a wiec Sad
Okregowy nie mogl podzieli¢ stanowiska pozwanego, ze roszczenie powodéw oparte bylo na ich subiektywnym
odczuciu i ze zmarly syn nie mialby mozliwo$ci kontynuacji wspierania powodow.

W ocenie Sadu I instancji okolicznoéci przemawialy za przyjeciem, ze na skutek $émierci P. T. (1) nastapilo znaczace
pogorszenie sytuacji zyciowej jego rodzicow, tj. powoddéw w tej sprawie. Uznal zatem, ze powodowie uzyskiwaliby
kwote 400 zl (tj. po 200 zl miesiecznie kazdy). Sad ten uznal, takze czas udzielania tej pomocy bedzie trwal, az do
podeszlego wieku starczego powodoéw i ukonczenia 80 roku zycia tj. w przypadku powddki 31 lat, a powoda 27 lat.
Zakres uszczerbku z tytulu pogorszenia sie sytuacji materialnej powodéw wyrazat sie w ocenie tego Sadu kwota: okoto
75.000 z} (powodki) i 65.000 zt (powoda).

Sad Okregowy mial na uwadze, ze pozwany wyplacil powodom odszkodowania w kwotach po 7.000 zlotych. W zwigzku
z tym zasadzil odpowiednio w punkcie 1 litera b) wyroku kwote 63.000 zlotych na rzecz powo6dki, natomiast w punkcie
2 litera b) wyroku kwote 58.000 zlotych na rzecz powoda.

W ocenie Sadu I instancji wyzej ustalone kwoty stanowia odpowiednie odszkodowanie dla powodéw, ktérzy wraz ze
$miercig syna, bedacego mlodym, zdrowym, pracujacym zawodowo i majacym plany zawodowe, ktorych realizacja
byla powazna, wspierajacym ich kwota po 200 zl miesiecznie stracili osobe, ktora nie tylko obecnie, ale takze w
przysztoSci mogla zapewnic im wsparcie finansowe oraz pomoc i opieke, ktérych niewatpliwie rodzice moga oczekiwaé
od dzieci.

W pozostalym zakresie, to jest ponad kwoty 63.000 zlotych i 58.000 zlotych na rzecz kazdego z powodow tytutem
odszkodowania za znaczace pogorszenie ich sytuacji zyciowej wskutek $§mierci osoby najblizszej, Sad Okregowy oddalit
zadania powodow, uznajac, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy sa one wygoérowane.

Sad I instancji o kosztach postepowania orzek!t na podstawie art. 100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac. Zaznaczyl przy
tym, ze w odniesieniu do kazdego z powod6w nalezalo dokonaé odrebnych rozliczen z uwagi na laczace ich w niniejszej
sprawie wspoluczestnictwo formalne (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.). O nieuiszczonych kosztach sadowych (tymczasowo
wyplacone przez Skarb Panistwa wynagrodzenia bieglych za sporzadzone opinie) Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. w zw. art. 100 k.p.c.
stosownie do wyniku sprawy.



Uznajac, ze zachodzily przestanki do zastosowania art. 102 k.p.c. Sad I instancji nie obciazyl powodéw obowiazkiem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz pozwanego.

Powyzszy wyrok pozwany zaskarzyl w czeSci:
a) w odniesieniu do pkt. 1. b) wyroku co do kwoty 40.000 zl,
b) w odniesieniu do pkt 2. b) wyroku co do kwoty 35.000 zl,

¢) w odniesieniu do pkt. 4-8 wyroku w zakresie, w jakim zmiana wyroku i oddalenie powddztwa w zaskarzonym
zakresie spowoduje konieczno$¢ zmiany rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Pozwany zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

a) naruszenie przepisdw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewszechstronne rozwazenie zebranego
materialu i jego dowolng ocene, skutkujgce, m.in. poczynieniem wadliwego ustalenia, zgodnie z ktérym powodowie
niezmiennie az do swej statystycznej $§mierci otrzymywaliby od swego syna, gdyby ten zyl, miesiecznie kwote 400 zl
(po 200 zl kazde z nich), a takze, ze wobec tego istotnie w wymiarze finansowym pogorszyla sie ich sytuacja zyciowa,
a to wadliwe ustalenie wynikalo z nastepujacych wadliwosci:

- nieuwzglednienia, ewentualnie razgco nienalezytego uwzglednienia faktu, ze powodowie majg drugie w pelni zdrowe
dziecko, tj. pelnoletnia juz w chwili wypadku syna coérke, na ktorej potencjalnag pomoc (podobnie jak w odniesieniu
do zmarlego syna) moga liczy¢, a ktora to okoliczno$é bardzo istotnie redukuje negatywne skutki pogorszenia sie
ich sytuacji zyciowej, spowodowanej §miercig syna; okoliczno$¢ ta ma ogromng doniosto$é przy miarkowaniu kwoty
stosownego odszkodowania z art. 445 § 3 k.c., skoro bowiem w innej sprawie z tego samego zdarzenia, tj. w sprawie
rozpoznanej przez tutejszy sad pod sygn. II C 1582/12, a zakoniczonej wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
26 czerwca 2015 1., I ACa 107/15, matka po stracie jedynej corki otrzymala tytulem stosownego odszkodowania
za istotne pogorszenie sytuacji zyciowej, lacznie z tym co zostalo wyplacone jej przed procesem, otrzymala kwote
40.000 zl (przy uwzglednieniu, ze matka wraz ojcem zmarlej na staro$¢ zapewne bede musieli za pomoc obcych os6b
placi¢), to w rozpoznawanej sprawie, w ktorej rodzice moga liczy¢ na pomoc ich drugiego dziecka, kwota maksymalnie
dopuszczalng w ramach sedziowskiego uznania moze by¢ kwota nie wieksza niz 30.000 z;

- nieuwzglednienie tego fragmentu zeznan corki powoddw, tj. A. T. (2), zlozonych na rozprawie w dniu 31 stycznia
2013 1., w ktorych wskazala ona, ze brat w niedalekiej przyszloSci zamierzal zakupi¢ mieszkanie w L. aby nie musie¢
dojezdzaé¢ spoza miasta do pracy, co oznaczaloby, ze jego wydatki na swe wlasne utrzymanie wzrosly by na tyle
wydatnie (konieczno$¢ utrzymania wlasnego mieszkania i samotnego wyzywienia, to koszt przynajmniej 800 zl
miesiecznie, nie uwzgledniajac ewentualnych rat kredytowych w wypadku, gdyby zmarly zakupit mieszkanie bez
pomocy finansowej rodziny), ze z pewno$cia nie bylby w stanie przekazywaé juz rodzicom kwoty po 400 zl miesiecznie,
a przeciwnie, jest nawet - zgodnie z zasadami do$wiadczenia Zyciowego - bardziej prawdopodobne, ze oczekiwalby
pomocy finansowej od rodzicow; poza tym, jako osoba mieszkajgca juz samodzielnie i niekorzystajgca z dobrodziejstw
gospodarstwa domowego prowadzonego wraz z rodzicami, nie mialby takze motywacji i uzasadnienia do dalszego
przekazywania $rodkow;

- nienalezytego rozwazenia treSci opinii bieglych E. W. i M. P. z dnia 9 wrze$nia 2016 r., z ktorej biegli podali (s. 2
opinii), ze powod podczas badania przeprowadzonego z udzialem bieglych w dniu 25 maja 2016 r., o§wiadczyt, ze
domek z dzialka sprzedali, gdyz mialo to by¢ dla syna; §wiadczy to o tym, ze powodowie nie mieszkaja w domku, zatem
ta czeS¢ przyszlej pomocy ze strony syna, ktorej spodziewali sie powodowie w przyszlo$ci, a ktora mila polega¢ na
wykonywaniu biezacych prac koniecznych dla utrzymania i ogrzania budynku, stracila na aktualnosci;

- calkowite pominiecie, koniecznych przy ocenie zebranego materiatu i ustalaniu prawdopodobnej przyszlej sytuacji
zyciowej powodow, zasad do$wiadczenia zyciowego, ktore nakazuja przyjmowaé, ze daleko bardziej prawdopodobna
od nieustannego przysparzania rodzicom kwoty po 400 zl miesiecznie, jest sytuacja, w ktorej zmarly syn, gdyby zyl i



zrealizowal swe plany przeprowadzki do L. do wlasnego mieszkania, a nastepnie - jak to w normalnym cyklu zdarzen
zyciowych - zalozyl rodzine i doczekal sie potomstwa, sam wymagalby, i to przez lata, pomocy i wsparcia ze strony
powodow, zaré6wno, np. w opiece nad wnukami, jak finansowego, a pomocy powodom mogitby udziela¢ dopiero gdy
jego potomstwo stawaloby sie samodzielne lub gdy powodowie stawali by sie juz na tyle niedolezni, iz wymagaloby
to wyéwiadczenia im opieki; poza tym wspomniane zasady wspdlzycia spolecznego nakazuja zakladaé, ze przecietna
kariera zawodowa osoby w wieku i warunkach takich jak zmarly i jego dochody, nie pozwalalby mu na przeznaczanie
rodzicom niezmiennie comiesiecznie kwoty 400 zl i to w czasie ich statystycznie przyjetego okresu zycia, zwlaszcza od
chwili wyprowadzenia sie i zalozenia wlasnego gospodarstwa domowego;

- pominiecie, wynikajacej ze wskazan do$wiadczenia zyciowego, decyzji o przeprowadzce powodéw do mieszkania (na
co wskazuje tre$c¢ opinii bieglych E. W. i M. P. z dnia 9 wrze$nia 2016 r.), ktora jest bardzo prawdopodobna, zwlaszcza
w sytuacji pozostania przez corke powodow w W. na stale;

zatem w wyniku oméwionych wadliwo$ci w ocenie zebranego materiatu, a przede wszystkim niezastosowania wskazan
doswiadczenia zyciowego, doszto do poczynienia wadliwych ustalen faktycznych, tj.:

- poczynienia sprzecznego z tym materialem i zwlaszcza z zasadami do§wiadczenia zyciowego ustalenia, ze zmarly
syn powodow nieustannie, niezaleznie do normalnego toku Sciezki zyciowej (przeprowadzki do wlasnego mieszkania,
zalozenia rodziny), gdyby zyl, to nieustannie i niezmiennie lozylby dobrowolnie na rzecz powodéw kwote 400 zl
miesiecznie przez caly okres ich statystycznego zycia,

- zaniechania okreélenia - wymaganego przez art. 446 § 3 k.c. - caloksztaltu okolicznosci powodéw i tym samym
zaniechania okre$lenia ich sytuacji zyciowej w kontekScie starty syna w calym okresie ich zycia, sutkiem tych
ulomnych ustalen sfery faktycznej (a takze oceny prawnej, zreszta takze wadliwej, o czym bedzie mowa w zarzutach
dotyczacych niewlaéciwego zastosowania prawa materialnego), doszlo do zasadzenia, na podstawie art. 446 § 3 k.c.,
odszkodowania z tytulu istotnego pogorszenia sie sytuacji zyciowej w kwocie 75.000 zt dla powddki i 65.000 zi
dla powoda (tj., facznie z tym co zostalo wyplacone przed procesem); gdyby wiec Sad Okregowy nie poczynil tych
wadliwych ustalen, wowczas nie istnialyby takze podstawy do przeprowadzenia arytmetycznych wyliczen, utraconych
przez powodow przez czas ich statystycznego dalszego zycia, $wiadczen pienieznych od zmarlego syna, a tym samym
do zasadzenia dodatkowego odszkodowania w kwotach razaco przekraczajacych dopuszczalng kwote 23.000 zt dla
kazdego z powodow (tj. po 30.000 zt dla kazdego z powodow, wliczajac w to Swiadczenie zaplacone przez pozwang
w postepowaniu likwidacyjnym);

b) naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 446 § 3 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie, polegajace na uznaniu, ze odszkodowanie z tytulu istotnego pogorszenia sie sytuacji zyciowej, o
jakim mowa w tym przepisie, jest odszkodowaniem ,,pelnym” i dotyczacym hipotetycznych przysporzen pienieznych,
ktore wyswiadczalaby osoba, najblizsza, gdyby zyla, podczas gdy, zgodnie z prawidlowa wykladnig, odszkodowanie
to jest tzw. $wiadczeniem ,stosownym”, a zatem nieobejmujacym - wbrew stanowisku Sadu Okregowego - utraty
wszystkich mozliwych w przyszloSci korzyéci finansowych, pochodzgcych od osoby zmarlej, lecz majacym umozliwic¢
przystosowanie sie do zmienionej sytuacji, a ponadto stanowi wynik oceny ogdblnej sytuacji zyciowej (w tym stopy
zyciowej) osob, ktore utracily osobe najblizsza, nie za$§ wynik arytmetycznego wyliczenia, spodziewanych od niej
przysporzen pienieznych; zastosowanie prawidlowej wykladni prowadzi do wniosku, ze w okolicznoS$ciach niniejszej
sprawy (nawet na kanwie wadliwie ustalonego przez Sad Okregowy stanu faktycznego) kwotami odpowiednimi
»Stosownego odszkodowania” sa kwoty po 23.000 zt dla kazdego z powodéw (a wiec, lacznie z tym co zostalo im
wyplacone przez strone pozwana przed zlozeniem pozwu, kwoty po 30.000 zl), dlatego przyznane przez Sad z tego
tytulu kwoty dodatkowych: 63.000 z}l dla powodki i 58.000 z} dla powoda sg razaco zawozone i wykraczaja poza
wynikajace z omawianego przepisu uznanie sedziowskie.

W konkluzji pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane punktu 1 b) wyroku, polegajaca na
wskazaniu, ze zasadzeniu podlega zamiast kwoty 63.000 zt jedynie kwota 23.000 zl, a takze zmiane punktu 2 b)
wyroku, polegajaca na wskazaniu, ze zasadzeniu podlega zamiast kwoty 58.000 z} jedynie kwota 23.000 zl.



Ponadto pozwany wniost o zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przypisanych.

Sad Apelacyjny zwazyt:
Apelacja pozwanego okazala sie zasadna w czeéci.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c. sad moze ponadto przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.

Za shuszne nalezy uznac¢ poglady wedlug, ktorych powyzszy przepis stanowi podstawe prawng do kompensaty szkody
jedynie majatkowej, jednakze o szczegdlnym charakterze, nie poddajacej sie $cistemu ustaleniu, czemu ustawodawca
dal wyraz przyznajac sadowi uprawnienie do okreslania ,,stosownego” odszkodowania, tj. uwzgledniajacego wszelkie
okolicznoS$ci danej sprawy. Jest to roszczenie odmiennie normatywnie od roszczenia o zado$c¢uczynienie opartego na
podstawie art. 446 § 4 k.c. wynikajacego z doznanej szkody niemajatkowej to jest krzywdy. ( wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 26 czerwca 2015 roku, I ACa 107/15, nr Legalis 1326956).

Pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktorym mowa w art. 446 § 3 k.c. polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji
materialnej, ale obejmuje takze przyszle szkody majatkowe, czesto nieuchwytne lub trudne do obliczenia, niemniej
prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia
2009 roku, sygn. akt I CSK 149/09; Lex nr 303887)

Zasluguje na aprobate stanowisko wedlug, ktérego celem uregulowania z art. 446 § 3 k.c. jest, chociazby czeSciowe
zrekompensowanie uszczerbku w postaci znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, bedacego nastepstwem zdarzenia,
w ktorym ponioést Smierc¢ najblizszy czlonek rodziny. Odszkodowanie to ma szczegdlny charakter, polegajacy na
dazeniu do naprawienia szkody majatkowej, ktora jest SciSle powigzana z krzywda niemajatkowa, a ponadto obie
postacie tych szkéd wzajemnie negatywnie na siebie oddziatujg, skutkujac znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowe;j.
Powoduje to trudno$ci w $cistym wyliczeniu rozmiaru tej szkody, stad mowa o "stosownym", a nie "naleznym"
odszkodowaniu i wymaga rozwazenia wszystkich okolicznosci konkretnej sprawy. (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 22 czerwca 2016 roku, I ACa 161/16, Numer Legalis 1473077)

Z postawionych w apelacji pozwanej zarzutéw naruszenia zarébwno prawa procesowego jak i prawa materialnego
wynika, ze kwestionuje ona wysoko$¢ odszkodowania zasgdzonego na rzecz powodow.

Odnoszac sie do zarzutow naruszenia przepisdw prawa procesowego nalezy wskazaé, ze sa one w czeSci zasadne.
Jednak w takim tylko znaczeniu, ze Sad Apelacyjny uznal, zarzuty naruszenia przepis6w postepowania jako w istocie
zarzut naruszenia prawa materialnego to jest art. 446 § 3 k.c.

Nie jest zasadne poshluzenie sie metodg czysto arytmetyczna, jak to uczynil Sad Okregowy, przy ustalaniu wysoko$é
naleznego powodom stosownego odszkodowania. Wskazanie, ze zmarly syn powodoéw P. T. (1) dostarczalby w
przypadku powddki przez 31 lat, zas w przypadku powoda przez 27 lat (to jest od uzyskania przez powodéw wieku
starczego i ukonczenia przez nich 80 lat) $rodkoéw utrzymania po 200 zlotych na rzecz kazdego z nich istotnie nie
uwzglednia szeregu okolicznosci.

Jednak nie mozna sie zgodzi¢ z twierdzeniami pozwanego jakoby posiadanie przez powodéw corki wplywalo na
zmniejszenie wysoko$ci odszkodowania naleznego rodzicom na podstawie art. 446 § 3 k.c. Cérka powoddéw A. T. (2)
nie dostarczala powodom §rodkéw utrzymania. Twierdzenia jakoby miala rozpoczaé udzielanie pomocy po $émierci
swojego brata nie sa uprawnione.

Stluszne sg natomiast twierdzenia pozwanego w zakresie przypuszczalnych co najmniej przejéciowych trudnosci
zmarlego syna na plaszczyZnie ekonomicznej. Do$§wiadczenie Zyciowe przemawia za uznaniem, ze P. T. (1), jesli
istotnie przeprowadzilby sie do L. to ponidslby niewatpliwie zwiekszone koszty zwigzane z ewentualnym wynajmem



mieszkania albo nawet z jego zakupem. Majac na uwadze, ze zmarly mial réwniez plany w zakresie otworzenia
dzialalnoSci gospodarczej w dziedzinie gastronomii trzeba pokresli¢, ze podjecie sie prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej niewatpliwie skutkowaloby co najmniej ograniczeniem mozliwo$ci pomocy Swiadczonej przez P. T. (2)
na rzecz rodzicow. Prawdopodobne bylo tez, ze pomoc ze strony zmarlego syna nie tylko zostalaby ograniczona,
a nawet ustala albo co wiecej to rodzice zmuszeni byliby udzielaé pomocy synowi w poczatkowym okresie jego
zamieszkiwania w L., kiedy rozpoczynalby on prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej wymagajacej na poczatku
pewnych nakladéw. W tym zakresie zarzuty pozwanego byly trafne. Niezasadne sa natomiast wskazania dotyczace
wplywu sprzedazy domu z dzialka przez rodzicow zmarlego na wysokos$¢ odszkodowania. Jeéli sprzedaz taka miala
miejsce to i tak nie mialoby to zasadniczego wplywu na wyliczong przez Sad I instancji warto§¢ odszkodowania.
Zasadzone odszkodowanie dotyczylo gléwnie pomocy polegajacej na przekazywaniu pieniedzy na rzecz rodzicow.

Tym samym ewentualna sprzedaz domu wraz z dzialkg i przeprowadzenie sie do mieszkania przez powodbéw nie
miala zasadniczego wplywu na wysoko$é stosownego odszkodowania. Poza tym zmarly syn nawet w wypadku
zamieszkiwania rodzicéw w mieszkaniu, a nie w domu niewatpliwie udzielalby rodzicom pomocy w czynno§$ciach zycia
codziennego.

Sad I instancji nie poczynil natomiast wadliwych ustalen faktycznych: pozwalajacych na przyjecie, ze zmarly syn
Swiadczylby w sposdb ciagly pomoc w wysokoéci 400 zlotych na rzecz rodzicow, a takze w zakresie zaniechanie
okre§lenia — wymaganego przez art. 446 § 3 k.c. caloksztaltu okolicznoéci powodow i tym samym zaniechania
okreslenia ich sytuacji zyciowej w kontek$cie straty syna w calym okresie ich zycia. W ocenie Sadu Apelacyjnego tak
sformulowany zarzut byl zarzutem naruszenia przepiséw prawa materialnego.

Sformulowany natomiast zarzut naruszenia prawa materialnego okazal sie w czeSci zasadny. Istotnie bowiem
caloksztalt okolicznoSci przemawial za przyznaniem powodom na podstawie art. 446 § 3 k.c. odszkodowania
w wysokoéci po 40.000 zlotych. Przy czym uwzgledniajac uprzednio wyplacone przez ubezpieczyciela w toku
postepowania likwidacyjnego kwoty odszkodowan po 7.000 zlotych nalezalo obnizy¢ nalezne odszkodowania na
rzecz powoddw do kwot po 33.000 zlotych. Przyznane w wyroku Sadu I instancji kwoty odszkodowan w wysoko$ci
dodatkowych 63.000 zlotych i 58.000 zlotych byly nadmierne. Przy ich ksztaltowaniu nie zostaly wziete pod
uwage okolicznoSci w postaci przewidywalnych co najmniej przejSciowych trudno$ci ekonomicznych zmartego
syna. Przewidywane otworzenie przez niego dzialalnoSci gospodarczej w branzy gastronomicznej przynajmniej
przez poczatkowy okres musialo wigzaé sie z nakladami z jego strony. Najbardziej prawdopodobnym Zrodlem
wsparcia o charakterze finansowym byliby wlasnie powodowie. Z uwagi na znaczng konkurencje na rynku ustug
gastronomicznych uzasadnione bylo przypuszczenie, ze okres zwiekszonych nakladéw, co byloby réwnolegle ze
wsparciem ze strony rodzicow, musialby trwac przez dluzszy czas. W dalszej kolejnosci nalezy wskaza¢ rowniez na
kolejny czynnik, ktéry przemawialby za pomoca ze strony rodzicoéw na rzecz syna w miejsce $wiadczen pienieznych
kierowanych w odwrotnym kierunku. P. T. (1) zamierzal przeprowadzi¢ sie do L. co wigzaloby sie z wydatkami na
wynajem mieszkania albo na jego zakup. Nie mozna tez wykluczy¢ pomocy powoddéw dla syna przy ewentualnym
zakladaniu przez niego rodziny.

Jednakze powyzej wymienione okoliczno$ci nie moga przemawiac za razacym obnizeniem stosownego odszkodowania
przyznanego powodom na podstawie art. 446 § 3 k.c. Zmarly syn powod6w mial bowiem pewne perspektywy rozwoju
zawodowego. Wiazaly sie one z mozliwo$cia uzyskiwania po pewnym okresie czasu dochodéw. Majgc na uwadze
stosunek zmartego P. T. (2) do powoddéw nalezalo oczekiwaé, ze istotnie bedzie on udzielal pomocy w réznym
wymiarze nie tylko finansowym, ale tez w zakresie czynnoSci Zycia codziennego swoim rodzicom. Byloby to jednak
mozliwie po uplywie pewnego czasu, ktory zmartemu byl potrzebny na ustabilizowanie sytuacji materialnej, rodzinnej
i mieszkaniowej w zmienionych warunkach.

Dlatego tez Sad Apelacyjny orzekal na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w punkcie I wyroku i zmienil zaskarzony wyrok
w ten tylko sposéb, ze w punkcie 1 b) obnizyl zasadzone odszkodowanie z kwoty 63.000 zlotych do kwoty 33.000
zlotych, natomiast w punkcie 2 b) obnizyl zasadzone odszkodowanie z kwoty 58.000 zlotych do kwoty 33.000 zlotych
oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie.



Konsekwencja zmiany rozstrzygniecia z punktéw 1 b) i 2 b) wyroku bylo zmiana rozstrzygniecia o kosztach zawartych
w punktach od 4 do 8 w wyroku Sadu I instancji.

Przy rozstrzyganiu o kosztach postepowania Sad Apelacyjny zastosowal rowniez zasade stosunkowego rozdzielenia
kosztow wynikajaca z art. 100 k.p.c. Rozliczenia w stosunku do kazdego z powoddw nalezalo wykonac odrebnie, gdyz
laczylo ich w niniejszej sprawie wspoluczestnictwo formalne (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Wartoéé¢ przedmiotu sporu w przypadku powddki wynosita 146.347 zlotych po obnizeniu zasadzonego na jej rzecz
roszczenia o kwote 30.000 zlotych wyrokiem Sadu Apelacyjnego zasadzono lacznie na jej rzecz kwote 81.347 zlotych.
Tym samym powddka wygrala sprawe w I instancji w 56 %. Suma poniesionych przez powo6dke kosztow procesu
to 10.935 zl (7.318 zl + 3.617 zl). Na koszty te zlozyly sie: uiszczona oplata sadowa od pozwu w kwocie 7.318 zl,
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych i koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zl, ustalone
zgodnie z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokatow oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego
zurzedu (Dz. U. 2002 r. Nt 163 poz. 1348 z pdzn. zm.). Pozwany ponidst w I instancji koszty postepowania w wysokoéci
3.617 zlotych w stosunku do powodki na, ktére sktadaly sie kwoty: 3600 zlotych tytulem zastepstwa procesowego
oraz kwota 17 zlotych tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Lacznie, wiec koszty procesu w I instancji w
odniesieniu do pozwanego i powodki wyniosly 14.552 zlotych. Powddka wzgledem pozwanego przegrala ostatecznie
postepowanie I instancyjne w 44 %, czyli w kwocie 6403 zlotych (44 % x 14552 zlotych = 6402,88 zlotych # 6403
zlotych). W takiej tez kwocie powinna ponieé¢ koszty procesu. Z uwagi na fakt, ze powddka poniosta koszty procesu
w wysokoSci 10935 zlotych nalezat jej sie zwrot w wysokoSci 4532 zlotych ( (...) — 6403 zlotych). Kwote 4.532 zlotych
zasadzil od pozwanego na rzecz powodki Sad Apelacyjny w punkcie II. wyroku zmieniajgc punkt 4 wyroku Sadu I
instancji na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i stosujac zasade stosunkowego rozdzielenia kosztow.

Warto$¢é przedmiotu sporu w przypadku powoda wynosila 128.000 zlotych po obnizeniu zasadzonego na jego rzecz
roszczenia o kwote 25.000 zlotych wyrokiem Sadu Apelacyjnego zasadzono tacznie na jego rzecz kwote 63.000 zlotych.
Tym samym wygrat sprawe w I instancji w 49 %. Suma poniesionych przez powoda kosztéw procesu to 10.017 zt
(6.400 zl + 3.617 z1). Na koszty te zlozyly sie: uiszczona oplata sadowa od pozwu w kwocie 6.400 zl, oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych i koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zl, ustalone zgodnie z § 6 pkt
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokatow oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu (Dz. U.
2002 1. Nr 163 poz. 1348 z pdzn. zm.). Pozwany ponidst w I instancji koszty postepowania w wysokosci 3.617 ztotych w
stosunku do powoda na, ktére skladaly sie kwoty: 3600 zlotych tytulem zastepstwa procesowego oraz kwota 17 zlotych
tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Lacznie, wiec koszty procesu w I instancji w odniesieniu do pozwanego
i powoda wyniosly 13.634 zlotych. Pow6d wzgledem pozwanego przegrat ostatecznie postepowanie I instancyjne w 51
%, czyli w kwocie 6953 zlotych (51 % x 13634 zlotych = 6953,34 zlotych # 6953 zlotych). W takiej tez kwocie powinien
poniesc koszty procesu. Z uwagi na fakt, ze powdd ponidst koszty procesu w wysoko$ci 10.017 ztotych nalezal sie jemu
zwrot w wysokoSci 3064 zlotych (10.017 — 6.953 zlotych). Kwote 3064 zlotych zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
Sad Apelacyjny w punkcie II wyroku zmieniajac punkt 5 wyroku Sadu I instancji na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z
art. 391 § 1 k.p.c. i stosujgc zasade stosunkowego rozdzielenia kosztow.

W sprawie pozostaly nieuiszczone koszty sadowe, ktore wyniosly 5.361,12 zt (tymczasowo wyplacone przez Skarb
Panstwa wynagrodzenia bieglych za sporzadzone opinie). Z uwagi na obnizenie zasadzonych na rzecz powodow kwot
zwiekszyl sie stopien przegrania sprawy przez powodke (44 %) i powoda (51 %) rozstrzygniecie o nieuiszczonych
kosztach sadowych podlegalo w zwigzku z tym modyfikacji.

Wobec tego, ze powddka Z. T. przegrala sprawe w 44 % powinna uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1179 z1 (2.680,56
7l x 44%) tytulem zwrotu kosztéw postepowania od nieuwzglednionej czeSci powodztwa (punkt IT wyroku Sadu
Apelacyjnego zmieniajacy punkt 6 wyroku Sadu I instancji). Natomiast powod A. T. (1) przegral sprawe w 51 % i
powinien uiscié¢ na rzecz Skarbu Panstwa kwote 867,09 zl (2.680,56 zl x 51%= 1367,09 zl — 500 z} uiszczonej zaliczki)



tytulem zwrotu kosztéw postepowania od nieuwzglednionej czeéci powddztwa (pkt IT wyroku Sadu Apelacyjnego
zmieniajacy punkt 7 wyroku Sadu Okregowego).

Natomiast pozwany powinien uiécié¢ tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych kwote 2.814,58 zlotych. Wynikala
ona z odjecia od lacznej kwoty nieuiszczonych kosztéw sadowych 5361,12 zt sumy zasadzonych od powoddéw na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwot (1.179,45 + 1.367,09 = 2.546,54 zlotych). Opierajac sie
na powyzszych wyliczeniach Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie II wyroku zmieniajac rozstrzygniecia zawarte w
punktach: 6, 7, 8 wyroku Sadu I instancji na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 623 ze zm.) w zw. art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Jednocze$nie majgc na uwadze modyfikacje w rozstrzygnieciach o kosztach procesu w I instancji Sad Apelacyjny
uchylit w punkcie III wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. rozstrzygniecie zawarte w punkcie 9 wyroku Sadu
Okregowego uznajgc rownoczeénie, ze nie zachodzily przestanki wynikajace z art. 102 k.p.c. i pozwalajace na nie
obcigzanie powoddw kosztami postepowania przed Sadem I instancji.

Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie IV wyroku na podstawie art. 385 k.p.c. i oddalil apelacje w pozostalym zakresie
jako bezzasadna.

Odnoszac sie natomiast do kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym nalezalo uwzglednié, ze lacznie warto$é
przedmiotu zaskarzenia wynosila 75.000 zlotych. Przy czym w stosunku do powddki warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
wyniosta 40.000 zlotych, za§ w stosunku do powoda 35.000 zlotych. Pozwany wygral postepowanie apelacyjne w
stosunku do powo6dki w 75 % (30.000 zlotych x 100 / 40.000 zlotych) jego apelacja spowodowala bowiem obnizenie
zasadzonego na rzecz powodki roszezenia o 30.000 zlotych. Pozwany wygrat postepowanie apelacyjne w stosunku do
powoda w 71 % (25.000 zlotych x 100 / 35.000 zlotych) jego apelacja spowodowala bowiem obnizenie zasadzonego na
rzecz powoda roszczenia o 25.000 zlotych. Na koszty postepowania apelacyjnego zlozyly sie tylko koszty poniesione
przez pozwanego. Powodowie nie poniesli bowiem kosztow postepowania apelacyjnego. Ich pelnomocnik nie stawil sie
na rozprawie apelacyjnej, a takze nie zlozyl odpowiedzi na apelacje. Majac to na uwadze nalezalo wskazaé, ze pozwany
poniost w odniesieniu do powddki koszty w lacznej wysokosci 4700 zlotych, na ktore zlozyly sie oplata od apelacji
w wysoko$ci 2000 zlotych oraz ustalone wynagrodzenie pelnomocnika na podstawie z § 2 pkt 51 § 10 ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.) w wysokoS$ci 2700 zlotych. Z uwagi na fakt, ze pozwany przegral w stosunku do
powddki postepowaniu apelacyjne w 25 % powinien poniesé jego koszty w wysoko$ci 1175 zlotych. Pozwanemu nalezal
sie od powddki zwrot kosztéw procesu w II instancji w kwocie 3525 zlotych (4700 zlotych — 1175 zlotych).

Natomiast w stosunku do powoda pozwany ponioést koszty w lacznej wysokosci 4450 zlotych, na ktore zlozyly sie
oplata od apelacji w wysoko$ci 1750 zlotych oraz ustalone wynagrodzenie pelnomocnika na podstawie z § 2 pkt 5
i § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.) w wysoko$ci 2700 zlotych. Z uwagi na fakt, ze pozwany
przegral w stosunku do powoda postepowanie apelacyjne w 29 % powinien ponies$¢ jego koszty w wysokosci 1291
zlotych. Pozwanemu nalezal sie od powoda zwrot kosztow procesu w II instancji w kwocie 3159 zlotych (4450 zlotych
— 1291 zlotych).

Majac na uwadze powyzsze wyliczenia Sad Apelacyjny orzekl w punkcie V wyroku o kosztach postepowania
apelacyjnego na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zakresie kosztow naleznych od powo6dki na
rzecz pozwanego. Natomiast Sad Apelacyjny orzekl w punkcie VI wyroku o kosztach postepowania apelacyjnego na
podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zakresie kosztow naleznych od powoda na rzecz pozwanego.



