Sygn. akt I ACa 1573/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Joanna Walentkiewicz — Witkowska
Sedziowie: SA Krystyna Golinowska

SO (del.) Jolanta Jachowicz (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Grazyna Michalska

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2017 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) Bank Spoétlki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko J. Z.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 19 wrzeénia 2016 r. sygn. akt I C 749/16

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sgdowi Okregowemu w Kaliszu do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1573/16

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym dnia 30 grudnia 2015 roku skierowanym przeciwko pozwanemu J. Z. powdd (...) Bank Spolka
Akcyjna z siedziba w W. wnidsl o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty 429.087,11 zt z odsetkami
wskazanymi w pozwie i kosztami procesu.

Wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2016 roku wydanym w sprawie sygn. akt I C 749/16 Sad Okregowy
w Kaliszu:

1. zasqdzit od pozwanego J. Z. na rzecz powoda (...) Bank SA z siedzibg w W. kwote 423.905,81 zl
wraz z odsetkami:

#.

+ od kwoty 403.678,33 zl umownymi w wysokosci czterokrotnosci stopy lombardowej NBP w
stosunku rocznym, nie wiecej niz dwukrotnosé wysokosci odsetek ustawowych za opoznienie,
od dnia 30 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty,

+ od kwoty 20.227,48 zl w wysokosci ustawowej za opoznienie od dnia 30 grudnia 2015 roku do
dnia zaplaty;



2. nie obciqzyl pozwanego kosztami procesu;

3. przyznal adwokat R. S. kwote 8.856 zl, obejmujacq podatek VAT w stawce 23%, tytulem zwrotu
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu.

Rozstrzygniecie to oparte zostalo na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

(...) Bank S.A. w K. — (...) Oddzial w L. (obecnie G. (...) Bank) zawarl z pozwanym J. Z. w dniu 7 marca 2008r.
umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...) zmieniong aneksem nr (...) z dnia 10 listopada 2009
r., aneksem nr (...) z dnia 24 pazdziernika 2013 r. oraz aneksem nr (...) z dnia 5 sierpnia 2014 r. W ramach umowy
bank udzielit pozwanemu kredytu w kwocie 213.535,65 zlotych polskich indeksowanego kursem (...). Przy zalozeniu,
ze uruchomiono caloéé¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy rownowarto$¢ kredytu wynosilaby 98.358,20 CHF,
a rzeczywista rownowarto§¢ miala zosta¢ okre$lona po wyplacie ostatniej transzy kredytu. Pozwany oswiadczyl, iz
jest Swiadom ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym
okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko. Pozwany jako kredytobiorca zobowigzal sie dokona¢ w okresie objetym
umowa splat rat kapitalowo - odsetkowych i odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym
harmonogramie splat. Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i skladalo sie z sumy obowiazujacej stawki (...) i
stalej marzy Banku, ktora wynosila 1,71 %. Na dzien sporzadzania umowy odsetki karne kredytu wynosily 8,84 %
i ulegaly zmianie w przypadku zmiany indeksu (...) na zasadach okreslonych w § 13 umowy i byly nie wieksze
niz odsetki maksymalne, ktorych wysoko$¢ nie mogla w stosunku rocznym przekraczaé czterokrotnosci wysokosci
stopy kredytu lombardowego NBP. W zwigzku z brakiem zaplaty zaleglych rat powod pismem z dnia 20 lutego
2015r. wypowiedzial przedmiotowa umowe z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia liczonego od dnia
doreczenia o§wiadczenia. W nastepnym dniu po uplywie okresu wypowiedzenia calo$¢ Srodkow kredytowych wraz z
odsetkami i kosztami stala sie natychmiastowo wymagalna. Pozwany odebral przesytke w dniu 2 marca 2015 r. Wobec
braku zaplaty zadanej kwoty w dniu 29 grudnia 2015r. powod wystawil wyciag z ksiag banku stwierdzajacy zadtuzenie
pozwanego na kwote 429.087,11 z1. Na wymagalne zadluzenie skladaly sie:

- nalezno$¢ gtéwna (niesplacony kapital) w kwocie 403.678,33 zl,

- odsetki umowne za okres korzystania z kapitalu w wysokosci 3,40 % od dnia 1 lutego 2015 r. do dnia 17 kwietnia
2015 r. w kwocie 880,28 zl,

- odsetki za op6znienie naliczane od kwoty niesplaconego kapitalu w wysokosci 6,80 % od dnia 30 wrzeénia 2014 r.
dnia 29 grudnia 2015 r. w kwocie 19.181,20 zl,

- oplaty i inne prowizje w kwocie 166,00 zl.

W przypadku nie splacenia przez kredytobiorce w terminie calo$ci lub czeSci raty splaty wynikajacej z umowy kredytu,
niesplacona kwota stawala sie zadluzeniem przeterminowanym. Bank naliczal od wymagalnego kapitatu odsetki karne
w wysoko$ci podwojnego oprocentowania umownego z zastrzezeniem ust. 3. Jezeli kredytobiorca, mimo uplywu
okresu wypowiedzenia, nie uregulowal nalezno$ci, bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia,
dokonywal przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy
dewiz, okreslonego przez Bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac od dnia przewalutowania Bank pobieral od wymagalnego
kapitalu karne odsetki w wysokos$ci 2-krotnoSci oprocentowania kredytéw udzielanych w PLN (nie indeksowanych
do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowiazujacej w
dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy.

Indeks (...) dla kazdego miesigca oblicza sie jako $rednig arytmetyczna stawek WIBOR 3m, obowigzujacych w
dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesigca, poprzedzajacego miesiac ostatni do 25 dnia miesigca
poprzedzajgcego zmiane. W przypadku, gdy 26 dzien miesiaca jest dniem wolnym od pracy, $rednia stawek WIBOR
3m obliczana jest od najblizszego dnia roboczego nastepujacego po tym dniu. W przypadku, gdy 25 dzien miesigca jest
dniem wolnym od pracy, $§rednia stawek WIBOR 3m obliczana jest do najblizszego dnia roboczego, poprzedzajacego



ten dzien. Indeks (...) obliczany jest do dwdch miejsc po przecinku. Indeks (...) ulega zmianie w okresach miesiecznych
i obowigzuje od pierwszego dnia miesigca, jezeli warto$¢ indeksu jest rozna od obowigzujacej stawki indeksu (...) o
przynajmniej 0,1 punktu procentowego.

Pozwany nie splacil wymagalnej wierzytelnoSci do dnia sporzadzenia pozwu. Po zlozeniu pozwu pozwany nie
dokonywal Zadnych wptlat na rzecz powoda tytulu zaciggnietego kredytu.

Sad Okregowy wskazal na niesporna okoliczno$¢, jaka bylo zaciagniecie w dniu 7 marca 2008r. przez pozwanego
J. Z. u poprzednika prawnego powoda kredytu w kwocie 213.535,65 zt indeksowanego kursem (...). W zwiazku z
tym jako podstawe prawng rozliczen banku z pozwanym Sad Okregowy wskazal przepis art. 69 ust. 1, 2 i 3 ustawy
z dnia z 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2002 r., Nr 72, poz. 665 ze zm.). W przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywa¢é splaty rat
kapitalowo-odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposrednio w
tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okre$la sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku sluzacego
do gromadzenia $rodkéw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego
rachunku. Pozwany nie kwestionowat okolicznoSci, ze wskazanego kredytu w catoSci nie splacit.

Sad Okregowy stwierdzil, ze powdd wykazal istnienie wierzytelnoSci gléwnej. Na podstawie art. 350 § 11 § 2
k.c. przystugiwaly mu réwniez odsetki umowne stanowiace wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu w wysokoSci
okre$lonej w umowie kredytu, ktore powod wyliczyl po dzien wytoczenia powodztwa. Stosownie do tresci art. 359 §

2! k.c. maksymalna wysoko$é¢ odsetek wynikajacych z czynno$ci prawnej (odsetek umownych) nie moze w stosunku
rocznym przekraczaé czterokrotnosci wysokoSci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego (w
brzmieniu do 1 stycznia 2016 r.), a obecnie nie wiecej niz dwukrotno$ci wysokoSci odsetek ustawowych (art. 359 §

2 ' k.c. zmieniony przez art. 2 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. - Dz.U. z 2015, poz.1830). Orzekajac
o zgloszonym w pozwie roszczeniu odsetkowym sad w calo$ci uwzglednil zadanie zasadzenia od pozwanego odsetek
ustawowych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty (art. 482 § 1k.c.), gdyz powdd przed wniesieniem pozwu wezwal
pozwanego do zaplaty, a odsetki za okres poprzedzajacy pozew zostaly skapitalizowane (20.227,48 zl). Zasadnym bylo
zadanie zasadzenia odsetek od dnia wniesienia powddztwa, co mialo miejsce w dniu 30 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy wskazal, ze J. Z. wdal sie w spor skladajac sprzeciw od nakazu zaplaty. Przepis art. 503 § 1
k.p.c. przewiduje, ze pozwany w sprzeciwie powinien przedstawi¢ wszystkie okoliczno$ci i dowody na ich poparcie
zwiazane z zarzutami skierowanymi przeciwko zadaniu pozwu i sposobem obrony. Niepodniesienie w sprzeciwie
zarzutow lub niewskazanie Srodkéw dowodowych, czy okre§lonych okolicznoéci faktycznych podlega ogdlnym
regulom obowigzujacym w postepowaniu zwyklym m.in. wynikajacym z art. 207 § 211 6 k.p.c. lub art. 217 § 211 3
k.p.c. Odwolujac sie do przepisow regulujacych postepowanie rozpoznawcze Sad Okregowy wskazal, ze przepis art.
207 § 6 k.p.c. nakazuje sadowi pominaé¢ zgloszone przez strone sp6znione twierdzenia i dowody, chyba ze strona
uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w pozwie, odpowiedzi na pozew lub dalszym pi$mie przygotowawczym bez swojej
winy lub ze uwzglednienie sp6Znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze
wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. Wobec tego strona moze w postepowaniu zlozy¢ pismo obejmujace wnioski
dowodowe, zas$ to czy wnioski te beda przez sad uwzglednione zalezy od wystgpienia przestanek, o ktérych mowa w
art. 207 § 6 k.p.c. Ewentualne ustalenie przez sad, ze na dzien wniesienia pozwu, czy zlozenia odpowiedzi na pozew
(w niniejszej sprawie sprzeciwu od nakazu zaplaty) strona dowodéw tych nie znala, nie byly one jej dostepne, lub
ze wzgledu na okoliczno$ci sprawy potrzeba powolania tych dowodéw wynikla p6zniej, sad moze dopusci¢ dowody
zgloszone poOzniej.

Sad stwierdzil, ze w przedmiotowej sprawie pozwany mial mozliwo$¢ zgloszenia dowodu juz w sprzeciwie od nakazu
zaplaty. Uczynil to jednak dopiero w piSmie procesowym z dnia 8 wrze$nia 2016 r. zlozonym do akt na rozprawie w
dniu 19 wrze$nia 2016 .

Przepis art. 232 zdanie drugie k.p.c. daje sadowi orzekajacemu uprawnienie wynikajace z jego dyskrecjonalnej
wladzy dopuszczania i przeprowadzania dowodu niezgloszonego przez strone, jednakze przy rozpoznawaniu sprawy



na podstawie przepisoéw kodeksu postepowania cywilnego rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzenia w celu
uzupekienia lub wyja$nienia twierdzen stron i wykrycia Srodkow dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie,
ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznos$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Sad ma co prawda mozliwo$¢ wsparcia stron jednakze moze to
nastgpi¢ jedynie w wyjatkowych wypadkach. Zasada postepowania cywilnego jest kontradyktoryjnosé, co wynika z
tresci art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. Dzialanie sagdu z urzedu moze mieé¢ charakter wyjatkowy, uzasadniony szczegdlnymi
okoliczno$ciami sprawy, zwlaszcza nieréwnowaga procesowg stron.

W przedmiotowej sprawie nie zachodzily okoliczno$ci $wiadczace o wyjatkowos$ci uzasadniajacej dzialanie sadu z
urzedu, zwlaszcza w zakresie ewentualnej nierownowagi stron procesu. Wobec biernej postawy pozwanego w toku
procesu, brak byto podstaw do odmoéwienia wiarygodnosci twierdzeniom powoda. Sad Okregowy podniosl, iz pozwany
w sprzeciwie bardzo nieprecyzyjnie sformulowal zarzuty. Pozwany nie doprecyzowal, jakie postanowienia umowy
budza jego watpliwosci, jakiego rodzaju sa to watpliwosci i jaki skutek prawny z nich wywodzi.

Na podstawie art. 102 k.p.c. sad nie obciazyl pozwanego kosztami procesu, uznajac ze za zastosowaniem tego przepisu
przemawia charakter sprawy, ktéra dotyczy niesptacenia kredytu indeksowanego (...).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu orzeczono na podstawie § 4 i 8 pkt 7
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015, poz. 1802).

Apelacje od powyzszego wyroku wniésl powéd J. Z. zaskarzajac go w calosci i zarzucajac mu:

1. nierozpoznanie istoty sprawy poprzez zaniechanie oceny umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 7 marca 2008

roku indeksowanego do (...) przez pryzmat przeslanek z art. 385" k.c. w zwigzku z art. 385 k.c.;

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego majgce istotny wplyw na rozstrzygniecie, to jest art. 217 § 2 k.p.c. oraz
art. 227 k.p.c. poprzez bezzasadne nieprzeprowadzenie dowodu z dokumentu zestawienia wplat dokonanych przez
pozwanego, zawnioskowanego w piSmie z dnia 8 wrze$nia 2016r., a takze dowodu z przestuchania stron, ktéry to
dowod shuzyl wykazaniu istotnych okolicznosci (wysokoSci dokonanej przez pozwanego splaty na rzecz powoda, a
po uznaniu zawartych w umowie klauzul za niedozwolone przeliczenie wplaconych kwot na zlotéwki i ustalenie, iz
po stronie pozwanego nie istniala zwloka w platnosci poszczegoélnych rat uprawniajaca do wypowiedzenia umowy
kredytu), a ich przyjecie skutkowaloby rozstrzygnieciem korzystnym dla strony pozwanej;

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

a. art. 385" k.. poprzez jego niezastosowanie pomimo, iz klauzula umozliwiajgca powodowi przeliczenie
poszczegbdlnych rat kredytu i jego splaty od indywidualnie ustalonego przez powoda kursu walut oraz zapiséw
dotyczacych ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej w zyciu codziennym zawarte w umowie kredytowej stanowig
niedozwolone postanowienia umowne, a zebrany w sprawie material dowodowy uprawnia zastosowanie tego
przepisu, albowiem klauzula ta nie zostala indywidualnie uzgodniona z pozwanym oraz ksztaltowala prawa i obowigzki
konsumenta w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i naruszala jego interesy w sposéb razacy,

b. art. 357' § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie pomimo, ze w przypadku pozwanego nastapila nadzwyczajna
zmiana stosunkéw, z powodu ktoérej spelnienie Swiadczenia byloby polaczone z nadmiernymi trudno$ciami i grozi
pozwanemu niepowetowang stratg uprawniajacg sad do oznaczenia na nowo wysoko$ci §wiadczenia przy ustaleniu,
iz zawarte w umowie zapisy stanowia niedozwolone klauzule,

c. art. 405 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy po stronie powodowego banku zaistnialo bezpodstawne
wzbogacenie kosztem pozwanego bedace wynikiem przeliczenia rat kredytu indeksowanego do (...) na walute



polska wedlug kursu ustalanego dowolnie przez bank w wysoko$ci znacznie przewyzszajacej wysoko$¢ kwoty kredytu
zaciagnietego.

Powolujac sie na te zarzuty apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji, wzglednie o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci.

Skarzacy wniost rowniez o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania przed Sadem I i
IT instancji oraz zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej (...) kosztéw zastepstwa procesowego
przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje;

Apelacja pozwanego jest zasadna i skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny podziela zarzut skarzacego o nierozpoznaniu istoty sprawy poprzez zaniechanie oceny zarzutéow
zgloszonych przez pozwanego, a dotyczacych zawarcia w umowie laczacej strony klauzul niedozwolonych, co z kolei
bylo wynikiem naruszenia przepiséw postepowania, to jest art. 503 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 207 § 6 k.p.c. i art. 217
§ 2 k.p.c. Naruszenie powyzszych przepisow postepowania stanowi podstawe uwzglednienia skargi apelacyjnej, jako
Ze mialto ono istotny wplyw na wynik sprawy.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy na okoliczno$¢ zainicjowania przedmiotowej sprawy w trybie postepowania
upominawczego. Zgodnie z art. 505 § 2 k.p.c. nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym traci moc w czesci
zaskarzonej sprzeciwem. Uregulowanie takie - odmienne w stosunku do przyjetego w postepowaniu nakazowym -
przesadza o tym, Ze postepowanie wywolane sprzeciwem od nakazu upominawczego toczy sie wedlug przepiséw o
postepowaniu zwyklym, bez ograniczen, jakie obowigzuja w postepowaniu po wniesieniu zarzutéw od nakazu zaplaty
wydanego w postepowaniu nakazowym.

Poza kwestig pozostaje, iz pozwany zaskarzyl wydany w niniejszej sprawie nakaz zaplaty w caloéci, co w konsekwencji
skutkowalo utrata mocy przez ten nakaz w calo$ci. W $§wietle uregulowania zawartego w przepisie art. 505 § 2 k.p.c.
nie moze wiec budzi¢ watpliwoéci, ze po wniesieniu sprzeciwu od nakazu upominawczego pozwany moze korzystaé
z takich §rodkéw obrony, jakie przystuguja stronom w postepowaniu zwyklym. Przy czym stosownie do art. 503
§ 1 k.p.c. w piSmie zawierajacym sprzeciw pozwany powinien wskazac¢, czy zaskarza nakaz w caloSci czy w czedci,
przedstawi¢ zarzuty, ktore pod rygorem ich utraty nalezy zglosi¢ przed wdaniem sie w spor, a takze pozostale zarzuty
przeciwko zadaniu pozwu oraz wszystkie okoliczno$ci faktyczne i dowody na ich potwierdzenie. Sad pomija sp6Znione
twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w sprzeciwie bez swojej winy lub ze
uwzglednienie sp6znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne
wyjatkowe okoliczno$ci. Obowiagzek zgloszenia przez pozwanego twierdzen, zarzutow i dowodéw w chwili wniesienia
sprzeciwu zostal wiec uksztaltowany podobnie jak obowigzek pozwanego przy zlozeniu odpowiedzi na pozew, a takze
obowiazek stron postepowania przy skladaniu kolejnych pism przygotowawczych (art. 207 § 6 k.p.c.).

Ten system prekluzji w odniesieniu zaré6wno do twierdzen jak i dowodéw ze wzgledu na surowe konsekwencje
uzupehiony jest elementami dyskrecjonalnej wtadzy sedziego, pozwalajacej na przyjecie i rozpoznanie spéznionych
twierdzen o faktach, a takze wnioskéw dowodowych i zarzutéw, jezeli strona bez swojej winy nie mogla przedstawié¢ ich
wecze$niej albo potrzeba ich przedstawienia powstala p6zniej, albo zachodza inne wyjatkowe okoliczno$ci. Nie nalezy
tracié z pola widzenia, iz co do zasady celem postepowania dowodowego jest zawsze wyjasnienie istotnych okolicznoSci
sprawy i strona moze az do zamkniecia rozprawy przytaczac okolicznoSci faktyczne i dowody na uzasadnienie swoich
wnioskéw lub dla odparcia wnioskéw i twierdzen strony przeciwnej (art. 227 § 1 k.p.c.). Wskazaé rowniez nalezy, iz
prekluzja dowodowa w postepowaniu upominawczym odnosi sie do mozliwoéci dopuszczania dowodéw na wniosek
stron. Nie ma natomiast zastosowania przy dopuszczaniu dowodéw przez sad z urzedu. OczywiScie w sprawach,
w ktérych obowiagzuja reguly prekluzji dowodowej, skorzystanie z przyznanej sadowi dyskrecjonalnej wladzy w
zakresie dopuszczania dowodow powinno by¢ szczegoblnie rozwazne i podejmowane z umiarem, aby nie narazaé sie



na zarzut naruszenia prawa do bezstronnego sadu i odpowiadajacego mu obowiazku przestrzegania zasady réwnego
traktowania stron.

Z treSci uzasadnienia Sadu Okregowego mozna wywie$¢, ze pominal on twierdzenia i cze$¢ dowodow
zaprezentowanych przez pozwanego w piSmie procesowym z dnia 8 wrze$nia 2016 roku zlozonym przez jego
pelnomocnika podczas rozprawy w dniu 19 wrzesnia 2016 roku, cho¢ formalnie nie dal temu wyrazu w stosownych
decyzjach przed zamknieciem rozprawy. Wniosek o pominieciu twierdzen pozwanego uzasadniony jest jednak tym,
ze Sad Okregowy nie analizowal w ogoéle zarzutéw zgloszonych przez pozwanego w powyzszym piSmie procesowym.
Wskazal natomiast na nieprecyzyjne sformulowanie zarzutéw w sprzeciwie i stwierdzil, ze wobec biernej postawy
pozwanego nie bylo podstaw do odméwienia wiarygodnosci twierdzeniom powoda.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie nie bylo podstaw do pominiecia twierdzen pozwanego dotyczacych
niedozwolonego charakteru postanowien umownych wskazanych przez pozwanego w piSmie procesowym zlozonym
dnia 19 wrze$nia 2016 roku oraz podniesionego w tym piémie zarzutu niewazno$ci umowy jak rowniez zgltoszonych
wnioskoéw dowodowych.

Wskazaé nalezy, iz juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany zarzucit bankowi arbitralne ustalanie kursu franka
szwajcarskiego, do ktérej to waluty indeksowane bylo zobowigzanie pozwanego wynikajace z umowy kredytu
hipotecznego z dnia 7 marca 2008 roku. Wprawdzie pozwany wprost nie okreslit postanowienia umownego
okreslajacego sposob przeliczania poszczegoblnych rat kredytu wedlug kursu waluty (...)ustalanego przez bank”
jako postanowienia niedozwolonego, ale nie moze budzi¢ watpliwosSci w $wietle treSci sprzeciwu, ze wlaénie taki
sposob ustalania kursu tej waluty budzi sprzeciw pozwanego. Oprocz tego pozwany generalnie wskazal, ze zawarta
umowa ,budzi szereg watpliwo$ci prawnych”. Pismo procesowe pozwanego z dnia 8 wrzeSnia 2016 roku stanowilo
doprecyzowanie zarzutéw podniesionych we wcze$niejszym sprzeciwie. W piSmie tym juz wprost zostaly wskazane
te postanowienia umowne, ktére pozwany uznaje za niedozwolone i wprost zarzucono powodowi poslugiwanie
sie klauzulami abuzywnymi. Pozwany zglosil tez okre§lone wnioski dowodowe. Nie sposob zatem zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem Sgdu Okregowego co do biernej postawy pozwanego w toku procesu.

Dla okres$lenia, czy powolanie sie przez pozwanego na zarzuty sformutowane w piSmie z dnia 8 wrzesnia 2016 roku byto
spoznione, istotne znaczenie maja okolicznoSci zlozenia tego pisma. Ot6z po wniesieniu sprzeciwu przez pozwanego
w czerwcu 2016 roku sad wyznaczyl termin rozprawy na dzien 19 wrzesnia 2016 roku i zarzadzit doreczenie odpisu
sprzeciwu stronie powodowej. Juz po tych czynno$ciach pozwany wystapit z wnioskiem o ustanowienie pelnomocnika
z urzedu, co sad uwzglednil wydajac stosowne postanowienie w dniu 27 lipca 2016 roku. W dniu 8 sierpnia 2016 roku
wplynela do sadu informacja z Okregowej Rady Adwokackiej w P. o osobie wyznaczonego pelnomocnika i zarzadzono
zawiadomienie pelnomocnika o terminie rozprawy, co zostalo wykonane w dniu 16 sierpnia 2016 roku, a samo
zawiadomienie pelnomocnik odebrat w dniu 22 sierpnia 2016 roku. W tej sytuacji zlozenie pisma procesowego przez
pelnomocnika pozwanego juz na wyznaczonej wcze$niej rozprawie Sad Apelacyjny uznaje za uzasadnione. Przyjecie
tego pisma i badanie objetych nim zarzutéw nie stanowi naruszenia zasady rownego traktowania stron procesu,
skoro skladajac sprzeciw od nakazu zaplaty pozwany dzialal bez pomocy profesjonalnego pelnomocnika. Natomiast
profesjonalny pelnomocnik pozwanego zajat stanowisko w sprawie przy pierwszej czynnoéci procesowej, czyli na
rozprawie, ktéra wyznaczona zostala zanim ustanowiono go pelnomocnikiem.

W przedmiotowej sprawie zachodzily zatem szczegdlne okoliczno$ci, o ktoérych stanowig przepisy art. 503 § 1 k.p.c.,
art. 207 § 6 k.p.c.iart. 217 § 2 k.p.c. uzasadniajace odstapienie od prekluzji w zakresie zarzutéw, twierdzen i wnioskow
dowodowych przedstawionych przez pozwanego juz po zlozeniu sprzeciwu od nakazu zaplaty. W tym miejscu zwrocic
jeszcze nalezy uwage na niekonsekwencje Sadu Okregowego, ktéry pomija zarzuty i twierdzenia pozwanego zawarte
w powolywanym piS§mie procesowym jak rowniez pomija wnioski dowodowe zgloszone w tym pi$mie, a rownocze$nie
opiera sie na dowodach w postaci dokumentéw zlozonych lacznie z tym pismem.

Pomijajac twierdzenia, zarzuty i wnioski dowodowe pozwanego zgloszone w pi$mie z dnia 8 wrze$nia 2016 roku Sad
Okregowy nie wyjasnil istotnych okolicznoSci sprawy, ktore mogg mie¢ wplyw na tres$¢ rozstrzygniecia.



Z tych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi
Okresowemu w K. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Okregowy zbada te zarzuty, ktore podniesione zostaly przez pozwanego w pi$mie
procesowym, czyli zarzut zastosowania klauzul abuzywnych i zarzut niewazno$ci umowy. W przypadku trafnosci
ktoregos z powyzszych zarzutow, podaniu podlegaé bedzie charakter stosunku prawnego laczacego strony niniejszego
procesu. Oczywiscie zachodzi rowniez konieczno$¢ zarzadzenia przez Sad Okregowy doreczenia stronie powodowej
pisma pelnomocnika pozwanego z dnia 8 wrze$nia 2016 roku, czego wcze$niej nie uczyniono, jako ze powod musi
znat zakres stawianych mu zarzutéw, zwlaszcza ze w zakresie zarzutu stosowania klauzul abuzywnych to na powoda
przeniesione sa pewne ciezary dowodowe.

Wobec uznania, iz doszlo do nierozpoznania istoty sprawy poprzez uchylenie sie przez Sad Okregowy od zbadania
zasadnoSci zarzutow podnoszonych przez pozwanego, a majacych istotny wplyw na laczacy strony stosunek prawny,
Sad Apelacyjny nie analizowal wywiedzionych w apelacji zarzutow prawa materialnego. Odnoszenie sie do tych
zarzutdw pozostaje zbedne w przypadku uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.



