Sygn. akt I ACa 465/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2016 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Krzysztof Depczynski

Sedziowie: SA Dorota Ochalska - Gola (spr.)

del. SO Marzena Kluba

Protokolant: stazysta Weronika Skalska

po rozpoznaniuw dniu 20 pazdziernika 2016 r.w L. rozprawie
sprawyz powodztwaBogumily G.

przeciwko (...) Towarzystivu Budownictwa (...) spoélce
z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibq w T.

o ochrone débr osobistych i zaplate

na skutek apelacjipowodki

od wyrokuSadu Okregowego w L.

z dnia 19 pazdziernika 2015 r. sygn. akt X GC 410/15
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od B. G. na rzecz (...) Towarzystw a Budownictwa (...) spotki z ograniczonq
odpowiedzialnosciq

z siedzibqg w T. kwote 720 (siedemset dwadziescia) zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 465/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19 paZzdziernika 2015 r. Sad Okregowy w Lodzi, w sprawie z powddztwa B. G. przeciwko
(...) Spokce z ograniczona odpowiedzialnoécia w T. o ochrone dobr osobistych i zaplate, zasadzil od strony pozwanej
na rzecz powodki kwote 1.956 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 czerweca 2014 r. do dnia zaplaty, oddalil
powddztwo w pozostalej czeSci, nakazat Sciagniecie od powddki na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Okregowego w Lodzi
z roszczenia zasadzonego w pkt 1 kwoty 650 zt tytulem cze$ciowego obciazenia powddki kosztami oplaty sadowej od
pozwu, od ktérych powodka byla zwolniona, nakazal pobranie od (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig w T.
na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwoty 98 z} tytulem czesciowego obciazenia pozwanej kosztami
oplaty sadowej od pozwu, od ktérych powddka byta zwolniona oraz zasadzil od powodki na rzecz pozwanej Spotki
kwote 581 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.



Powyzszy wyrok Sad pierwszej instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych, ktére Sad Apelacyjny w pelni
akceptuje i przyjmuje za wlasne:

Strony sporu sg przedsiebiorcami. W (...) w odniesieniu do powodki jako adres glownego miejsca wykonywania
dzialalnoSci podano (...)-(...) T., ul. (...). Jako data rozpoczecia dzialalnos$ci gospodarczej zostala podana data
01.06.2014 r., ktéra to data jest jednocze$nie datg zaprzestania wykonywania dzialalno$ci gospodarczej. Datg
wykreSlenia wpisu z rejestru byt 02.06.2014 r. W rubryce ,pelnomocnicy przedsiebiorcy” odnotowano brak
wpiséw. Pelnomocnikiem powddki wpisanym do (...) w zakresie tegoz (...) byl J. G. (1). Czynno$ciami objetymi
pelnomocnictwem w zakresie (...) byly: zmiana wpisu,wpis informacji o zawieszeniu wykonywania dzialalnoéci
gospodarczej, wpis informacji o wznowieniu wykonywania dzialalnoSci gospodarczej, wniosek o wykreslenie wpisu w
(...), prowadzenie spraw za pos$rednictwem punktu kontaktowego.

W kwietniu 2014 r. do pozwanej zglosil sie maz powodki J. G. (1) poszukujac lokalu na najem w celu prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej. Najemca lokalu w T. przy ul. (...) byl wtedy w okresie wypowiedzenia. Z uwagi na chec
zawarcia umowy przez powodke poprzedni najemca opuscil lokal wezeéniej. Powddka przez caly okres negocjacji
warunkéw umowy byla reprezentowana przez meza. Rozmowy prowadzone byly przez J. G. z pracownikiem pozwane;j
L. S. (1). L. S. pokazal J. G. lokal oraz przedstawil warunki najmu.

Pozwanej nie zostalo okazane zadne pelnomocnictwo udzielone przez powodke jej mezowi J. G.. Pozwana prowadzila
rozmowy z J. G. z uwagi na ujawnienie pelnomocnictwa powddki dla jej meza w (...).

W dniu 24 kwietnia 2014 r. pozwana reprezentowana przez prezesa A. M. i administratora I. S. podpisala z J. G. (1)
wystepujacym w imieniu B. G. — (...) Przedsiebiorstwo Uslugowe (...) w L. (ul. (...)) protokol uzgodnien z negocjacji
stawki czynszu za lokal uzytkowy polozony przy ul. (...). W tresci protokotu ustalono stawke czynszu w wysoko$ci 26,00

zt + VAT za m” powierzchni uzytkowej oraz za media wg kosztow poniesionych na danym budynku, obowigzujaca od
01.06.2014 1., jak rOwniez, ze przed podpisaniem umowy najmu najemca wplaci kaucje zabezpieczajaca w wysokosci
2-miesiecznego czynszu, tj. w kwocie 1.957,17 zl.

Tego samego dnia powyzsze osoby zawarly umowe nr (...) najmu wyzej opisanego lokalu uzytkowego, wyposazonego
w instalacje elektryczna, wod-kan i CO. Podano, ze wynajmujacy wydal najemcy przedmiot najmu na podstawie
protokolu zdawczo-odbiorczego. Lokal mial by¢ wykorzystywany w celu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej —

ustugi finansowe. W § 3 ustalono, ze najemca bedzie placil od 01.06.2014 r. czynsz najmu w wysokosci 30,60 m*
X 26,00 zt + 23% VAT = 978,59 zl. Postanowiono, ze oprocz czynszu najemca bedzie placi¢ wynajmujacemu oplaty
miesieczne okre$lone w zalaczniku nr 1. Ponadto w umowie podano, ze przed podpisaniem umowy najmu najemca
wplaci kaucje zabezpieczajaca w wysokosci 2-miesiecznego czynszu, tj. w kwocie 1.957,17 zl, kaucja nie podlega
waloryzacji, a po rozwigzaniu umowy najmu jest zwracana najemcy po rozliczeniu salda. W § 7 postanowiono,
ze umowa moze by¢ rozwigzana z zachowaniem trzymiesiecznego terminu wypowiedzenia na koniec miesiaca
kalendarzowego lub za zgodnym porozumieniem stron w kazdym czasie. Umowe zawarto na czas nieoznaczony na
okres od 24 kwietnia 2014 .

W chwili sporzadzenia umowy nie zostal sporzadzony zalacznik okreslajacy wysoko$é oplat miesiecznych zwigzanych
z najmem. Strona pozwana dolaczyla do umowy pdzniej dokument z dnia 29 kwietnia 2014 r. zatytulowany
~zawiadomienie o zmianie oplat”, podpisany przez kierownika administracji pozwanej D. Z., podajacy wysoko$¢ oplat
eksploatacyjnych zwigzanych z lokalem na kwote laczna 1.154,01 zl brutto, w tym jako ,.czynsz za lokal uzytkowy”
kwote 978,59 zl oraz pozostale pozycje w kwocie 175,42 zl.

Maz powodki J. G. (1) otrzymal klucze do lokalu 17 kwietnia 2014 r. Mialo to miejsce po wplaceniu przez J. G. (1) kaucji
w wysokoéci 1957,17 zk. Po zawarciu umowy J. G. zwr6cil sie ponownie do strony pozwanej informujac, Ze nie mial
pelnomocnictwa do zawarcia umowy i ze umowa powinna by¢ podpisana osobiScie przez powddke. Pozwana spotka



przygotowala kolejny egzemplarz umowy i protokotu zdawczo-odbiorczego, ktdre zostaly przekazane J. G. celem ich
podpisania przez powddke. Do podpisania ich jednak nie doszlo.

Po pewnym czasie do I. S. zglosil sie ponownie J. G., kwestionujgc wysoko§é oplat czynszowych w umowie.

Dnia 29.05.2014 r. powodka zlozyla pismo, zadajac zwrotu wplaconej kaucji. Kilka dni p6zniej R. J. jako osoba trzecia,
dzialajac w imieniu powodki oddal klucze do lokalu. Nastepnie do pozwanej dzwonit J. G. o§wiadczajac, ze nie byl
osoba upowazniong do podpisania umowy najmu; tego samego dnia zadzwonila powodka wyrazajac zdziwienie, ze
doszlo do podpisania umowy najmu. Jednocze$nie wplynelo pismo powodki z dnia 29.05.2014 r., w ktérym powodka
wywiodla, ze warunki umowy i zalgcznik odbiegaja od dokonanych ustalen, przez co nie dojdzie do zawarcia umowy,
w zwigzku z czym powodka zada zwrotu kaucji.

Pismo powodki pozwana potraktowala jako wypowiedzenie umowy najmu, przyjmujac trzymiesieczny okres
wypowiedzenia. W okresie tym pozwana wystawila trzy faktury VAT (za maj, czerwiec i lipiec 2014 r.), w wysokoSci
lacznej 3.443,58 z1 brutto. NaleznoS$ci te nie zostaly uregulowane przez powddke. Pozwana zatrzymata wplacona
kaucje na poczet zaleglosci.

W rozwazaniach Sad Okregowy wskazal, ze pozew obejmowal kilka roszczen tj. zadanie napisania przeprosin i
dolaczenia do akt sprawy (przeprosiny za nierzetelne zalatwienie sprawy najmu lokalu), zasadzenia od pozwanej
zwrotu kaucji w kwocie 1.956 zt wraz z odsetkami, zasadzenia kwoty 500 zl na rzecz poszkodowanych w wypadkach
drogowych oraz kwoty 500 z} tytutem utraconych korzySci.

Przyjmujac, ze zasadzenie kwoty 500 zl na rzecz poszkodowanych w wypadkach drogowych jest powigzane z zadaniem
przeprosin (powbédka bowiem nic blizej na ten temat nie podala), Sad Okregowy stwierdzil, ze zadanie pozwu
dotyczylo trzech odrebnych kwestii, tj. ochrony débr osobistych powodki, zwrotu wplaconej kaucji zabezpieczajacej
oraz zasadzenia odszkodowania w postaci utraconych korzysci.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, za zasadne nalezalo uzna¢ wylgcznie roszczenie o zwrot kaucji w wysokoSci
1.956 zl, bowiem miedzy stronami nie doszlo zawarcia skutecznej umowy najmu, na poczet ktorej kaucja zostala
wplacona. Za trafne uznal wywody powddki wskazujace, ze J. G. (1) nie byl umocowany do zawarcia umowy najmu
w jej imieniu. W szczegblnos$ci tego rodzaju pelnomocnictwo nie wynika z wpisu do (...), gdzie maz powddki J.
G. (1) nie zostal wymieniony jako pelnomocnik ogoélny przedsiebiorcy. W rubryce ,pelnomocnicy przedsiebiorcy”
odnotowano brak wpiséw. J. G. (1) zostal natomiast wpisany jako pelnomocnik powodki w zakresie tejze (...) oraz
co do ,,prowadzenia spraw za poSrednictwem punktu kontaktowego”. Przy niedookresleniu tego ostatniego zakresu,
w ocenie Sadu Okregowego, wpis ten, podobnie jak wszystkie inne zwigzane z pelnomocnictwem, dotyczyl czynnosci
objetych pelnomocnictwem w zakresie (...). Tym samym pozwana nie miala zadnych podstaw, by bez okazania przez J.
G. pelnomocnictwa zony zawieraé z nim umowy, skutkujace powstaniem praw i obowiazkéw po stronie powodki B. G..

Sad pierwszej instancji zaznaczyl jednak, ze sama pozwana wydawala sie mie¢ watpliwoéci, czy umowe z J. G. zawarla
skutecznie, biorgc pod uwage treSci odpowiedzi na pozew i dokumentéw okazanych przez strone powodowa na
rozprawie, a takze fakt wydania J. G. drugiego egzemplarza protokolu uzgodnien i umowy celem podpisania przez
powodke.

Zdaniem Sadu Okregowego, umowa podpisana przez J. G. z pozwang w dniu 24 kwietnia 2014 r. nie zostala skutecznie
zawarta takze i z tej przyczyny, iz strony nie okreslily w jej tresci wszystkich koniecznych elementéw. W umowie
postanowiono: ,,oprocz czynszu najemca bedzie placi¢ wynajmujacemu oplaty miesieczne okreSlone w zalgczniku
nr 1”. Pojecie ,zalgcznik do umowy” ma w jezyku prawniczym utrwalone znaczenie. Jest to dodatkowy dokument
zawierajacy odno$ne postanowienia umowne, ktoérych z réznych wzgledow strony nie chca wprowadzaé¢ do samej
umowy. W niczym nie zmienia to faktu, ze postanowienia objete zalacznikiem do umowy sg integralng czeScia umowy,
i to niezaleznie od tego, czy takiego sformulowania sie w umowie uzyje, czy tez nie. W takiej sytuacji faktyczny brak
owego zalacznika moze mieé rozne skutki. Nie ma podstaw do uznawania ogoélnie, ze nie sporzadzenie zalacznika
przekreSla w kazdej sytuacji wazno$¢ umowy jako takiej. Zdaniem Sadu Okregowego zalezy to od treSci owego



zalacznika. JezZeli trescia ta mialy by¢ elementy o charakterze accidentalia negotii, unormowane w dyspozytywnych
przepisach ustawy , nie powoduje to wadliwo$ci samej umowy. Jezeli jednak sg to elementy stanowigce essentialia
negotii, tj. w szczegblnoSci oznaczenie przedmiotu umowy najmu oraz wysoko$ci czynszu, brak ich oznaczenia wplywa
na wazno$¢ umowy.

i

Wysoko$c¢ $wiadczen dodatkowych, ktora strony pragnely widzie¢ w treSci umowy, winna by¢ uznana, jako obejmujaca
Swiadczenie najemcy z umowy najmu, za element istotny dla samego zawarcia umowy. Wysoko$¢ owych oplat to
bowiem wysoko§¢ §wiadczen pienieznych z tytulu najmu. Co wiecej, kwoty te nie byly kwotami wynikajacymi ze
wskazan licznikow, lecz wyliczonymi kwotami obcigzajacymi co miesiac najemce tak jak staly czynsz. W sprawie
jest poza sporem, ze pozwana podpisala z J. G., ktéry mial dziala¢ za zone, umowe bez zalacznika, za§ dokument
pochodzacy od samej pozwanej, ktéry zdaniem pozwanej mial stanowié ,zalacznik”, pojawil sie dopiero pézniej. Nie
zostal on przy tym podpisany, ani zaakceptowany przez obie strony, tym samym nie mozna go uzna¢ za zalacznik do
umowy. Brak uzgodnienia w umowie najmu wysokosci czynszu (oplat réwnoznacznych z czynszem) stanowi o braku
zawarcia umowy.

W takiej sytuacji Sad Okregowy uznal, ze powddka, ktéra nie zawarla skutecznie umowy najmu z pozwang, miala
prawo do zwrotu kaucji zabezpieczajacej wykonanie obowiazkow z tejze umowy na podstawie art. 410 § 1 k.c. Wobec
nie zwrécenia kaucji $wiadczenie powodki na rzecz pozwanej jest nienalezne, gdyz podstawa §wiadczenia odpadia.
Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote 1956 zt tytulem zwrotu
$wiadczenia nienaleznego.

O odsetkach od tej nalezno$ci Sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art.455 k.c. w zwiazku z art. 481§ 1i 2 k.c.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw dla uwzglednienia roszczenia o zasadzenie kwoty 500 zt tytulem utraconych
korzysci. Podkreslil, ze powodka nie tylko nie przedstawila zadnego dowodu dla wykazania tego zadanie, ale wbrew
art.187 § 1 pkt 1i 2 k.p.c. nie sformutowala nawet w tym zakresie zadnych twierdzen podlegajacych ocenie Sadu.

Niezasadne okazaly sie takze roszczenia wywodzone z ochrony débr osobistych powodki, do ktérych nalezalo zaliczyé
zadanie nakazania pozwanej napisania przeprosin i dolgczenia ich do akt sprawy, a takze zsadzenia kwoty 500 zl na
rzecz poszkodowanych w wypadkach drogowych.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze pozew nie zawiera blizszych wywodow w przedmiocie dobr powddki, ktbre
zostaly naruszone, w szczegblnoSci nie precyzuje, o jakie dobro osobiste powodki miatoby chodzié. Dopiero na
rozprawie poprzedzajgcej wydanie wyroku pelnomocnik powodki o§wiadezyl, ze zostala naruszona godno$¢ powodki.

Powodka domagajac sie ochrony dobr osobistych ma obowigzek wykazania, ze zostalo naruszone jej dobro osobiste
— ijakie, za§ pozwany o ochrone dobr osobistych musi wykazaé, ze owo naruszenie nie bylo bezprawne. Tymczasem
powddka poczatkowo w ogble nie podala, jakie jej dobro osobiste mialo by¢ naruszone. Dopiero po 10 miesigcach
trwania postepowania, na rozprawie tuz przed jej zamknieciem podala, ze chodzilo o godnoé¢. Nie zglosila jednak
zadnych wnioskdéw dowodowych co do faktu naruszenia i okoliczno$ci mu towarzyszacych. W tym stanie rzeczy fakt
naruszenia dobr osobistych powddki nie zostal w sprawie udowodniony.

Sad Okregowy zaznaczyl, ze fakt, iz doszlo do sporu dwoch podmiotéw prowadzacych dzialalno§é gospodarcza w
wyniku réznej interpretacji sporzadzonych dokumentéw, czy tez réznicy zdan stron co do skutecznego zawarcia
umowy, a w nastepstwie sporu o dalsze skutki prawne powyzszego, w zadnym razie nie stanowi o naruszeniu
czyichkolwiek dobr osobistych. Na tle prowadzonej dzialalnos$ci gospodarczej wielokrotnie dochodzi do spord, a
powddka podejmujac dzialalnosé gospodarcza winna byla sie liczy¢ z ta okolicznos$cia. Sam zatem fakt, ze do sporu
doszlo (kontrahent powodki mial inne zdanie na temat sposobu reprezentacji powodki czy tez wymogow, jakie winna
spelnia¢ umowa) nie narusza zadnego dobra osobistego powddki. Jezeli zas powddka uwaza, ze w jej subiektywnym
odczuciu inne zdanie drugiej strony narusza godno$¢ powddki, to takie odczucie nie podlega ochronie prawne;.
Ochrona taka jest bowiem udzielana w granicach wyznaczonych powszechnymi zasadami ochrony prawnej. Te
ostatnie zabraniajg naruszania czci czlowieka, totez nie jest dopuszczalne obrazanie kogokolwiek, stosowanie zaréwno



w kontaktach z dana osoba, jak i w relacjach z innymi — wyrazen obrazliwych czy uwlaczajacych, naruszajacych
godno$¢ czy tez dobre imie innej osoby. (...) natomiast zalatwienia sprawy umowy, co zarzuca pozwanej powodka,
wywoluje skutki w sferze tej umowy, nie stanowi za$ naruszenia godnoSci strony.

Wobec powyzszego Sad pierwszej instancji uznal, ze powodka nie wskazala i nie udowodnila Zadnego dzialania
pozwanej stanowigcego naruszenie jej godnosci, co skutkowalo oddaleniem powoddztwa zar6wno w zakresie roszczenia
niemajatkowego o zobowigzanie pozwanej do zamieszczenia w aktach sprawy przeprosin, jak i zasadzenia kwoty 500
z} na wskazany przez powodke cel spoteczny.

O nieuiszczonych kosztach sadowych obciazajacych strone pozwang Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 113 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych. W pozostalym zakresie, tj. w zakresie nie
uiszczonej oplaty sadowej 650 zt od oddalonych zadan pozwu, Sad Okregowy na podstawie art.113 ust.2 powolanej
ustawy nakazal jej Sciggniecie z roszczenia zasadzonego w wyroku na rzecz powodki.

O obowiazku zwrotu kosztow procesu Sad Okregowy orzekl stosujgc odpowiednie zasady procesowe zwigzane
z poszczeg6lnymi roszczeniami dochodzonymi w procesie. Bylo to osobne Zadanie niemajatkowe ochrony dobr
osobistych (podlegajace osobnej oplacie sadowej, ale takze generujace wymienione w przepisach koszty zastepstwa
procesowego) oraz osobno roszczenia majatkowe w lacznej kwocie 2.956 zl (1.956 + 500 + 500), co do ktorego
powstaly inne koszty tak sadowe, jak i zastepstwa procesowego.

O kosztach postepowania z roszczenia niemajatkowego o ochrone débr osobistych Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 k.p.c. — zasadzajac te koszty od powodki jako przegrywajacej sprawe w tym zakresie na rzecz pozwanej
jako wygrywajacej. Koszty te obejmuja kwote 360 zt tytulem zastepstwa procesowego w sprawie o ochrone dobr
osobistych (§ 10 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z r. 2013, poz. 491) i kwote 17 z} tytutem zwrotu wydatkéw pelnomocnika pozwanej,
tj. oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

O kosztach postepowania co do dochodzonych w procesie roszczen majatkowych Sad Okregowy orzekl na podstawie
art.100 k.p.c. — w czeéci, w ktorej przepis ten normuje stosunkowe rozdzielenie kosztow procesu. Zastosowanie
tej zasady jest uzasadnione faktem czeSciowego uwzglednienia zgdania powodki, ktéra dochodzila lgcznie kwoty
2.956 zl, a zasadzone zostalo 1956 zl. Powodztwo w tym zakresie zostalo zatem uwzglednione w czeéci, tj. w okoto
66%. Koszty procesu zwiazane z roszczeniami majatkowymi obejmuja w tej sprawie jedynie kwote 600 z kosztéw
zastepstwa procesowego po stronie pozwanej (§ 6 pkt 3 rozporzadzenia z 28.09.2002 r.), bowiem powo6dka w procesie
nie korzystala z profesjonalnego zastepstwa prawnego, z ktorym w $wietle obowiazujacych przepiséw zwiagzane sg
okres$lone w tych przepisach koszty. Majac to na uwadze, stronie pozwanej nalezna jest kwota 204 zt tytulem kosztow
procesu w sprawie z roszczen majatkowych (34% x 600 z) i taka tez kwota podlegala zasadzeniu od powddki w tym
zakresie. Majac to na uwadze Sad Okregowy zasadzil od powddki na rzecz pozwanej kwote taczna 581 zl tytulem zwrotu
kosztoéw procesu (377 + 204).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka, zaskarzajac go w czesci tj. w zakresie pkt. 2, 3 i 5, zarzucajac mu
naruszenie przepiséw, a to:

1) art. 23124 k.c. w zw. art. 43 k.c. poprzez oddalenie powodztwa w zakresie zadan z pkt. 11 3 pozwu;

2) art. 102 k.p.c., poprzez jego niezastosowanie i obcigzenie powodki kosztami w sytuacji, gdy powddka byta zwolniona
od oplaty od pozwu w calosci;

3) art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy
powddka byla zwolniona od oplaty od pozwu w calosci;



4) art. 325 k.p.c. wzwigzku z art. 98 § 1 k.p.c. i w zwiazku z art. 109 § 1 zdanie drugie k.p.c., poprzez brak zawarcia w
sentencji wyroku rozstrzygniecia sadu w sprawie zadania powodki (pkt. 9 pozwu) zasadzenia kosztéw pomocy prawnej
i w konsekwencji nieprzyznanie powodce kosztéw pomocy prawnej niezbednych do celowego dochodzenia praw;

5) art. 328 § 2 k.p.c., poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposéb uniemozliwiajacy jego kontrole, w
szczegoblnosci zas z uwagi na niewyjaénienie, czy powddce przystuguja koszty pomocy prawne;.

W nastepstwie powyzszych zarzutow skarzaca wniosta o zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji w czeéci zaskarzonej
niniejszg apelacja i uwzglednienie powodztwa w tym zakresie oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kosztow
pomocy prawnej w drugiej instancji w wysoko$ci 600 zl, ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu pierwszej instancji
w czedci zaskarzonej niniejsza apelacja i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji, pozostawiajac temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pozwany wniést o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodki jako bezzasadna podlegata oddaleniu.

Analiza zarzutéw apelacji wskazuje, ze skarzaca kwestionuje przede wszystkim oddalenie powo6dztwa w zakresie
roszczen wywodzonych z ochrony débr osobistych, tego bowiem dotyczyly zadania sformulowane w punktach 11 3
pozwu.

W tym zakresie na pelng aprobate zasluguje stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz powddka z naruszeniem
obowiazkéw wynikajacych z art. 6 k.c. w zwiazku z art. 232 k.p.c. nie wykazala, aby doszlo do naruszenia jej débr
osobistych przez strone pozwana.

Stosownie do przepisu art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegoélno$ci zdrowie, wolno$é, czes$é, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$§¢ mieszkania, tworczos$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego. W myél art. 24 § 1 k.c.
ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie
jest ono bezprawne.

Jak wyzej wskazano, to na powodce spoczywal obowiazek wykazania takiego dzialania strony pozwanej, ktore stanowi
naruszenie jej dobra osobistego (por. wyrok SN z dnia 7 kwietnia 2009 r., I PK 210/08, LEX nr 530977). Rozpoznajac
sprawe o ochrone dobr osobistych Sad w pierwszej kolejnosci zobligowany byl ustali¢, czy doszlo do naruszenia dobra
osobistego, a dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi mial za zadanie zbadac¢, czy dzialanie pozwanego moze by¢
uznane za bezprawne (por. z wyrokiem SN z dnia 2 lutego 2011 r., IT CSK 431/10, LEX nr 784917 oraz wyrokiem SA
w Poznaniu z dnia 8 lipca 2011 1., I ACa 375/11, LEX nr 898646).

Oczywistym jest, ze zawarty w art. 23 k.c. katalog dobr osobistych podlegajacych ochronie nie jest wyczerpujacy. Pod
wplywem judykatury i doktryny lista dobr osobistych jest ciagle poszerzana, co jednak nie moze oznacza¢ calkowitej
dowolnosci w tym aspekcie. Proby sprecyzowania uzytego w art. 23 k.c. pojecia podjeta sie nauka i orzecznictwo,
zgodnie akcentujac wlasciwosci, jakie musi wykazywaé okres§lona warto$¢, aby mogla zyskaé range dobra osobistego.
Podkresla sie, ze sa to wartoéci niemajatkowe, nieodlacznie zwigzane z czlowiekiem i jego natura, stanowigce o
jego wyjatkowosci i integralnosci, jego godnosci i postrzeganiu w spoleczenstwie, umozliwiajace mu samorealizacje i
tworcza dzialalno$¢, niepoddajace sie wycenie w ekonomicznych miernikach warto$ci. Dobra te nie zalezg od ludzkiej
woli ani wrazliwo$ci (por. uchwala SN z dnia 20 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, OSNC- ZD 2011, nr B, poz. 42
oraz wyrok SN z dnia 25 maja 2011 r., II CSK 537/10, LEX nr 846563).

W uzasadnieniu wyroku z dnia 6 maja 2010 r. sygn. w sprawie II CSK 640/09 (OSNC - ZD 2011/1/4) Sad
Najwyzszy stwierdzil m. in., ze ,dobra osobiste, uyjmowane sa w kategoriach obiektywnych, jako wartoSci o



charakterze niemajatkowym, $cile zwigzane z czlowiekiem, decydujace o jego bycie, pozycji w spoleczenstwie, bedace
wyrazem odrebnoSci fizycznej i psychicznej oraz mozliwoéci tworczych, powszechnie uznane w spoleczenstwie i
akceptowane przez system prawny. Nierozerwalne zwigzanie tych wartosci, jako zespotu cech wlasciwych czlowiekowi,
stanowiacych o jego walorach, z jednostka ludzka wskazuje na ich bezwzgledny charakter, towarzyszacy mu przez
cale zycie, niezaleznie od sytuacji w jakiej znajduje sie w danej chwili. Katalog débr osobistych, wymienionych w art.
23 k.c., pozostajacych pod ochrong prawa cywilnego jest otwarty i wraz ze zmianami stosunkéw spolecznych moga
pojawiad sie i znika¢ pewne dobra”.

Szczegolny zwiazek dobra osobistego z naturg czlowieka wylacza mozliwo$¢ ujmowania w tych kategoriach
dobr innego rodzaju, wprawdzie wplywajacych na jakos§¢ ludzkiego bytowania, ale pochodzacych z zewnatrz,
niewywodzacych sie z istoty czlowieczenistwa (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 3 wrzeénia 2013 r., I ACa 176/13,
LEX nr 1363396).

W rozpatrywanej sprawie apelujaca nie wykazala, ze tak definiowane dobra osobiste powoddki zostaly naruszone
zachowaniem pozwanego (...) Towarzystwa Budownictwa (...), a powolane w tej materii zarzuty naruszenia prawa
materialnego sa catkowicie chybione.

Przede wszystkim z tresci apelacji nie spos6b wywieé¢, w jakich uchybieniach Sadu pierwszej instancji skarzgca
upatruje naruszenia przepisu art. 43 k.c., skoro norma ta w rozpatrywanej sprawie w ogoéle nie znajduje zastosowania.
Powolany przepis nakazuje odpowiednie stosowanie przepisow o ochronie débr osobistych oséb fizycznych do
0sOb prawnych, tymczasem okolicznoScia nie podlegajaca dyskusji jest przyslugujacy powodce przymiot osoby
fizycznej. Przepis art. 43 k.c. dotyczy przy tym podmiotu poszkodowanego naruszeniem dobra osobistego, a nie osoby
naruszyciela.

Powodka nie przedstawila takze zadnych jurydycznych argumentéw przekonujacych o naruszeniu przepisow art. 23
k.c. art. 24 k.c.

Bez wplywu na wynik sporu pozostaja wywody skarzacej dotyczace daty, w jakiej doszlo do zdefiniowania przez
powddke naruszonego dobra osobistego. Bezspornie, w §wietle przepisu art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. B. G. winna uczynic
to juz w pozwie, lecz obowiazku tego nie dopehila. Pozew nie zawiera zadnego uzasadnienia roszczen wywodzonych
z ochrony dobr osobistych. W tym stanie rzeczy bez znaczenia jest, czy uchybienie powyzsze powodka uzupekila
na ostatniej rozprawie poprzedzajacej wydanie zaskarzonego wyroku , czy tez nieco weze$niej w toku postepowania
tj. na rozprawie w dniu 4 marca 2015 r. Na marginesie nalezy jedynie zwréci¢ uwage, ze wypowiedZ pelnomocnika
powddki na rozprawie z dnia 4 marca 2015 r. daleka jest od precyzji, zarébwno co do rodzaju naruszonego dobra,
jak i charakteru tego naruszenia. Pelnomocnik skarzacej wskazal bowiem najpierw, ze naruszenia dobra osobistego
powddka upatruje w utraconych przez nig korzysciach z tytulu nie rozpoczecia dzialalnosci gospodarczej, poczym
dodal, ze przez nieuczciwe i nierzetelne zalatwienie najmu lokalu urazona zostala godno$c¢ B. G.. Co najistotniejsze, ani
na rozprawie w dniu 4 marca 2015 r., ani na kolejnym terminie w dniu 15 paZdziernika 2015 r. pow6dka nie zakre§lila
faktow, z ktorych wywodzi roszezenia majatkowe i niemajatkowe o ochrone débr osobistych. Nie czyni bowiem zadoé¢
temu wymogowi samo sprecyzowanie rodzaju naruszonego czy zagrozonego naruszeniem dobra osobistego.

Uwadze apelujacej umyka takze, Ze na poparcie roszczen wywodzonych z art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. nie przedstawita
zadnego dowodu, co ostatecznie przesadzilo o oddaleniu powddztwa w tej czeSci. Postepowanie o ochrone débr
osobistych toczy sie w ramach procesu cywilnego, ktory ma charakter kontradyktoryjny. Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. To strony sg zatem obowigzane
wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne (art. 232 zd. pierwsze k.p.c.). W
obowigzujacym modelu postepowania cywilnego nie jest rzecza Sadu zastepowanie stron w czynno$ciach, do ktérych
obliguje je przepis art. 232 k.p.c. W szczegbdlnoSci Sad nie jest zobowigzany do zarzadzenia dochodzenia w celu
uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych, pozwalajacych na ich udowodnienie.
Nie ma tez obowigzku przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjaénienia okolicznoéci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy. Z art. 6 k.c. plynie generalny wniosek, ze prawa podmiotowe moga by¢ skutecznie dochodzone



otyle, oile strona jest w stanie przekonac¢ sad co do faktow, z ktérych wyprowadza korzystne dla siebie twierdzenia (tak
m.in. M. Pyziak-Szafnicka - Kodeks cywilny.Komentarz.Czes¢ ogdlna pod red. P. Ksiezaka i M. Pyziak — Szafnickiej,
LEX 2014 teza 2 do art. 6 k.c.).

W Swietle przedstawionych wyzej wywodow calkowicie chybiona pozostaje proba wykazania, iz to Sad pierwszej
instancji winien z urzedu poszukiwa¢ dowodéw i prowadzi¢ postepowanie dowodowe w celu wykazania zadan
pozwu z tytulu ochrony débr osobistych. Zupelnym nieporozumieniem jest takze odwolywanie sie do treSci pism
procesowych powddki czy tez wskazywanie na potrzebe odebrania od niej wyjasnien. Z calg moca podkresli¢ trzeba,
Ze ani twierdzenia strony przedstawione w pismach procesowych skladanych w toku sporu, ani wyjasnienia, o ktérych
mowa w art. 212 k.p.c., nie stanowig Srodka dowodowego, za pomoca ktérego strona winna wykaza¢ istnienie faktow
istotnych dla rozstrzygniecia. Taki charakter ma wylacznie dowdd z przestuchania stron (art. 299 k.p.c.), o ktérego
przeprowadzenie powodka nigdy nie wnioskowala. W my$l przepisu art. 299 k.p.c. dowod z przestluchania stron
ma przy tym jedynie charakter subsydiarny i przeprowadzany jest tylko wowczas, gdy po wyczerpaniu $rodkow
dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Zatem skorzystanie z
tego $rodka dowodowego jest co do zasady mozliwe w razie niewyja$nienia okoliczno$ci spornych za pomoca innych
srodkoéw dowodowych. Tymczasem powodka nie podjela nawet proby wyjaénienia, czy okolicznoéci faktyczne, ktore
zamierzala wykazac¢ za pomoca wlasnych zeznan, nie mogly by¢ wykazane innymi $rodkami dowodowymi. Zarzut
naruszenia art. 299 k.p.c. wymaga wykazania, iz mimo wyczerpania §rodkéw dowodowych, pozostaly nie wyjasnione
fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, a mimo to Sad zrezygnowat z dowodu z przestuchania stron, co moglo mie¢
wplyw na wynik sprawy. W rozpatrywanej sprawie tego rodzaju sytuacja nie miala miejsca, bowiem w istocie strona
powodowa nie zaoferowala ani dowodow, ani twierdzen o faktach. Z calg pewnoscia dowod z przestuchania stron nie
shuzy temu, aby dopiero w oparciu o niego ustala¢ podstawe faktyczna zadania. W sytuacji, gdy nie wiadomo jaka
byla podstawa faktyczna powddztwa, przeprowadzenie dowodu z przestuchania powo6dki na te okoliczno$é, nie byloby
uzasadnione (podobnie SA w Warszawie w wyroku z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie sygn. I ACa 527/15, LEX nr
2050831).

Za pomocg argumentacji przedstawionej na poparcie zarzutu naruszenia przepisow art. 23 k.c. i art. 24 k.c. powodce
nie udalo sie takze podwazy¢ w pelni uzasadnionej oceny Sadu pierwszej instancji, iz sam fakt nierzetelnego
i nieuczciwego - jak ujmuje to skarzaca - zalatwienia przez strone pozwana kwestii najmu lokalu uzytkowego
nie prowadzi do naruszenia godnoS$ci osobistej kontrahenta umowy. Zawarcie nieskutecznej umowy, czy nawet
kierowanie do powddki pism i roszezen w zwigzku z nieskuteczng umowg, obiektywnie nie godzi w jej dobra osobiste.
Apelacja powddki akcentuje sprzeczno$é dzialania strony pozwanej z zasadami wspoélzycia spolecznego, czy nawet
ich sprzeczno$¢ z prawem, zapominajac, ze o oddaleniu powodztwa przesadzit brak naruszenia dobra osobistego, a
nie ewentualne obalenie domniemania bezprawnosci dzialania pozwanego. Na marginesie jedynie warto zaznaczy¢,
ze Sad Okregowy nie przyjal w swych rozwazaniach, iz czynno$¢ prawna w postaci umowy najmu byla niewazna
z uwagi na sprzeczne z prawem czy z zasadami wspolzycia spolecznego zachowanie pozwanego (art. 58 k.c.), a
jedynie ze jest ona nieskuteczna, co pozostaje odrebna od niewazno$ci sankcja wadliwej czynno$ci prawnej. Co
wiecej, do tej nieskutecznosci doszlo w rownym stopniu na skutek zachowania strony pozwanej, jak i dzialajacego
bez nalezytego umocowania meza powddki, ktéory w toku negocjacji z pozwana Spodtka sam kreowal sie jako jej
pelnomocnik, co wynika np. z tre$ci polecenia przelewu kwoty 1957,17 zt tytulem kaucji (k. 65). Powodka przypisuje
pozwanemu naganne intencje i zachowania, ktére w zaden sposob nie zostaly w toku postepowania wykazane. Nie
moze by¢é mowy o ,wymuszeniu” przez strone pozwang wplaty kaucji, skoro do czynnoSci tej doszlo w wyniku
uzgodnien stron i dobrowolnego wystawienia polecenia przelewu przez J. G. (1). Podobnie catlkowicie bledna jest
proba przypisania reprezentantom pozwanej Spotki zachowania wypelniajacego znamiona czynu zabronionego z art.
271 k.k., polegajacego na po$wiadczeniu nieprawdy. W ugruntowanym orzecznictwie wskazuje sie, ze okreSlone w
art. 271 § 1 k.k. uprawnienie do wystawienia dokumentu winno stanowi¢ uzupelienie kompetencji funkcjonariusza
publicznego i nie dotyczy ogblnej kompetencji do udzialu w obrocie prawnym. Samo zawarcie umowy cywilnoprawnej
nie polega bowiem na wystawieniu dokumentu, lecz na podpisaniu kontraktu. Umowa cywilnoprawna nie zawiera
w swojej treSci poswiadczenia, ktéremu przystuguje cecha zaufania publicznego i zwigzane z tym domniemanie
prawdziwos$ci. Podpisanie umowy, ktorej tre$¢ odbiega od rzeczywistej tresci stosunku prawnego laczacego strony,



nie stanowi po$wiadczenia nieprawdy. Dlatego tez strona tejze umowy nie moze by¢ sprawca przestepstwa z art. 271
§ 1 k.k., w zakresie sporzadzonych przez nig dokumentéw odnoszacych sie do zawarcia umowy. (por. wyrok SN z dnia
28 stycznia 2015 r., IV KK 407/14, LEX nr 1683239; podobnie wyrok SN z dnia 12 marca 2015 r. ,IV KK 386/14, LEX
nr 1710387).

Majac na uwadze powyzsze, ponownie podkresli¢ nalezy, ze nie kazde zachowanie, nawet uznane za sprzeczne z
prawem, z zasadami wspdlzycia spolecznego, czy z umowa stron - a zatem bezprawne, narusza dobra osobiste
kontrahenta. Sad pierwszej instancji trafnie odwolat sie do ugruntowanych pogladéw orzecznictwa i piSmiennictwa
przekonujacych, ze o tym, czy naruszono cudze dobro osobiste decyduja kryteria obiektywne. Godno$¢ czlowieka
konkretyzuje sie bowiem w poczuciu wlasnej wartosci i oczekiwania szacunku ze strony innych ludzi, a miernikiem
oceny, czy doszlo do naruszenia godno$ci jest przede wszystkim stanowisko opinii publicznej, bedacej wyrazem
pogladéw powszechnie przyjetych i akceptowanych przez spoleczenstwo w danym czasie i miejscu, a wzorcow, ktore
powinny stanowié¢ docelowy punkt odniesienia dokonywanej oceny, dostarczaja zapatrywania rozsadnie i uczciwie
my$lacych ludzi (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 3 grudnia 2012 r., sygn. akt I ACa 880/12, LEX nr
1324715). Ocena, czy nastapilo naruszenie dobra osobistego, nie moze by¢ dokonana ,wedlug miary indywidualnej
wrazliwosci osoby, ktéra czuje sie dotknieta zachowaniem innej osoby", lecz musi mie¢ charakter obiektywny (tak
tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2002 r., sygn. akt II CKN 953/00, LEX nr 55098; podobne wyrok
SN z dnia 11 marca 1997 r., sygn. akt III CKN 33/97, OSNC 1997/6 - 7/93). Decydujace znaczenie dla oceny
zasadno$ci twierdzenia o naruszeniu dobra osobistego ma zatem nie tyle subiektywne odczucie osoby zadajacej
ochrony prawnej, ale to, jaka reakcje wywoluje w spoleczenstwie to naruszenie. Obiektywny, wolny od emocji
oglad okolicznosci faktycznych rozpatrywanej sprawy nie pozwala przyjac, ze zachowanie strony pozwanej naruszyto
jakiekolwiek dobro osobiste pow6dki. Odmienna interpretacja zakresu umocowania meza powddki, czy skutecznosci
zawartej z nim umowy i podejmowane w zwigzku z tym dzialania zmierzajace do realizacji roszczen, ktore w ocenie
pozwanej Spolki jej przystugiwaly, nie Swiadcza o tego rodzaju dzialaniu, ktére wkracza w sfere prawnie chronionych
dobr osobistych powddki. Taki charakter mozna by przypisa¢ ewentualnym wypowiedziom czy zachowaniem, ktore
odbiegalyby od meritum sporu, oparte byly na argumentach skierowanych ad personam, deprecjonujacych powodke
lub formulowanych przy uzyciu obrazliwych zwrotéw . Tego rodzaju zachowania w rozpatrywanej sprawie nie mialy
jednak miejsca. Jak trafnie zauwazyt Sad Okregowy, spor stron co do obowigzywania lub tre$ci kontraktu jest
elementem obrotu gospodarczego, wpisanym w ryzyko prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej, a ochrona udzielona
na gruncie art. 24 k.c. nie obejmuje subiektywnego przekonania strony, iz kazda odmienna interpretacja czynnoéci
prawnej wkraczajacej w sfere jej praw majatkowych stanowi jednoczeénie dzialanie naruszajace jej godnosé.

Jedynie na marginesie warto zauwazyé, ze powodka jest w swych wywodach niekonsekwentna. Powolujac sie na
naruszenie godnoSci, nie dostrzega, ze znaczaca cze$¢ zachowan pozwanego Towarzystwa (negocjacje co do kaucji i
wysokosci czynszu, podpisanie umowy) kierowana byla wylacznie do meza powodki - J. G. (1), a skoro nie dzialal on
w imieniu apelujacej, to uznac¢ nalezy, ze skarzaca nie mogla by¢ adresatem tych dzialan.

Niezasadne pozostaja takze przywolane w apelacji zarzuty naruszenia prawa procesowego.

Nie ma racji skarzaca zarzucajac Sadowi pierwszej instancji uchybienie przepisom art. 325 k.p.c. w zwigzku z art. 98
§ 1 k.p.c. i w zwigzku z art. 109 § 1 zdanie drugie k.p.c., poprzez brak zawarcia w sentencji wyroku rozstrzygniecia w
sprawie zgloszonego przez powodke zadania zasgdzenia kosztéw pomocy prawnej. Apelujaca zdaje sie nie dostrzegac
wewnetrznej sprzecznoéci tak skonstruowanego zarzutu. Gdyby bowiem zalozy¢, ze zaskarzony wyrok istotnie nie
zawiera rozstrzygniecia o ,kosztach pomocy prawnej”, o ktére apelujaca wnosita w pkt 9 pozwu, to konsekwentnie
nalezaloby przyjaé, ze powddka nie moze skutecznie wywie$¢ w tym zakresie apelacji.

W orzecznictwie i doktrynie podkresla sie, ze Srodek odwolawezy przystuguje wylacznie od orzeczenia istniejacego.
Istnienie orzeczenia (sententia existens) jest zalozeniem $§rodka odwolawczego. Orzeczenia nieistniejace nie podlegaja
zaskarzeniu, jako ze prawnie nie istnieja, wiec nie wywoluja skutkow prawnych i nie zachodzi potrzeba ich uchylenia
lub zmiany. Srodek odwolawczy skierowany przeciwko orzeczeniu nieistniejacemu podlega - jako niedopuszczalny -
odrzuceniu.



W tej sprawie nie doszlo jednak do tego rodzaju uchybienia, a tym samym naruszenia normy art. 325 k.p.c. Wyrok
wydany przez Sad pierwszej instancji zawiera wszystkie elementy formalne orzeczenia ,w tym takze rozstrzygniecie
o kosztach procesu.

Powddka sama traktuje roszczenie zgloszone w pkt 9 pozwu jako element kosztow procesu, o czym §wiadczy odwolanie
do treéci art. 98 § 1 k.p.c. i art. 109 § 1 zdanie drugie k.p.c. Jak wyzej wskazano, Sad Okregowy orzekl o kosztach
procesu, a to ze nie uwzglednil zadania powodki w tym zakresie, nie oznacza, Ze nie istnieje przedmiot rozstrzygniecia.

Wbrew wywodom apelacji, w realiach sporu brak bylo jakichkolwiek podstaw dla obcigzenia strony pozwanej
wskazang w pkt 9 pozwu kwota 2.000 zl tytulem kosztéw pomocy prawnej. Przede wszystkim, wobec cze$ciowego
jedynie uwzglednienia zadan pozwu nalezy co do zasady odrzuci¢ mozliwo$¢ rozstrzygniecia o kosztach procesu
wylacznie na zasadzie art. 98 § 1 k.c. Po wtdre, wskazana kwota 2.000 zl nie jest kosztem procesu niezbednym
do celowego dochodzenia praw, gdyz powodka nie korzystala z profesjonalnego zastepstwa procesowego. Zakres
zwrotu kosztéw pelnomocnika, ktory nie jest profesjonalista (w tym wypadku pelnomocnikiem procesowym byt
maz powodki) i strony wyznacza art. 98 § 2 k.p.c. Gdy strona dziala osobiscie lub przez pelnomocnika niebedacego
adwokatem ani radcg prawnym, niezbedne sa z mocy ustawy koszty sadowe, koszty przejazdow do sadu strony i
jej pelnomocnika, rownowarto$¢ zarobku utraconego przez strone (lub przez jej pelnomocnika) wskutek obecnosci
w sadzie, chociazby nie byla wzywana do osobistego stawiennictwa (vide: Erecinski Tadeusz (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Postepowanie rozpoznawcze, wyd. IV ). Do kosztéow tych nie naleza
wydatki zwigzane z doradztwem prawnym Swiadczonym przez osobe, ktéra nie moze reprezentowac strony w §wietle
art. 87 k.p.c. i nie wystepuje w procesie.

Uzupekiajaco trzeba zaznaczy¢, ze na etapie postepowania przed Sadem pierwszej instancji strona powodowa w zaden
sposob nie wyjasnila, co sklada sie na kwote 2.000 zt dochodzona pozwem tytulem kosztow pomocy prawnej, ani
tez wydatkow tych nie wykazala. Dokumenty w postaci faktur zalaczonych do apelacji dla wykazania poniesionych
wydatkow nalezy uznac za spoznione w $wietle przepisu art. 381 k.p.c.iart. 109 § 1 k.p.c.

Zamierzonych skutkéw prawnych nie moze takze wywrzeé proba podwazenia rozstrzygniecia o kosztach procesu za
pomocag zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Zarzut uchybienia powolanej normie prawa procesowego moze odnie$é
skutek jedynie wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku ma tego rodzaju braki, Ze nie mozna na jego podstawie
ocenié na jakich okoliczno$ciach faktycznych sad sie oparl, dlaczego takie a nie inne rozstrzygniecie zapadlo, jaki byt
tok rozumowania Sadu i jakie przyczyny legly u podstaw wydania zaskarzonego wyroku. Z taka sytuacja z pewnoscia
nie mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie, gdyz rozstrzygniecie o kosztach procesu zostalo wyczerpujaco
umotywowane.

Sad Apelacyjny nie podziela takze tez apelacji o naruszeniu przepisu art. 102 k.p.c. i art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art. 113 ust. 11 2 powolanej ustawy kosztami sagdowymi, ktérych nie mial obowigzku
uiSci¢ powdd sad powinien obciazyé jego przeciwnika stosujac odpowiednio zasady obowiazujace przy zwrocie
kosztow procesu w art. 98-110 k.p.c., natomiast pozostalg cze$¢ kosztow nalezy $ciggnaé z zasadzonego roszczenia
na rzecz Skarbu Panistwa. Odstepstwo od tej reguly przewiduje w art. 113 ust. 4 ustawy, ktoéry znajduje zastosowanie
w okolicznoéciach konkretnej sprawy zastugujacych na miano wyjatkowych. Ocena owych wypadkéw zalezy od
swobodnej, cho¢ nie dowolnej oceny sadu (art. 233 § 1 k.p.c. wzw. zart. 8 ust. 1 u.k.s.c.), przy czym chodzi¢ tutaj bedzie
w szczegblnosci o wzgledy shuszno$ci analogicznie do tych branych pod uwage na gruncie art. 102 k.p.c. Powinny by¢
one oceniane przy uwzglednieniu caloksztattu okolicznos$ci danego przypadku, a takze zasad wspdlzycia spolecznego.
Sama tre$¢ przepisu mowiaca o wypadkach szczegoblnie uzasadnionych przemawia przy tym za teza, ze wylgczone jest
stosowanie wykladni rozszerzajacej. Do okoliczno$ci tych mozna zaliczy¢ nie tylko te zwigzane z samym przebiegiem
postepowania, ale rowniez dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Za trafny nalezy przy tym uznaé
poglad, zgodnie z ktérym sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, ze strona bez
uszczerbku dla utrzymania wlasnego i czlonkéw rodziny nie bylaby w stanie ponie$é kosztéw, nie stanowi podstawy



zwolnienia - na podstawie art. 102 k.p.c. i tym samym na podstawie art. 113 ust. 4 u.k.s.c. - od obowiazku uiszczenia
nieoplaconych kosztéw sadowych, chyba ze na rzecz tej strony przemawiaja dalsze szczego6lne okolicznoéci, ktore same
moglyby by¢ niewystarczajace, lecz lgcznie z trudng sytuacja ekonomiczng wyczerpujg znamiona wypadku szczeg6lnie
uzasadnionego. Na takie okoliczno$ci, poza argumentacja o trudnej sytuacji materialnej powdédka w zasadzie sie nie
powolala, wskazujac jedynie, ze wygrata powodztwo co do zasady, co jednak nie jest prawdg. Skarzaca dochodzila
w procesie réznych roszczen i w zakresie zadan z tytulu ochrony dobr osobistych przegrala w calo$ci. Z uwagi na
zbieznoé¢ przesltanek zastosowania, przedstawiona argumentacja pozostaje w pelni aktualna przy ocenie przestanek
zastosowania art. 102 k.p.c.

Podsumowujac, w ocenie Sadu Apelacyjnego w rozpatrywanej sprawie nie zachodzg tego rodzaju okolicznoéci, ktére
pozwalalyby uznaé, ze mamy do czynienia z wypadkiem szczegdlnie uzasadnionym, warunkujacym odstgpienie od
obcigzenia powo6dki kosztami procesu i nieuiszczonymi kosztami sadowymi na zasadzie art. 102 k.p.c. oraz art. 113
ust. 4 u.k.s.c.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powddki.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zasadzajac od powodki
na rzecz pozwanej kwote 720 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym,
ktore zostaly ustalone zgodnie z § 6 pkt 3 oraz § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenie przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. u. z 2013, poz. 490).



