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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy : SSA Krystyna Golinowska
Sedziowie : SA (...)

del . S O Bozena Rzadzinska ( spr .)

Protokolant: st. sekr. sad. Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2016 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa M. K.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 29 pazdziernika 2015 r. sygn. akt IT C 1590/13

I. z apelacji obu stron zmienia zaskarzony wyrok na nastepujacy:
»1. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej w W.

narzecz M. K.:

a) kwote 226 554 (dwieScie dwadzieScia sze$¢ tysiecy piecset pietdziesiat cztery) zt tytulem zadoécuczynienia z
ustawowymi odsetkami od kwoty 8 000 (osiem tysiecy) zt od dnia 11 stycznia 2007r., od kwoty 200 554 (dwiescie
tysiecy piecset piecdziesiat cztery) zl od dnia 15 grudnia 2013r., od kwoty 18 000 (osiemnascie tysiecy) zt od dnia
15 pazdziernika 2014r. — do dnia 31 grudnia 2015r., oraz z odsetkami za opdznienie od wskazanych kwot od dnia 1
stycznia 2016r. do dnia zaplaty,

b) ustawowe odsetki od kwoty 18 000 (osiemnascie tysiecy) zt od dnia 11 stycznia 2007r. do dnia 31 marca 2010r.,
2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci,

3. zasadza od (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz M. K. kwote 2 417 (dwa tysiace czterysta siedemnascie) zl tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

4. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Lodzi tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych:
a) od M. K. z zasadzonego roszczenia kwote 1 175 (jeden tysiac sto siedemdziesiat pieé) zl,

b) od (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 14 699 (czternascie tysiecy sze$éset dziewiecdziesiat dziewiec) z1.”;



I. oddala apelacje powodki w pozostalej czesci;

II. nakazuje pobrac na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi tytutem

brakujacej oplaty od apelacji:

a) od M. K. z zasadzonego roszczenia kwote 905,08 z} (dziewiecset pieé zlotych osiem groszy),

b) od (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 7 322,92 zt (siedem tysiecy trzysta dwadzieScia dwa zlote dziewieédziesiat
dwa grosze);

I. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej w
W. na rzecz M. K. kwote 1 152 (jeden tysiac sto piecdziesiat dwa)
z} tytulem czes$ciowego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 stycznia 2010r. M. K. Zadala zasgdzenia na jej rzecz od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 26.000 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 10 paZzdziernika 2001r. tytutem zado$c¢uczynienia oraz zasadzenia kosztéw procesu.

W wyniku dwukrotnego rozszerzenia powodztwa, ostatecznie powddka domagala sie zadoSéuczynienia w kwocie
244.554 7t z ustawowymi odsetkami od kwoty 26.000 z} od dnia 10 pazdziernika 2001r., od kwoty 200.554 z} od dnia
4 listopada 2013r. i od kwoty 18.000 z} od dnia rozszerzenia powodztwa w tej czesci do dnia zaplaty.

Pozwany podniést zarzut przedawnienia odsetek ustawowych od kwoty 26.000 z} za okres od 10 paZzdziernika 2001r.
do 11 stycznia 2007r.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2015r. Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od (...) S.A. w W. na rzecz
M. K. kwote 80.000 z} tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od kwoty 8.000 zl od dnia 11 stycznia
2007r. 1 od kwoty 72.000 z} od dnia 15 grudnia 2013r., nadto odsetki ustawowe od kwoty 18.000 z} od dnia 11 stycznia
2007r. do dnia 31 marca 2013r. (pkt 1), oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci (pkt 2), zasadzil od powodki na rzecz
pozwanego kwote 2.455 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt 3), nakazal pobraé¢ od pozwanego na
rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi kwote 5.238 zt tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych (pkt 4) i
Sciggnat z zasadzonego roszczenia od powddki na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwote 10.636
z} tytulem naleznych kosztow sadowych (pkt 5).

Uzasadnienie swojego stanowiska Sad Okregowy oparl na ustaleniach:

w dniu 6 grudnia 2000r. powddka uczestniczyla w wypadku drogowym. Kierujacy pojazdem F. (...) nie
zachowal §rodkow ostroznosci i najechal na poruszajaca sie nieprawidlowo, prawym poboczem M. K.. Stopien
przyczynienia sie powodki do zdarzenia ustalono na poziomie 10%. Sprawca wypadku zostal skazany na kare
pozbawienia wolno$ci. Po zdarzeniu przewieziono powo6dke do szpitala w S., na oddzial chirurgii ogélnej, gdzie
przebywala przez dwa tygodnie. Przeprowadzona diagnostyka wykazala u powodki stluczenie glowy, zlamanie
kosci potylicznej, sthuczenie ze wstrzasnieniem mézgu, rane thuczona okolicy potylicznej, ztamanie zebra II i III
prawego, zlamanie wieloodlamowe czeSci przymostkowej prawego obojczyka ze zwichnieciem stawu mostkowo-
obojczykowego, zastosowano opatrunek gipsowy na 5 tygodni. W dniach od 30 stycznia do 9 lutego 2001r. powddka
byla hospitalizowana na oddziale neurologicznym szpitala w S., gdzie stwierdzono stan po przebytym urazie glowy,
epizod depresyjny, a podczas konsultacji okulistycznej -zaburzenia widzenia oraz lunetowate zawezenie pola widzenia
obu oczu do 15 stopni. Kolejne pobyty na oddziale neurologicznym mialy miejsce w dniach od 16 kwietnia 2002r.



do 2 maja 2002r. oraz w lipcu 2003r. W okresie od 12 do 30 paZdziernika 2009r. powodka przebywala na
oddziale rehabilitacyjnym. Opréczleczenia szpitalnego, od 2003r. powddka systematycznie korzysta z pomocy lekarza
neurologa w poradni, z rozpoznaniem organicznych pourazowych zaburzen osobowosci (encefalopatii pourazowej),
od stycznia 2001r. regularnie korzysta z wizyt u psychiatry z powodu afektywnych zaburzen organicznych oraz zespotu
psychoorganicznego encefalopatycznego.

W toku postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel ustalil trwaly uszczerbek na zdrowiu M. K. z powodu obrazen
ortopedycznych na 23%, uszczerbek neurologiczny na 50% uwzgledniajac uraz czaszkowo-moézgowy ze zlamaniem
koéci potylicznej i sttuczeniem moézgu, encefalopatie pourazowa z zespotem psychoorganicznym, depresje pourazowa
i zaburzenia pola widzenia.

Ze sporzadzonych w toku postepowania sagdowego opinii bieglych lekarzy wynika, ze w aspekcie ortopedycznym
uszczerbek na zdrowiu powodki utrzymuje sie na tym samym poziomie (23%), w aspekcie neurologicznym powddka
odczuwa tozsame do ustalonych w postepowaniu szkodowym zaburzenia; psychiatrycznym nastepstwem wypadku
byto rozwiniecie sie u powddki objawbéw encefalopatii pourazowej, ktére biegla lekarz psychiatra objela 50%.
uszczerbkiem na zdrowiu, a ktére w postepowaniu szkodowym wesp6l z pozostalymi skutkami wypadku w sferze
neurologicznej zostalo zakwalifikowane przez lekarza neurologa jako powodujace 50%. uszczerbek na zdrowiu. W
aspekcie okulistycznym, w wyniku stluczenia mézgu- nerwéw wzrokowych, ktérego skutkiem jest obustronny zanik
nerwow wzrokowych, powodujacy obnizenie ostroSci wzroku i zawezenie pola widzenia do okolo 15 stopni, biegla
okulista okre§lila uszczerbek na zdrowiu odpowiednio do wskazanych obrazen na 35% i 80%, lgcznie 115%. Ponadto
w aspekcie laryngologicznym stwierdzono u powo6dki trwale uszkodzenie zmyshu wechu i oslabienie zmyshu smaku.,
co stanowi 0 5%. uszczerbku na zdrowiu powodki.

Z opinii bieglego psychologa z kolei wynika, ze ogblny poziom sprawnoéci intelektualnej powddki oraz jej koordynacja
wzrokowo-ruchowa znajdujg sie ponizej normy. Procesy my$lowe powodki sa malo plastyczne, procesy pamieci
wzrokowej i stuchowej oraz rejestrowania rzeczywistoSci sa u powodki znacznie zmniejszone, jest ona podatna
na dekoncentracje. Opisane deficyty wystapily bezposrednio po wypadku, sg uwarunkowane organicznie, stanowig
nastepstwo masywnego urazu glowy doznanego w zdarzeniu komunikacyjnym.

Przed wypadkiem powddka byla osoba zdrowa, pracowata zawodowo jako ksiegowa, a pdzniej z mezem wspoélnie
prowadzila gospodarstwo rolne.

0Od czasu wypadku M. K. jest zdana na codzienna pomoc oséb trzecich, nie potrafi samodzielnie ubrac¢ sie, utrzymac
przedmiotéw w rece czy zrobi¢ zakupow, zdarzaja sie zaburzenia rownowagi, ma znaczne problemy z pamiecig, nie
powrdcila do dawnej aktywno$ci zyciowej. W dniu 28 maja 2008r. orzeczono, ze powddka jest osoba niepelnosprawna
w stopniu znacznym, calkowicie niezdolna do pracy.

Ubezpieczyciel wyplacil powddce w dniu 25 pazdziernika 2001r. kwote 55.000 zl tytulem zado$céuczynienia, nadto
odszkodowanie i rente. W dniu 1 kwietnia 2010r. pozwany wyplacil kolejng kwote 18.000 zl tytulem zadoééuczynienia.

W ustalonych okoliczno$ciach faktycznych Sad Okregowy stwierdzil, ze zasada odpowiedzialno$ci pozwanego za
szkode, wynikajaca z regulacji art. 822 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c. i art. 435 § 1 k.c. nie byla kwestionowana.
Podstawe materialnprawna roszczenia powodki stanowi art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. Adekwatnym, w ocenie
Sadu Okregowego zado$c¢uczynieniem do doznanej przez powodke krzywdy, kompensujacym szkode niemajatkowa,
poniesiong w aspekcie ortopedycznym i neurologicznym (w tym zaburzenia wzroku), czyli uprzednio ustalonym w
postepowaniu likwidacyjnym, jest kwota 160.000 zl, za§ w aspekcie laryngologicznym — 10.000 zl, lacznie 170.000
z}. Suma ta pomniejszona o 10% przyczynienia sie powddki do powstania szkody (art. 362 k.c.) daje kwote 153.000
z}. Skoro pozwany wyptacil powddce lgcznie 73.000 zl, do zasadzenia pozostalo 80.000 zl. Uwzgledniajac zarzut
przedawnienia odsetek za okres od 10 pazdziernika 2001r. do dnia 10 stycznia 2007r. (art. 111 § 2 k.c.), Sad Okregowy
zasadzil odsetki od uwzglednionej kwoty zado$cuczynienia w zakresie 18.000 zl od dnia 11 stycznia 2007r. Od
wyplaconej w toku postepowania sadowego kwoty 18.000 zl nalezalo zasadzi¢ odsetki od dnia 11 stycznia 2007r.
do dnia poprzedzajacego zaplate tej kwoty to jest do 31 marca 2010r., aczkolwiek w wyroku Sad Okregowy wskazal



inna date, bo 31 marca 2013r. Od pozostalej czeSci zasadzonego Swiadczenia glownego nalezne sa odsetki od dnia
nastepnego po dniu skutecznego rozszerzenia powodztwa, czyli od dnia 15 grudnia 2013r. W pozostalym zakresie
powddztwo podlegato oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na podstawie art. 100 in fine k.p.c., przez stosunkowe ich rozdzielenie.
Wynagrodzenie pelnomocnikéw stron wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa opiewalo na kwote 7.217 zl,
stosownie do § 6 pkt 7 rozporzadzen Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002r. O nieuiszczonych kosztach
sadowych orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1 i ust. 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z
art. 100 in fine k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodly obie strony.

Pozwany zaskarzyt wyrok w czesci, to jest w zakresie odsetek ustawowych za op6znienie w zaplacie kwoty 18.000
z} zasgdzonych za okres od dnia 1 kwietnia 2010r. do dnia 31 marca 2013r., zarzucajac obraze przepisOw prawa
materialnego — art. 481 § 1 k.c. poprzez niewlaSciwe przyjecie, ze powodce naleza sie odsetki ustawowe od kwoty
18.000 z} za wskazany okres w sytuacji, gdy powyzsza kwota zostala wyplacona powodce w dniu 1 kwietnia 2010r. i
pozwany nie odpowiada za opdZznienie w zaplacie za dalszy okres.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie powddztwa w zakresie odsetek
ustawowych od kwoty 18.000 zl za okres od dnia 1 kwietnia 2010r. do dnia 31 marca 2013r. oraz o zasadzenie kosztéw
postepowania przed sadem II instancji.

Powoddka zaskarzylta wyrok w czeSci obejmujacej punkty 2, 31 5, zarzucajac:
1. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze dla okreslenia

wymiaru odpowiedniego zado$c¢uczynienia nalezy przyjac¢ 73% uszczerbku na zdrowiu w sytuacji, gdy rzeczywisty
uszczerbek wynosi 190%,

2. nieuwzglednienie przestanek majacych wplyw na rozmiar krzywdy

doznanej przez powodke takich jak: znaczaco wysokie obrazenia ciala skutkujace 190% uszczerbkiem na zdrowiu,
wykluczenie aktywno$ci zawodowej, konieczno$¢ ustawicznego i dozywotniego poddawania sie zabiegom leczniczym,
zagrozenie dla zycia wywolanego pozbawieniem wechu, negatywnego wplywu oslabienia smaku na zycie rodzinne,
poglebiajaca poczucie krzywdy intensywno$¢ winy sprawcy przestepstwa oraz brak jakichkolwiek staran ze strony
sprawcy wypadku drogowego w celu zlagodzenia nastepstw szkody;

3. bledne ustalenie, ze adekwatna do rozmiaru wyrzadzonej powddce krzywdy

jest kwota zado$c¢uczynienia okre§lona na 160.000 zl, podczas gdy prawidlowo uwzglednione wszystkie przestanki
skladajace sie na krzywde musza prowadzi¢ do wniosku, iz kwota ta winna wynosi¢ 400.000 zt (przed uwzglednieniem
stopnia przyczynienia sie w wysokosci 10%);

4. naruszenie § 4 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28

wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu poprzez rozliczenie kosztow zastepstwa
procesowego pozwanego na podstawie § 6 pkt 7 zamiast na podstawie § 6 pkt 5 przy uwzglednieniu wartosci
przedmiotu sporu sprzed wytoczenia pow6dztwa;

5. nieuwzglednienia zasady okres§lonej w art. 102 k.p.c. pozwalajacej na

nieobcigzanie powodki kosztami procesu.



Powolujac sie na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane kwestionowanego wyroku poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powodki tytulem zado$cuczynienia dalszej kwoty 164.554 7zt z ustawowymi odsetkami od 15
grudnia 2013r. do dnia zaplaty, ponowne rozliczenie kosztow procesu i wyeliminowanie obcigzania powddki kosztami
postepowania, a takze o zasgdzenie na rzecz powodki kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl :

Apelacja pozwanego jest uzasadniona wobec stusznosci podniesionego zarzutu naruszenia art. 481
§ 1 k.c. Powodka wystagpila z zqdaniem zaplaty kwoty 26.000 zl tytulem zadoscéuczynienia wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 10 pazdziernika 2001r. do dnia zaplaty. Skoro czesé¢ z dochodzonej
kwoty w postaci 18.000 zl uiszczona zostala przez pozwanego w dniu 1 kwietnia 2010r., to oznacza,
iz pozwany pozostawal w opéznieniu ze spelnieniem wskazanej czesci swiadczenia jedynie do dnia
31 marca 2010r. Zasgdzenie ustawowych odsetek od kwoty 18.000 zl do dnia 31 marca 2013r.
obarczone jest zatem bledem, ktory podlega korekcie w tym zakresie (pkt 1 wyroku).

Apelacja powddki jest uzasadniona w przewazajacej czesci.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych wynikajgcy z wadliwej oceny dowodoéow zastuguje
na uwzglednienie (art. 233 § 1 k.p.c.). Porzadkujac okolicznosci faktyczne majqgce wplyw na
rozstrzygniecie w sprawie, nalezy przypomnieé, ze w wyniku wypadku drogowego powoddka
doznala obrazen chirurgicznych, ortopedycznych (stluczenie glowy, zlamanie kosci potylicznej,
rana tluczona okolicy potylicy, zlamanie zeber i obojczyka), neurologicznych (uraz glowy
ze wstrzgsnieniem moézgu, pourazowe bodle glowy), okulistycznych (zaburzenia widzenia,
sthuczenie nerwoéw wzrokowych, obustronny zanik nerwoéw wzrokowych powodujqcy obnizenie
ostrosci wzroku i zawezenie pola widzenia), laryngologicznych (uszkodzenie zmystu wechu,
oslabienie zmystu smaku) jak i psychiatrycznych (encefalopatia, uszkodzenie osrodkowego ukladu
nerwowego, pogorszenie funkcji poznawczych). Uszczerbek na zdrowiu okreslony przez bieglych
lekarzy poszczegolnych specjalnosci ksztattowal sie na poziomie: 20%- ortopedyczny, 115% -
okulistyczny, 5% - laryngologiczny i 50% -psychiatryczny, lgcznie 190%. Analiza sporzadzonych na
potrzeby niniejszego postepowania opinii bieglych lekarzy prowadzi do wniosku, ze uszczerbek na
zdrowiu powdédki, wskazany w tych opiniach, wbrew ustaleniom Sqdu Okregowego, nie pokrywa
sie zakresowo z uszczerbkiem ustalonym w postepowaniu likwidacyjnym. Jakkolwiek niejasny
Jest zakres opinii orzecznika (...)- lekarza neurologa, przypisujqgcego 50% uszczerbek na zdrowiu
powodki po przyjeciu stanu po urazie glowy ze wstrzqsnieniem mozgu, epizodzie depresyjnym
1 zaburzen widzenia, to wnikliwa jej analiza i poréwnanie z opiniami bieglych psychiatry oraz
okulisty nie nasuwa ostatecznie watpliwosci. W postepowaniu szkodowym lekarz neurolog ocenil
Jjedynie uszczerbek wywolany encefalopatiq, wskazujgc podstawe w postaci pkt. 9b rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegolowych
zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy
ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (tj. Dz.U.
zZ 2013 r. poz. 954). Podobnie ocenila opisany uraz biegla psychiatra. Natomiast biegla lekarz
okulista wskazala na inny rodzaj uszczerbku, znajdujgcego oparcie w regulacji pkt. 27a i pkt. 32
powolanego rozporzqdzenia, okreslajqc go z tytulu zaniku nerwéw wzrokowych na 115%. Innymi
slowy, uszczerbek 50% okreslony przez neurologa w postepowaniu likwidacyjnym pokrywa sie
z uszczerbkiem psychiatrycznym wskazanym w postepowaniu sagdowym, a obejmujgcym skutek
zdarzenia w postaci encefalopatii. Innym rodzajowo uszczerbkiem jest zas okreslony przez lekarza
okuliste 115%. uszczerbek wywolany utratq nerwow wzrokowych, czego lekarz neurolog nie
ocenial, a czego wadliwie nie dostrzegl Sqd Okregowy, czyniqc je podstawaq swoich ustalen.



Reasumujqc, racje ma skarzqgca, iz w przedstawionym aspekcie ocena dowodoéow dokonana przez
Sad I instancji obarczona jest bledem implikujgcym wadliwe ustalenie co do wysokosci doznanego
przez powodke uszczerbku na zdrowiu w wyniku zdarzenia szkodzqgcego.

W tym stanie rzeczy, ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy, skorygowane w zakresie
wyzej zreferowanym, co do stopnia uszczerbku na zdrowiu powaddki, wywolanego wypadkiem,
ostatecznie okreslonym na poziomie 190% mogaq dopiero stanowié¢ podstawe orzekania przez Sqd
II instangji.

Przechodzac do kontroli zaskarzonego orzeczenia w aspekcie norm prawa materialnego, bo w istocie do tego
sprowadzaja sie dwa kolejne zarzuty apelacji, trzeba przyznac racje skarzacej, iz Sad Okregowy nie ustrzeg} sie bledu
okreslajac wysoko$¢ odpowiedniej kwoty naleznej powoddce z tytulu zado$éuczynienia na podstawie art. 445 § 1 k.c.

Sad I instancji trafnie punktem wyj$cia prowadzonej analizy uczynil stwierdzenie, Ze celem zado$éuczynienia jest
wyréwnanie szkody niemajatkowej (krzywdy). Innymi slowy chodzi o naprawienie szkody, ktoéra nie da sie wyrazi¢ w
pieniadzu, ale jednocze$nie mozliwe jest zniwelowanie ujemnych nastepstw zachowania podmiotu odpowiedzialnego
realizujacych sie w sferze psychiki pokrzywdzonego poprzez zaplate odpowiedniej kwoty. Dlatego zgodnie podkresla
sie w judykaturze, ze zadoSéuczynienie ma przede wszystkim spelni¢ funkcje kompensacyjna, a dla jej realizacji
winno posiadaé warto$¢ ekonomiczna, w przeciwnym bowiem razie nie bedzie zado$éuczynieniem odpowiednim lecz
symbolicznym (por. wyrok SN z 28 wrzeénia 2001r., IIICKN 427/00, niepubl.).

W zwigzku ze wskazana natura komentowanego roszczenia na gruncie przeslanek przewidzianych ustawa podkresla
sie obecno$¢ tzw. uznania sedziowskiego w ramach okreslania wysoko$ci sumy naleznej z tytulu zado$céuczynienia.
Oczywi$cie powyzsze nie oznacza dowolno$ci w opisanym zakresie. Praktyka wypracowala bowiem konkretne kryteria,
ktore winny by¢ uwzgledniane w ramach ustalania naleznego zado$cuczynienia, prawidlowo wskazane przez Sad
Okregowy w rozwazaniach prowadzonych u podstaw zaskarzonego orzeczenia.

Identyfikujac okolicznoéci istotne z punktu widzenia dokonywanej oceny, Sad I instancji wazac ich znaczenie
na gruncie okres$lenia odpowiedniej sumy zado$Cuczynienia nie ustrzegl sie jednak bledu, zwlaszcza, ze jak
wyzej wskazano, wadliwie ustalil jeden z istotnych elementéw wplywajacych na wysoko$é zado$céuczynienia. Jak
bowiem wielokrotnie podkre§lano w orzecznictwie, dla prawidlowego okreSlenia rozmiaréw krzywdy podlegajacej
naprawieniu konieczne jest uwzglednienie wszystkich okolicznoéci konkretnego wypadku, w tym miedzy innymi
doznanego uszczerbku na zdrowiu (tak M. Safjan w: Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Pietrzykowskiego,
Warszawa 2005r., tom I, s. 1288 wraz z cytowanym orzecznictwem).

Stusznie w tym konteksScie podnosi skarzgca, ze obrazenia doznane w wyniku wypadku zniweczyly dotychczasowy
sposob jej zycia. Powddka w wieku 50 lat, bedac dotychczas sprawna, zdrowa, w zwyklym kontakcie z otoczeniem
kobieta, nie cierpiacg na zadne zaburzenia, stala sie osoba niepelnosprawng w stopniu znacznym, jest trwale niezdolna
do wykonywania pracy, oslabienie smaku uniemozliwia przyrzadzanie positkéw dla rodziny, a utrata wechu stanowi
nie tylko dyskomfort w codziennym funkcjonowaniu, lecz wrecz stwarza zagrozenie dla zycia w sytuacji, gdy korzysta
z butli gazowej, ogrzewa pomieszczenia weglem. Ogromna dolegliwoscia sa zaburzenia w sferze poznawczej, jak tez
zaburzenia w kontakcie z bliskimi. Z punktu widzenia okulistycznego pow6dka zachowala jedynie tak zwane uzyteczne
widzenie, przy znaczaco obnizonej ostroéci wzroku i znaczaco zawezonym polu widzenia.

Wreszcie nie bez znaczenia pozostaja okoliczno$ci badanego wypadku, co zasadnie podkresla skarzaca. W $wietle
ustalen w sprawie karnej, wina kierowcy, ktory uderzyl prowadzonym pojazdem w powddke, idaca wprawdzie
nieprawidlowg strona, ale poboczem jezdni, byla znaczna. Ponadto sprawca zdarzenia nie podjal jakichkolwiek staran
w celu zlagodzenia nastepstw wyrzadzonej szkody. Tymczasem w doktrynie panuje zapatrywanie, iz stopien winy
sprawcy winien by¢ brany pod uwage przy okreslaniu wysoko$ci zadoééuczynienia (tak A. Smieja w: System Prawa
Prywatnego. Prawo zobowigzan — czes$¢ ogolna, pod red. A. Olejniczaka, Warszawa 20009r., s. 703).



Podsumowujac, catoksztalt okoliczno$ci istotnych z punktu widzenia regulacji art. 445 § 1 k.c. czyni uprawnionym
wniosek apelacji, iz zasadzona zaskarzonym wyrokiem kwota zado$éuczynienia 80.000 zl nie jest suma odpowiednig
dla zniwelowania krzywdy doznanej w wyniku wypadku z dnia 6 grudnia 2000r., co wiecej, przyznane
zado$Cuczynienie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie odpowiada kryteriom, wypracowanym przez judykature.
Sad Okregowy wyrokujac w przedmiocie zado$éuczynienia nie uwzglednil bowiem dostatecznie stopnia i czasu
trwania cierpien psychicznych i fizycznych, trwaloéci skutkéw czynu niedozwolonego (190%), niepewnych, a wrecz
niekorzystnych rokowan co do stanu zdrowia, jak tez wieku poszkodowanej, w ktorym zmianie w sposob znaczacy
uleglo jej zycie.

Biorac pod uwage zreferowane wyzej kryteria istotne z punktu widzenia oceny doznanej krzywdy, na gruncie art. 445
§ 1 k.c., adekwatnym zado$c¢uczynieniem jest suma 400.000 zl, ktéra pomniejszona o niekwestionowany i zgodnie
przyjety przez strony 10% stopien przyczynienia sie pow6dki do powstania szkody, daje kwote ostatecznie przyjeta
przez Sad Apelacyjny na poziomie 360.000 zL. Wyplacone w toku postepowania kwoty 55.000 z i 18.000 zt w wyniku
ich waloryzacji zostaly zgodnie przez strony ustalone na poziomie 133.446 zt. R6znica miedzy wskazanymi sumami:
360.000 zt — 133.446 zl= 226.554 zl podlegala zasadzeniu {powddka domagala sie lacznie kwoty 244.554 zl (164.554
zl + 80.000 zb)}. Orzekajac o ustawowych odsetkach za okres od 1 stycznia 2016r. Sad Apelacyjny mial na uwadze
nowa regulacje art. 481 k.c. (odsetki ustawowe za op6znienie).

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz korekcie wysokoéci zado$éuczynienia, dokonywanej przez Sad Apelacyjny nie
sprzeciwia sie poglad, prezentowany w orzeczeniach Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z 9.07.1970r — OSNCP 1971 /3/
53, wyrok SN z 7.01.2000r. IICKN 651/98 — niepubl., wyrok SN z 17.01. 2001r. (...) 351/99 — niepubl.) o wyjatkowej
dopuszczalno$ci ingerencji w uznanie sedziowskie oparte na regulacji art. 445 § 1 k.c., jako ze zmiana jego wysoko$ci
jest znaczaca.

Zasadnym okazal sie rowniez zarzut naruszenia § 4 ust. 2 rozporzadzenia

Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panhstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz.
U. z 2013r., poz. 490 ze zm.). W toku postepowania przed Sadem Okregowym nastgpila zmiana przedmiotu sporu,
zatem warto$¢ zmieniona stanowiaca podstawe obliczenia oplat bierze sie pod uwage, poczynajac od nastepnej
instancji. Tymczasem Sad I instancji zobowiazany byl uczynié podstawa zasadzenia kosztoéw zastepstwa procesowego
warto$¢ przedmiotu sporu wskazang w pozwie i tym samym zasgdzi¢ koszty zgodnie z § 6 pkt 5 powolanego wyzej
rozporzadzenia.

Nie zasluguje natomiast na aprobate zarzut naruszenia art. 102 k.p.c. w sytuacji, gdy sytuacja majatkowa powodki,
w kontekécie zasadzenia na jej rzecz kwoty 226.554 zl nie uzasadnia odstapienia od obowigzku obciazenia strony
kosztami postepowania.

Stosownie do opisanego wyniku przeprowadzonej kontroli instancyjnej Sad Apelacyjny z apelacji obu stron zmienit
zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Z apelacji powddki podwyzszyt zado$cuczynienie do sumy 226.554
z}, w pozostalej czesci oddalajac apelacje powodki na podstawie art. 385 k.p.c., jako bezzasadna. Z apelacji pozwanego
zmienit date koncowa ustawowych odsetek od zaplaconej kwoty 18.000 zl na 31 marca 2010r. (pkt Ii IT wyroku).

Opisana zmiana zaskarzonego wyroku zrodzila konieczno$¢ korekty orzeczenia o kosztach procesu w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, ktére winno by¢ oparte na regulacji 100 k.p.c. zdanie drugie, jako ze ostatecznie powodka
ulegla ze swym Zadaniem w nieznacznej czedci. Nalezy sie zatem powddce zwrot kosztow zastepstwa procesowego
w kwocie ustalonej na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tj. Dz. U. z 2013r. poz. 461 ze zm.) wraz z oplatg skarbowg od pelnomocnictwa. Natomiast
nieuiszczone koszty sadowe winny obcigzaé obie strony, powodke na podstawie art. 113 ust. 2, pozwanego na mocy
art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zwiazku z art. 100 k.p.c. Na kwote tychze kosztow



zlozyly sie: oplata od pozwu -12.228 7l oraz koszty przeprowadzonych w sprawie dowodéw z opinii bieglych sadowych,
3.646z}. Lacznie nieuiszczone koszty sadowe wyniosly 15.874 zl, z czego powodka powinna zaplaci¢ kwote 1.175 zl,
odpowiadajaca 7,4% przegranej, zas pozwany kwote 14.699 zl, odpowiednio do przegranej w 92,6%.

O kosztach postepowania apelacyjnego dla pozwanego z jego apelacji orzeczono w odwolaniu do zasady
odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu (art. 98 § 1i 3 k.p.c.). Na koszty te w lacznej wysokoéci 1.251 zl zlozyta sie oplata
od apelacji — 351 zl oraz koszty zastepstwa procesowego — 900 z} ustalone na podstawie § 6 pkt 4 w zw. § 12 ust. 1 pkt.
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (4j. Dz. U. z 2013r., poz. 490 ze zm.).

O kosztach postepowania apelacyjnego z apelacji powodki orzeczono w odwolaniu do zasady stosunkowego rozliczenia
kosztow, wyrazonej w art. 100 k.p.c. Powodka ulegla w 11%. Nieuiszczong oplate od apelacji w kwocie 8.228 zt Sad
nakazal pobrac stosunkowo: od powodki w kwocie 905,08 zl z zasadzonego roszczenia, a od pozwanego w kwocie
7.322,92 zl, obie kwoty na podstawie odpowiednio art. 113 ust. 2 i art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych w zwigzku z art. 100 k.p.c. (pkt III a, b wyroku).

Koszty zastepstwa procesowego nalezne powodce to kwota 2.403 zl (89% wygranej x 2.700 zt wynagrodzenia
pelnomocnika ustalone na podstawie § 6 pkt 6 w zwiagzku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tj. Dz. U. z 2013r., poz. 461 ze zm.).

Kompensata naleznych stronom kosztéw procesu skutkowala zasadzeniem na rzecz powddki kwoty 1.152 zt ( 2.403
z} — 1.251 z1), 0 czym orzeczono w pkt. IV wyroku.



