Sygn. akt I ACa 1178/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy : SSA Dorota Ochalska - Gola ( spr .)
Sedziowie : SA (...)

del . SO Marta Witoszyniska

Protokolant: st. sekr. sad. Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2016 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa E. K.

przeciwko T. K.

o ustalenie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 11 czerwca 2015 1. sygn. akt I C 616/15

1. oddala apelacje;

2. nie obciaza powodki kosztami postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje i nakazuje wyplacic ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Kaliszu na rzecz adwokat R. P. z Kancelarii
Adwokackiej

w K. kwote 3.321 (trzy tysigce trzysta dwadziescia jeden) ztotych brutto tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt  ACa 1178/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 11 czerwca 2015 r. Sad Okregowy w Kaliszu, w sprawie z powddztwa E. K. przeciwko
T. K. o ustalenie, ze spotdzielcze prawo do lokalu mieszkalnego, polozonego w K. przy ul. (...) przystuguje wylacznie
powddce, oddalil powddztwo (pkt 1) oraz zasadzit od powodki na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. R. P. kwote 4.428
z} brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu na rzecz pozwanego (pkt 2).

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny w catosci podzielil
i przyjal za wlasne. Z ustalen tych wynikalo, ze z mocy wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 20 listopada 2004
r. w sprawie sygn. akt I C 1680/04 powodka i pozwany pozostawali w separacji.

W dniu 5 grudnia 2006 r. powodka i pozwany zawarli z K. Spo6ldzielnia Mieszkaniowa (...) umowe o ustanowienie
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w budynku przy ulicy (...) w K., moca



ktorej Spoldzielnia zobowigzala sie oddaé przedmiotowy lokal jej cztonkowi (ktorym byla powddka) do uzywania przez
czas nieoznaczony w zamian za uiszczenie wkladu mieszkaniowego.

Umowa ta stanowila konsekwencje zawarcia miedzy stronami a U. W. umowy zamiany mieszkania bedacego w
zarzadzie Miejskiego Zarzadu Budynkoéw Mieszkalnych w K. i polozonego przy ulicy (...). Pierwotnie prawo do
spoldzielczego lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w K. przystlugiwalo U. W., natomiast prawo najmu lokalu przy ulicy
(...) przystugiwalo pozwanemu. W lokalu przy ul. (...) strony mieszkaly wraz z trojgiem dzieci. Strony otrzymaly lokal
przy ulicy (...) od wujka pozwanego. Umowa zamiany zostala zawarta w ten sposob, ze strony splacily zadluzenie U. W.
w kwocie okolo 12.000 zl na rzecz K. Spoéldzielni Mieszkaniowej (...), po czym zaplacily kwote 4.000 zt za zrzeczenie
sie przez U. W. prawa do spo6ldzielczego lokalu mieszkalnego, ktéry jest przedmiotem tego sporu. Wskutek umowy
zamiany U. W. otrzymala mieszkanie przy ulicy (...).

Pozwany podpisal umowe z U. W., w ktorej byta zgoda na zamiane mieszkania. Pozwany wyjechal do Wielkiej Brytanii,,
a po powrocie przez okres okolo 2 do 3 lat mieszkal w lokalu przy ulicy (...). Pow6dka nie chciala zameldowac go w
tym lokalu.

Powddka wystapila z pozwem o rozwdd, w ktdérym wniosla o eksmisje pozwanego ze spornego lokalu. W postepowaniu
tym zostat ustanowiony kurator dla pozwanego nieznanego z miejsca pobytu. Wyrokiem Sadu Okregowego w Kaliszu
z dnia 5 maja 2008 r. w sprawie sygn. akt I C 1396/07 orzeczono rozwod stron.

Sad Okregowy oddalit wnioski powddki o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkéw M. T. i K. K. (1) na okoliczno$c
przyczyn podpisania umowy o ustanowienie spoéldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu przez obie strony,
pochodzenia $rodkow finansowych na to mieszkanie, ustalenia os6b mieszkajacych w spornym lokalu i ponoszacych
koszty jego utrzymania od momentu zawarcia umowy. Sad pierwszej instancji uznal, ze okolicznoéci te zostaly
przyznane przez powddke, majac dodatkowo na uwadze, ze pow6dka wprost wskazala, ze dokonano zamiany
lokalu spoéldzielczego na lokal "kwaterunkowy", a dysponentem lokalu nalezacego do Miejskiego Zarzadu Budynkéw
Mieszkalnych byt pozwany, co stanowilo przyczyne ustanowienia go strona umowy o przyznanie spoldzielczego
lokalu mieszkalnego. Pozostale wnioski dowodowe Sad Okregowy uznal za pozbawione znaczenia dla rozstrzygniecia
niniejszego postepowania. Z tego samego wzgledu Sad pierwszej instancji oddalit wnioski dowodowe pozwanego o
dopuszczenie dowodu z zeznan $§wiadkoéw wskazanych w pi$émie z dnia 8 stycznia 2015 1.

W rozwazaniach Sad Okregowy oddalil powddztwo, dochodzac do wniosku, ze powddce nie przystugiwal w niniejszej
sprawie wymagany przepisem art. 189 k.p.c. interes prawny w zadaniu ustalenia wylacznego prawa do lokalu przy
ulicy (...). Kierujac sie wynikami przeprowadzonego postepowania dowodowego, Sad pierwszej instancji uznal, ze
prawo do spornego lokalu nalezy do obu stron, natomiast zniesienie wspdlnosci tego prawa mozliwie jest wylacznie
we wlaSciwym postepowaniu toczacym sie w trybie nieprocesowym, ktdére bedzie wlasciwym polem do czynienia -
stosownie do inicjatywy powodki — ustalen w przedmiocie wielko$ci udzialow kazdej ze stron w tym prawie, wysoko$ci
kosztéow ponoszonych przez kazda ze stron w zwigzku z utrzymaniem lokalu oraz wartoéci prawa do mieszkania
komunalnego, ktorego zrzekl sie pozwany w zwigzku z umowa zamiany. Sad Okregowy podkreslil jednocze$nie, ze
umowa z dnia 5 grudnia 2006 r. zostala zawarta przez oboje matzonkow, a okoliczno$¢ pozostawania stron w separacji
w $wietle przepis6w ustawy o spdldzielniach mieszkaniowych w brzmieniu obowiazujacym w dniu zawarcia umowy
nie stanowila ku temu przeszkody. W konsekwencji powodce przystuguje prawo do zlozenia wniosku o zniesienie
wspotwlasnoéci lokatorskiego prawa do lokalu i przyznanie jej tego prawa na wylacznoé¢. W tym stanie rzeczy nie ma
ona interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa w rozumieniu art. 189 k.p.c., co przesadza o jego oddaleniu.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. , obciazajac nimi powodke jako strone
przegrywajaca proces.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powoddka, zaskarzajac go w caloéci i podnoszac zarzut naruszenia
nastepujacych przepiséw postepowania:



-art. 217k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. wskutek bezzasadnego oddalenia wnioskoéw dowodowych pelnomocnika powodki
sformulowanych w pkt. 3 pisma procesowego z dnia 5 grudnia 2014 r., a takze w pi$émie procesowym z dnia 21
stycznia 2015 r. oraz wniosku dowodowego pelnomocnika powddki zlozonego na rozprawie w dniu 28 maja 2015 r.,
pomimo tego, ze przeprowadzenie tych dowodéw bylto niezbedne do wykazania przez powodke jej twierdzen, a zatem
do wydania prawidlowego rozstrzygniecia,

- art. 233 § 1 k.p.c. wskutek bezpodstawnego przyjecia, ze:

a. fakt istnienia rozdzielnoéci majatkowej pomiedzy stronami w chwili zwierania umowy o ustanowienie
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego nie mial znaczenia przy zawieraniu tej umowy, podczas
gdy brak wiedzy o tym fakcie po stronie pracownika spoéldzielni skutkowatl wpisaniem pozwanego, jako strony umowy,

b. pozwany mieszkal w spornym lokalu po powrocie z Anglii okolo 2 - 3 lata mimo, ze pozwany nigdy w tym lokalu
nie zamieszkiwal w rozumieniu art. 25 k.c., a jedynie przebywal w tym lokalu bez zgody powddki przez okres okoto 2
miesiecy po powrocie z Anglii, tj. do czasu znalezienia sobie innego mieszkania,

c. strony wspolnie splacily zadluzenie U. W. w kwocie okolo 12.000 zt oraz zaplacily 4.000 z} tytulem tzw. odstepnego,
podczas gdy wydatkow tych dokonala wylgcznie powodka z pieniedzy pochodzacych z jej majatku osobistego,

d. przyczyna wpisania pozwanego jako strony strona umowy

o ustanowienie spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego byt fakt dysponowania przez pozwanego
lokalem nalezacym do (...), podczas gdy fakt ten nie mial zadnego znaczenia przy zawieraniu umowy ze spéldzielnia
mieszkaniowaq,

- art. 189 k.p.c. wskutek jego niezastosowania i przyjecia, ze powddce przystuguje prawo do zlozenia wniosku o
zniesienie wspotwlasnoSci, podczas gdy sporne prawo nigdy nie stanowilo wspodlnej wlasnosci stron,

- art. 102 k.p.c. wskutek jego niezastosowania, skutkujacego obcigzeniem powo6dki kosztami nieoplaconej pomocy
prawnej w postepowaniu przed Sadem I instancji, udzielonej pozwanemu z urzedu mimo, ze w niniejszej sprawie
zachodzi przypadek szczeg6lnie uzasadniony, o ktérym mowa w tym przepisie.

W konkluzji skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa wraz ze zmiang zawartego
w nim rozstrzygniecia o kosztach postepowania poprzez nieobciazanie powddki kosztami nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i nieobcigzanie powddki kosztami postepowania apelacyjnego.

Pozwany odpowiadajac na apelacje, wniosl o jej oddalenie oraz o zwrot kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki nie zasluguje na uwzglednienie.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie wskazuje, ze kluczowa dla rozstrzygniecia byla ocena
Sadu pierwszej instancji o braku przestanki interesu prawnego po stronie powodki, co determinowalo bezzasadno$é¢
roszczenia opartego na art. 189 k.p.c. Nie budzi watpliwosci, Ze powolany przepis, mimo jego umiejscowienia, jest
norma o charakterze materialnoprawnym. Przepis art. 189 k.p.c. okre$la bowiem przestanki zasadnoéci powodztwa,
w ktorym powodd domaga sie sadowego ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Pow6dztwo
bedzie oddalone przede wszystkim, jezeli powod nie ma interesu prawnego do jego wytoczenia, ale takze jezeli interes
taki istnieje, ale twierdzenie powoda o istnieniu lub nieistnieniu stosunku prawnego okaze sie bezzasadne.

W pierwszej kolejnosci nalezalo zatem ocenié¢ przywolany w apelacji zarzut naruszenia przepisu art. 189 k.p.c., w
zakresie w jakim apelujgca kwestionuje stanowisko Sadu Okregowego o braku interesu prawnego w zadaniu ustalenia
jej wylacznego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w K. przy ul. (...). Bezzasadno$¢ tego zarzutu



przesadza bowiem o bezprzedmiotowoSci dalszych zarzutoéw naruszenia prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. oraz
art. 217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., za pomoca ktérych powodka starala sie podwazy¢ ocene dowodéw i oddalenie
wnioskéw dowodowych zmierzajacych do wykazania zasadnoSci twierdzenia o przynaleznoSci spornego prawa do jej
majatku osobistego. Innymi stowy, brak interesu prawnego powddki w wystapieniu z zadaniem opartym na przepisie
art. 189 k.p.c., usuwa potrzebe dalszej analizy twierdzen pozwu o istnieniu okre$lonego prawa. Jak podkreslil Sad
najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 18 czerwca 2015 r. w sprawie III CSK 372/14 (LEX nr 1745578), interes prawy
powoda w ubieganiu sie o wydanie rozstrzygniecia ustalajacego prawo lub stosunek prawny powinien by¢ badany w
granicach wyznaczonych potrzeba udzielenia mu zadanej ochrony i wyprzedza¢ badanie istnienia prawa (stosunku
prawnego) objetego jego twierdzeniami po podstawie faktycznej powoddztwa.

Z wywodoéw Sadu Okregowego wynika, ze spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w K. przy
ul . (...), zostalo ustanowione na rzecz obojga malzonkow i stanowi sktadnik majatku objetego ich wspoélwlasnoscia,
a zatem wlaSciwa drogg wyjscia z owej wspdlwlasnosci jest postepowanie prowadzone w trybie przepisu art. 617 i
nast. k.p.c. Powyzsza okoliczno$§¢ wyklucza istnienie interesu prawnego powodki w rozumieniu art. 189 k.p.c. Nie ma
bowiem interesu prawnego w wytoczeniu powo6dztwa o ustalenie w trybie art. 189 k.p.c. ten , kto moze poszukiwac
ochrony prawnej na innej drodze , w tym w ramach stosownego postepowania nieprocesowego (podobnie SA w
Poznaniu w wyroku z dnia 13 kwietnia 2011 r. w sprawie I ACa 261/11, LEX nr 898641).

Przedstawione stanowisko zasluguje co do zasady na aprobate, cho¢ w okoliczno$ciach sporu nalezalo rozwazy¢ takze
poglad alternatywny. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, decydujaca w tym zakresie pozostaje podstawa faktyczna
zadania, zakres§lona zgodnie z art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. W rozpatrywanej sprawie twierdzenia powddki co do faktow, z
ktérych wywodzila zadanie, dalekie byly od konsekwencji. Nie mniej jednak mozna wérod nich wyr6znié dwie grupy
argumentow wplywajacych na wybor wlasciwej drogi postepowania, w ramach ktorego skarzaca moglaby osiagnac
zamierzony skutek prawny w postaci uzyskania skutecznego orzeczenia sadowego, potwierdzajacego jej wylaczne
prawo do spornego spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego.

Przede wszystkim zaré6wno w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, jak i w wywiedzionej apelacji znalazly
sie tezy o rzekomym ,bledzie” powo6dki, wywolanym zachowaniem pracownicy K. Spoéldzielni, w wyniku ktorego
strong umowy o ustanowieniu spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego z dnia 5 grudnia 2006 r.
stat sie takze pozwany. Wywody te zdajg sie zmierza¢ do wykazania, Ze strong umowy, a zatem jednym podmiotem
na rzecz ktoérego ustanowione zostalo sporne prawo do lokalu, byla powodka. Nie przesadzajac w zadnym razie o
trafnos$ci tego rodzaju argumentacji, nalezy zaznaczyé, ze przy tak zakreSlonej podstawie faktycznej pozwu nie sposob
a priori wykluczy¢ interesu prawnego powodki w zadaniu ustalenia, ze spbldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego
or (...), polozonego w K. przy ul. (...), przysluguje wylacznie E. K.. Nie mozna bowiem odméwi¢ powodce prawa
do poszukiwania ochrony sadowej w trybie art. 189 k.p.c. , opartej na twierdzeniu o takiej wadliwo$ci umowy
z dnia 5 grudnia 2006 r. zawartej w trybie art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spéldzielniach
mieszkaniowych, wywolanej dziataniem Spoéldzielni, ktérej skutkiem jest pierwotne powstanie spéldzielczego prawa
do lokalu mieszkalnego wylacznie w majatku osobistym powodki. Rzecz jednak w tym, ze tego rodzaju zadanie
powinno by¢ skierowane przeciwko podmiotowi, ktory byt strong umowy z dnia 5 grudnia 2006 r., a zatem przeciwko
K. Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w K.. Tymczasem w rozpatrywanej sprawie powodka skierowala pozew wylacznie
przeciwko bylemu mezowi, ktéry wystepuje przeciez po tej samej stronie kwestionowanej czynno$ci prawne;.

Legitymacja procesowa wskazuje kwalifikacje materialng podmiotoéw prowadzacych spor, w tym znaczeniu, ze powod
powinien by¢ uprawniony do wystepowania z zagdaniem udzielenia mu ochrony prawnej w stosunku do pozwanego,
a ten zobowiazany do okre§lonego zachowania sie, dotyczy zatem mozliwosci okreslenia, czy w procesie wystepuja w
charakterze stron te podmioty, ktére sa jednocze$nie podmiotami stosunku prawnego bedacego przedmiotem procesu
(tak SN w wyroku z dnia 13 wrze$nia 2001 r., sygn. akt IV CKN 432/00, LEX nr 53108). W postepowaniu o ustalenie
biernie legitymowany moze by¢ zatem ten, kto pozostaje z wynikajacym z zadania pozwu prawem lub stosunkiem
prawnym w takim zwiazku, ze stwarza zagrozenie prawnie chronionym interesom powoda. W okolicznoéciach sporu
nie budzi watpliwosci, iz w przekonaniu kontrahenta umowy z dnia 5 grudnia 2006 r. spéldzielcze lokatorskie
prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), przy ul. (...) powstalo na rzecz obu stron sporu, wowczas zwigzanych wezlem



malzenskim, i nadal przysluguje obu tym osobom. Wynika to z za§wiadczen z dnia 8 lipca 2014 r. (k 38 akt) oraz
z 17 lipca 2014 r. (k 58 akt). W tym stanie rzeczy, bez wzgledu na ocene zasadnosci tez pozwu co do treSci umowy
o ustanowienie spéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu, powddka nie moglaby zgdac¢ ustalenia ustanowionego
ta umowa prawa w drodze powodztwa skierowanego wylacznie przeciwko bylemu meZzowi. Stosunek umowy ma
charakter dwustronny i z jego istoty wynika, ze zadanie dotyczace ustalenia jego tre$ci wymaga wspotuczestnictwa
obu stron umowy. Nalezy zatem przyja¢, ze hipotetyczne ustalenie, iz podmioty stosunku prawnego nawigzanego na
podstawie umowy z dnia 5 grudnia 2006 r. sg inne niz wynika to z jej pisemnej tresci, nie moze nastapic¢ bez udziatu K.
Spoldzielni Mieszkaniowej (...), przy czym wspotuczestnictwo stron umowy wynikajace z istoty stosunku prawnego ma
charakter konieczny. Podobny tok rozumowania przedstawil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 6 marca
2002 r. w sprawie V CKN 841/00 (LEX nr 56025), w ktérym przedmiotem oceny pozostawalo ustalenie podmiotow
stosunku najmu lokalu mieszkalnego.

W rozpatrywanej sprawie powddztwo skierowane zostalo wylacznie przeciwko pozwanemu, ktéry wystepuje po tej
samej stronie stosunku prawnego wynikajacego z umowy o ustanowienie spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu
mieszkalnego. Na etapie postepowania apelacyjnego z mocy art. 391 § 1 k.p.c. nie jest mozliwa zmiana podmiotowych
granic powodztwa z uwagi na wylgczenie zastosowania art. 194 — 196 k.p.c. W tym stanie rzeczy, powodztwo oparte
na art. 189 k.p.c. i wywodzone z pierwotnej wadliwo$ci umowy o ustanowienie spoéldzielczego lokatorskiego prawa
do lokalu mieszkalnego, bez potrzeby oceny zasadnoSci twierdzen pozwu, podlegalo oddaleniu z uwagi na brak
legitymacji biernej z uwagi na istniejace po stronie pozwanej wspétuczestnictwo konieczne (art. 72 § 2 k.p.c.).

Racje ma natomiast Sad Okregowy dostrzegajac, ze druga grupa okolicznoSci faktycznych przytoczonych w pozwie
i kolejnych pismach procesowych nie neguje samego faktu powstania prawa do lokalu mieszkalnego na rzecz
obojga bylych malzonkéw K., wskazuje jednak na zrdédla finansowania wkladu mieszkaniowego i samej umowy
zamiany lokali z majatku osobistego powodki, podkresla brak faktycznego zwigzku pozwanego ze spornym lokalem,
a zatem nawigzuje do tego rodzaju faktéw, ktére mozna ewentualnie oceniaé w kontekécie twierdzen o nakladach
z majatku osobistego na majatek objety wspodlwlasnoécia stron sporu. Tak zakreSlona podstawa faktyczna zadania
w pelni uzasadnia stanowisko Sadu pierwszej instancji o braku interesu prawnego w wystapieniu z zadaniem
pozwu wywodzonym z art. 189 k.p.c. i potrzebie uzyskania stosownej ochrony prawnej w drodze postepowania
nieprocesowego zmierzajacego do zniesienia wspoOlwlasno$ci prawa majatkowego. Wypada bowiem podzieli¢
stanowisko pozwanego, ze separacja malzonkéw K. i wynikajacy z tego faktu ustrdj rozdzielnos$ci majgtkowej nie
wykluczal mozliwoSci powstania spoéldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego w ramach ich wspotwlasnosci ze
skutkami wynikajgcymi z art. 617 i nast. k.p.c.

W $wietle przedstawionej dotychczas argumentacji, apelacja powo6dki nie zasluguje na uwzglednienie, bez wzgledu
na ocene pozostalych zarzutéw naruszenia prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 217 k.p.c. w zw. z art.
227 k.p.c.. OkolicznoSci faktyczne, ktore za pomoca owych zarzutow apelujaca stara sie wykazaé pozostaja bowiem

bez wplywu na wynik sporu.

Sad Apelacyjny nie znalazl takze dostatecznych podstaw dla wzruszenia rozstrzygniecia zawartego w punkcie 2
zaskarzonego wyroku i zastosowania przepisu art. 102 k.p.c. w zakresie kosztéw postepowania przed Sagdem pierwszej
instancji. W orzecznictwie podkreSla sie, ze ocena sadu, czy zachodzi wypadek szczegélnie uzasadniony, o ktérym
mowa w art. 102 k.p.c., ma charakter dyskrecjonalny i jest oparta na swobodnym uznaniu, ksztaltowanym wlasnym
przekonaniem oraz oceng okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy, w zwiazku z czym w zasadzie nie podlega kontroli
instancyjnej i moze by¢ podwazona przez sad odwolawczy tylko wtedy, gdy jest razaco niesprawiedliwa. Ingerencja
w to uprawnienie jurysdykcyjne, w ramach rozpoznawania $§rodka zaskarzenia, moze by¢ usprawiedliwiona jedynie
w razie stwierdzenia, ze dokonana w zaskarzonym postanowieniu ocena jest dowolna, oczywiscie pozbawiona
uzasadnionych podstaw (tak SA w Lodzi w wyroku z dnia 26 czerwca 2015 r. w sprawie I ACa 37/15, LEX nr 1771332).
Tego rodzaju sytuacja nie zachodzi w rozpatrywanej sprawie, bowiem apelujacej nie udalo sie przedstawic tego rodzaju
argumentow, ktére wskazywalyby na oczywista dowolnoéé rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji. Wskazujac na
potrzebe zastosowania zasady shusznosci, skarzaca odwoluje sie wylacznie do swojej sytuacji majatkowej i zyciowe;j.
Tymczasem wbrew argumentom powodki, przestanek dla aktualnego zastosowania przepisu art. 102 k.p.c. nie sposéb



wywies¢ z przebiegu jej malzenstwa z pozwanym, zakonczonego przeciez prawomocnie w 2008 r. Zastosowania
zasady stuszno$ci przy orzekaniu o kosztach procesu nie uzasadnia takze dostatecznie sam fakt udzielenia powodce
zwolnienia od kosztoéw sagdowych.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadng.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 316 §
1 k.p.c. majac na uwadze, ze powodka — z uwagi na skomplikowana materie prawna — mogla by¢ subiektywnie
przekonana o potrzebie poddania orzeczenia Sadu Okregowego kontroli instancyjnej, a nadto uwzgledniajac jej
aktualng sytuacje majatkowa, ktéra w pelni uzasadnia teze, iz obcigzenie apelujgcej dodatkowo kosztami zastepstwa
procesowego pozwanego w postepowaniu apelacyjnym bedzie stanowilo znaczace obciazenie, ktéremu - mimo statego
zrodla dochodu - powddka moze nie sprostac.



