Sygn. akt I ACa 402/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Jolanta Grzegorczyk
Sedziowie:SA Anna Miastkowska

SO del. Jacek Pasikowski (spr.)

Protokolant:st. sekr. sad. Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2015 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa J. S. (1)

przeciwko J. S. (2)

o ochrone dobr osobistych i odszkodowanie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu

z dnia 15 grudnia 2014 r. sygn. akt I C 106/14

1. oddala apelacje;

2. zasagdza od J. S. (1) na rzecz J. S. (2) kwote 1.170 (jeden tysiac sto siedemdziesiat) zlotych tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 402/15

UZASADNIENIE

J. S. (1) w pozwie z dnia 2 kwietnia 2014 roku wniost o zobowigzanie pozwanej J. S. (2) do skierowania do Urzedu
Gminy i Miasta S., Urzedu Miasta Z., Starostwa Powiatowego w Z., Miejsko - Gminnego Osrodka (...) w S., Miejskiej
i Gminnej Biblioteki Publicznej w S., Biuletynu S., Katedry Zagospodarowania (...) i Polityki Przestrzennej (...) i D.
L. pisemnego o$wiadczenia o oznaczonej formie i treéci, opublikowania tresci o§wiadczenia w prasie lokalnej oraz
zasadzenia na swa rzecz od pozwanej kwoty 10.000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia.

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2014 roku Sad Okregowy w Sieradzu oddalil powodztwo J. S. (1), zasadzil od powoda
na rzecz pozwanej kwote 1.777,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu oraz nie obciazyl powoda pozostalymi
kosztami postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane w oparciu o nastepujgce ustalenia i rozwazania:

J.S. (1) jest studentem (...) M. K. (1) wT., a takze prezesem Zarzadu Towarzystwa (...). Interesuje sie historia, zbiera
materialy historyczne, wspolpracowat wieloma osobami i instytucjami miedzy innymi celem przypominania r6znych
wydarzen historycznych, a wér6d podmiotow z ktorymi wspdlpracowal cieszy sie szacunkiem i zaufaniem.



J. S. (2) pelni funkcje wiceprezesa zarzadu K. (...) Zwiazku (...) w S.. (...) Zwiazek (...) jest stowarzyszeniem
zrzeszajacym bylych zolnierzy Armii Krajowej oraz czlonkéw struktur cywilnych Polskiego Pahstwa Podziemnego, a
takze rodziny, sympatykow i przyjaciol Polskiego Panistwa Podziemnego. Powo6d nigdy nie by} czlonkiem opisanego
wyzej stowarzyszenia.

Czlonkowie K. w S. poznali J. S. (1) w 2011 roku. Powdd wyrazil wowczas cheé podjecia wspotpracy z K. w celu zbierania
materialow dotyczacych czlonkéw (...). W dniu 12 kwietnia 2011 roku K. w S. wystawilo zaswiadczenie, z ktorego
wynikalo, ze J. S. (1) podjal wspolprace z K. w celu opracowania publikacji naukowej na temat cztonkow Zwiazku (...)
w rejonie S. w latach 1939 - 1945. W zaswiadczeniu tym K. w S. prosito o wyrozumialoéc i pomoc dla powoda w celu
opracowania publikacji oraz umozliwienia zebrania dokumentacji fotograficznej i kopii dokumentéw.

Powdd w oparciu o przedmiotowe upowaznienie gromadzil materialy historyczne lecz efektami swej pracy nigdy nie
podzielil sie z K. w S.. Ostatecznie powdd, w odpowiedzi na e-mail z dnia 1 lutego 2014 roku, w ktérym pozwana
ponownie zazadala zwrotu zgromadzonych materialéw, poinformowal réwniez e-mailem z dnia 1 lutego 2014 roku,
ze zaprzestaje wspolpracy z K. w S. i zwr6ci upowaznienie oraz inne materialy, ktére otrzymal od J. S. (2).

Wobec nie wywigzania sie¢ powoda z przyjetych zobowigzan zarzad Kola w S. (...) Zwigzku (...) w osobach J. S. (2),
M. S.iR. K. skierowal do swych czlonkow, szeregu instytucji oraz powoda pismo o tresci: ,,Zarzad Kota (...) Zwigzku
(...) w S. z przykro$cig informuje i ostrzega przed Panem J. S. (1). Pan ten zglosit sie do naszego K. AK w roku 2011 z
propozycja zbierania materialéw historycznych na temat dzialalno$ci czlonkéw naszego K. na terenie S. i O. w czasie
11 wojny Swiatowej i po jej zakoniczeniu. Ten mlody czlowiek - poznany w (...) w S., wzbudzil nasze zaufanie. Zalezalo
nam na uzupelnieniu archiwum K. AK - o wywiady, zdjecia itp. Biorac pod uwage podeszly wiek naszych czlonkéow i
uplywajacy czas, decyzja Zarzadu Kota AK — otrzymal stosowne pismo upowazniajace i zobowigzat sie do zbierania
materialow historycznych w naszym imieniu. Chwalil sie nie raz, ze udalo mu sie zebra¢ wywiady w K. u kol. J. M. ps.
(...) /zasluzonego czlonka naszego K./, K.. L. D. ps. (...) wR,, byt u M. L. ps. (...) w L., w S. u wdowy po S. L. ps. (...),
u M. S. ps. (...)/, o ktorego dokumenty wystapil bezprawnie do IPN-u/. Mimo naszych wielokrotnych interwencji do
dnia dzisiejszego nie przedstawil nam wynikéw swych badan. Nie otrzymali$émy obiecanych materialéw do archiwum
K. AK, ani zaden czlonek K. nie autoryzowal zebranych materialéw, co wiecej Pan S. twierdzi, Ze nie zbierat zadnych
dokumentéw dla naszego K.. W zwigzku z tym zazadaliSmy natychmiastowego zwrotu dokumentu - upowaznienia
wystawionego dla tego Pana przez Zarzad Kota AK w S., ktore otrzymaliSmy w dniu I3.02.2014r i ktére automatycznie
uniewazniamy. W zaistnialej sytuacji prosimy, kolezanki i kolegéw z AK, zeby w miare swoich mozliwosci starali
sie odzyskaé¢ udostepnione dokumenty i autoryzowali wywiady zebrane przez Pana J. S. (1). Nie znamy bowiem
intencji oraz przeznaczenia zbieranych przez niego informacji. Bardzo ubolewamy nad tym i serdecznie przepraszamy
wszystkich, ktorzy tak jak Zarzad Kola S.Z.Z AK uwierzyli w uczciwoéé tego Pana i otworzyli mu swoje domy i serca.
Zawiadomienie to zostanie rozestane wg rozdzielnika, do wszystkich czlonkéw K. AK oraz do ich rodzin, do instytucji
z ktorymi obecnie wspdlpracuje Pan J. S., poniewaz w naszych oczach jego pseudo ,badania naukowe", sposob jego
dzialania jak i on sam sa niegodne i bardzo szkodza stusznej idei ocalenia od zapomnienia ludzi zastuzonych w walce
o wolnoéé naszej Ojczyzny. Z powazaniem Zarzad Kola S.Z.Z AKw S.."

W oparciu o powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy wskazal, ze przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja
definicji débr osobistych, a tre$¢ art. 23 k.c. ogranicza sie do stwierdzenia, ze dobrami osobistymi czlowieka
sq w szczegblnoéci: zdrowie, wolnos$é, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$é naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska. Powyzsze
wyliczenie débr osobistych oséb fizycznych nie jest wyczerpujace i nalezy przyjaé, ze dobra osobiste to pewne
warto$ci niematerialne laczace sie $cisle z jednostka ludzky. W $wietle powolanych przez Sad I instancji pogladow
orzecznictwa przyjmuje sie, ze cze$¢, dobre imie i godno$¢ czlowieka sa uznawane za najwazniejsze dobra
osobiste.Cze$¢ czlowieka obejmuje dwa aspekty: dobre imie (cze$¢ zewnetrzna) i godno$é (cze$¢ wewnetrzna).
Jak wynika z art. 30 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przyrodzona i niezbywalna godnoéc¢ czlowieka stanowi
zrédlo wolnosci i praw czlowieka. Konkretyzuje sie w poczuciu wlasnej wartosci czlowieka i oczekiwaniu szacunku
ze strony innych ludzi. Naruszenie godno$ci polega z reguly na ublizeniu komus. Naruszenie dobrego imienia



polega natomiast na pomoéwieniu o takie postepowanie lub wlasciwoéci, ktére moga ponizy¢ te osobe w opinii
publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalnosci.
Moze tu chodzi¢ zar6wno o rozpowszechnianie wiadomos$ci okreslonej treéci, ktéra stanowi zarzut pod adresem
jednostki, jak i wyrazanie ujemnej oceny jej dzialalno$ci. Niejednokrotnie naruszanie czci przejawiac sie bedzie
w obu aspektach. Naruszenie dobra osobistego moze nastapié zardbwno publicznie, jak i prywatnie, w wypowiedzi
ustnej lub pisemne;j albo przekazanej innym no$nikiem informacji, moze nastapi¢ w wywiadzie, felietonie lub innej
publikacji prasowej, ksiazce, orzeczeniu sadowym, piSmie procesowym, wykladzie uniwersyteckim, lidcie, rozmowie,
blogu albo komentarzu internetowym, motywach oceny na Swiadectwie szkolnym. Dla zniestawienia koniecznym jest
by zarzut zostal zakomunikowany osobie trzeciej, zas przy zniewadze wystarczajacym jest, ze pokrzywdzony powezmie
o niej wiadomo$¢. Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze
zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegblnosSci azeby zlozyla stosowne o$wiadczenie. Osoba ktorej dobro osobiste zostalo naruszone moze rowniez
zadac zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Z kolei § 2
powyzszego przepisu stanowi, ze jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda majatkowa,
poszkodowany moze zadac jej naprawienia na zasadach ogélnych. Z powyzszej regulacji wynika jednoznacznie, ze
ochrona dobr osobistych przystuguje jedynie przed dzialaniem bezprawnym. Przestanka bezprawno$ci dzialania jest
zatem przestanka konieczng do udzielenia ochrony przewidzianej w powyzszym przepisie. Oceniajgc znieslawiajacy
charakter wypowiedzi nalezy kazdorazowo badaé, czy okreslona wypowiedZz mogla nie tylko u adresata, ale u
przecietnego, rozsadnie zachowujacego sie czlowieka, wywolaé negatywne oceny i odczucia. Kazda wypowiedz, co
do ktbrej podnoszony jest zarzut naruszenia dobr osobistych, nalezy bada¢ w konteksScie sytuacyjnym, a definicja
slownikowa poszczeg6lnych sformulowan, ma jedynie znaczenie positkowe.

Po uwzglednieniu powyzszych rozwazan Sad Okregowy odnidst sie do podnoszonego przez pozwana zarzutu braku
legitymacji biernej zgodnie z ktérym skoro pismo potencjalnie naruszajace dobra osobiste powoda zostalo podpisane
przez trzyosobowy zarzad Kola (...) Zwiazku (...) w S. to nie jest dopuszczalne kierowanie roszczen przeciwko
poszczegb6lnym czlonkom zarzadu. W ocenie Sadu I instancji w odniesieniu do osoby prawnej lub podmiotu, ktory
nie ma osobowo$ci prawnej, musza by¢ spelnione przestanki ich odpowiedzialno$ci za skutki zachowania osoby
uprawnionej do dzialania w jej imieniu. Objeta art. 38 k.c. teoria organéw zaklada, ze o$wiadczenie woli oraz
innego rodzaju dzialania podejmowane przez osoby fizyczne, wchodzace w sklad organu osoby prawnej, sa uwazane
za o$wiadczenie i dzialania samej osoby prawnej. Oznacza to, ze i odpowiedzialno$¢ za skutki tego o$wiadczenia
lub dzialania ponosi ta osoba, co wprost zostalo wyrazone w art. 416 k.c. w odniesieniu do odpowiedzialnoSci
za szkode. Ochrona praw podmiotowych osobistych udzielona pokrzywdzonemu w art. 24 § 1 k.c. ma charakter
ochrony bezwzglednej, gwarantujacej efektywne usuniecie skutkéw dokonanego naruszenia lub spowodowania
powstania stanu zagrozenia. Stanowi zatem wyraz zalozenia ustawodawcy, ze naruszenie lub zagrozenie naruszeniem
przez kogokolwiek i w jakikolwiek sposéb obowiazku biernego zachowania sie, powoduje powstanie przeciwko
naruszajacemu okreSlonego roszczenia niemajatkowego. W ocenie Sadu Okregowego popartej przytoczeniem
bogatego orzecznictwa Sadu Najwyzszego postepowanie osoby fizycznej, bedacej czlonkiem organu osoby prawnej
lub podmiotu niemajgcego osobowos$ci prawnej, naruszajace cudze dobro osobiste, jest zawsze traktowane, jako
jej dzialanie, jesli powstaja watpliwosci, co do mozliwo$ci przypisania tego postepowania osobie prawnej. W takim
przypadku dopuszczalna jest zar6wno osobista odpowiedzialno$¢ tej osoby, jak tez odpowiedzialno$é osoby prawnej,
co czyni zarzut braku legitymacji biernej niezasadnym.

W treéci pozwu wskazano, ze w przedstawionym wyzej piémie K. (...) Zwiazku (...) w S. pozwana pomédwila go o
bezprawne zatrzymanie zebranych przez niego materialéw dotyczacych historii konspiracji AK na terenie S. i gminy
w czasie II wojny Swiatowej oraz o to, ze nie zwrocit dokumentéw wypozyczonych od zyjacych czlonkéw AK i ich
rodzin. Szczegblowa analiza treSci powyzszego dokumentu w ocenie Sadu I instancji nie daje jednak podstawy do
stwierdzenia, ze pismo to zawiera takie sformutowania lub chociazby sugestie na ten temat. W pi$émie tym stwierdzono
bowiem jedynie informacyjnie, ze Zarzad Kola, co w sprawie jest bezsporne, nie otrzymal obiecanych materialéw od
powoda, ktore to sformulowanie nie Swiadczy o tym, aby powdd bezprawnie zatrzymal materialy. Powo6d nigdy nie



twierdzil, ze udostepnil zebrane przez siebie materialy K. w S., a takze nie twierdzil, Ze nie mial udostepni¢ K. w S.
zebranych przez siebie materialow. Tre$é pisma informuje jedynie jego adresatéw, ze zazadano natychmiastowego
zwrotu upowaznienia, a nie zawiera informacji, ze powod nie zwrdcil jakichkolwiek materialow. Dokument zawiera
jedynie apel do kolezanek i kolegow z AK, aby starali sie w miare mozliwosci odzyska¢ udostepnione powodowi
materialy, natomiast brak jest jakiejkolwiek wzmianki o tym, ze powod takich wypozyczonych materialow nie
zwrocit. W ocenie Sadu Okregowego nie sposéb uznaé, aby sformulowania pisma dotyczace tych materialow
szkalowaly powoda, gdyz brak jest zwrotéw z ktérymi wiaze naruszenie dobr osobistych. Takze forma wypowiedzi
dotyczaca tychze materialéw nie jest ani ostra, ani drastyczna. Nie zawiera okreslen ublizajacych, obrazliwych, badz
$wiadczacych o braku szacunku. Tym samym pismo bedace podstawa roszczen powoda nie zawiera wskazanych w
pozwie sformulowan o bezprawnym zatrzymaniu przez powoda dokumentéw dotyczacych historii konspiracji AK,
czy tez o nie zwrdceniu takich dokumentow, a to oznacza, ze nie nastgpilo naruszenie débr osobistych J. S. (1), co
skutkowalo oddaleniem powodztwa.

Wyrok z dnia 15 grudnia 2014 roku w czeéci oddalajgcej powodztwo oraz obcigzenia powoda kosztami postepowania
apelacja zaskarzyl J. S. (1) zarzucajac rozstrzygnieciu naruszenie:

a) art. 233 § 1 k.p.c. i poczynienie ustalen sprzecznych z trescia zebranego w spawie materiatu dowodowego poprzez
przyjecie, ze dobra osobiste powoda nie zostaly naruszone, ze naruszenie to nie mialo charakteru bezprawnego, ze
powdd w piSmie Zarzadu (...) Zwigzku (...) w S. nie zostal poméwiony przez pozwang o bezprawne zatrzymanie
zebranych przez niego materialow oraz ze nie zwrdcit dokumentéw wypozyczonych;

b) art. 24 § 1 k.c. poprzez:
#.

+ niezasadne odwrdcenie ciezaru dowodu w sprawie oraz obciazenie nim powoda poprzez badanie, czy naruszenie
dobr osobistych powoda mialo charakter bezprawny w sytuacji, gdy tre$¢ art. 24 § 1 k.c. obejmuje domniemanie
bezprawno$ci naruszenia i ciezar dowodu, zZe naruszenie nie ma charakteru bezprawnego obciaza pozwana;

« ograniczenie rozwazan do badania, czy w piSmie K. w S. jest sformulowanie o bezprawnym zatrzymaniu
materialéw i o niezwrdceniu dokumentéw - w sytuacji, gdy kazda wypowiedz, co do ktérej podnoszony jest zarzut
naruszenia dobr osobistych, nalezy badaé w kontek$cie sytuacyjnym, a definicja stownikowa poszczeg6lnych
sformulowan ma jedynie znaczenie positkowe, a zatem pominiecie kontekstu sytuacyjnego ostrzezen przed J. S.

(1);

« niezwro6cenie uwagi, ze mozliwo$¢ zadania ztozenia o§wiadczenia o odpowiedniej tresci i formie jest tylko jednym
ze sposobow usuniecia skutkow naruszenia dobr osobistych i ma ona charakter fakultatywny.

W konkluzji apelacji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji oraz zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako nieuzasadniona podlegala oddaleniu.

Skarzacy podnosi zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, to jest art. 233 § 1 k.p.c. W pierwszej kolejnosci
nalezy zatem odnie$¢ sie do ich tresci, bowiem tylko prawidlowo ustalony stan faktyczny daje podstawe do kontroli
poprawnosci zastosowania prawa materialnego. Ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny Sad Apelacyjny przyjal
za wlasny bowiem wyprowadzony on zostat z dowodow, ktérych ocena odpowiada wszelkim wskazaniom powolanego
wyzej przepisu. Ocena wiarygodnoéci i mocy dowodow jest podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym
istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawisto$ci, na podstawie wlasnego przekonania
sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 r.,



IT CRN 173/95, Lex nr 1635264). Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga
wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania, lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjat wadze (doniostosci) poszczegbdlnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
sadu (orzeczenia Sadu Najwyzszego: z 5 dnia sierpnia 1999 r., I UKN 76/99, OSNAPiUS 2000, nr 19, poz.732;
z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000, nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN
572/99, Lex nr 53136; z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, Lex nr 56096). W apelacji powoda brak jest
zarzutdéw o takim charakterze, w szczegolnoS$ci nie wykazano na czym mialyby polega¢ uchybienia Sadu Okregowego
w przeprowadzonej ocenie dowodow. Tre$¢ omawianego zarzutu skarzacego ogranicza sie do wskazania, ze wbrew
tresci zebranego materialu dowodowego, Sad I instancji przyjal, iz dobra osobiste powoda nie zostaly naruszone, ze
naruszenie to nie mialo charakteru bezprawnego i wreszcie, ze pow6d nie zostal pomoéwiony o bezprawne zatrzymanie
materialoéw oraz nie zwrdcil materialow wypozyczonych. Apelacja nie wskazuje jednak na czym opiera odmienng ocene
zgromadzonego materiatu dowodowego. Podniesiony w apelacji zarzut odnoszacy sie do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
w zasadzie nie tylko nie wskazuje na konkretne bledy czy nieprawidlowosci w przeprowadzonej ocenie dowodow, ale
de facto sprowadza sie do wskazania na naruszenie prawa materialnego, to jest art. 24 § 1 k.c. Tak sformulowany
zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. uznac nalezy za nieskuteczny.

W tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad Okregowy w Sieradzu, powolujac sie na wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 20 marca 2007 roku wydany w sprawie o sygnaturze akt I ACa 63/07 (Lex nr 446239) wskazal,
ze kazda wypowiedz, co do ktorej podnoszony jest zarzut naruszenia dobr osobistych, nalezy bada¢ w kontekécie
sytuacyjnym, a definicja slownikowa poszczegélnych sformulowan, ma jedynie znaczenie positkowe. Apelujacy
podnosi, ze powyzsza regula faktycznie nie zostala zastosowana, a zatem Sad I instancji nie zbadal kontekstu
sytuacyjnego powstania pisma z ktérego powdd wywodzi swe roszczenia, a ograniczyl sie wylacznie do analizy
sformutowan tego dokumentu.

W realiach niniejszej sprawy nie sposob traktowaé rozlacznie tre$¢ pisma z ktérego powdd wywodzi swe roszczenia
i okoliczno$ci uprzedniego uzyskania przez J. S. (1) w 2011 roku od K. (...) Zwigzku (...) w S. zaSwiadczenia o
podjeciu wspolpracy w celu opracowania publikacji naukowej na temat czlonkéw Zwigzku (...) w rejonie S. w
latach 1939-1945, ktore to zadwiadczenie pozwalalo powodowi zdobyé zaufanie cztonkéw Zwiazku i ich rodzin oraz
uzyskiwac relacje i materialy historyczne. Powdd, na co wskazano w pozwie, jest studentem kierunku Archiwistyka
i Zarzadzenie Dokumentacja Wydzialu Nauk Humanistycznych (...) im. M. K. w T., co oznacza, ze posiada co
najmniej podstawowe kwalifikacje do profesjonalnego utrwalania materiatu historycznego. Oczywistym jest, ze
opisane wyzej zaswiadczenie w istocie stanowilo swego rodzaju przepustke do rodzinnych archiwow bylych zolierzy
Armii Krajowej, ktorzy sa osobami w podeszlym wieku. Powdd sam przyznal podczas przestuchania w charakterze
strony, ze postugujac sie przedmiotowym za$wiadczeniem uzyskal okolo 150 relacji od rodzin czlonkéw Armii
Krajowej oraz dokumenty. Powdd jednocze$nie wskazal takze podczas przestuchania w charakterze strony, ze dopiero
po wykorzystaniu przedmiotowego zaswiadczenia i uzyskaniu materialow poinformowat e-mailem pozwang, ze nie
gromadzi powyzszych informacji dla (...) Zwiazku (...), ale na potrzeby opracowania wlasnej publikacji i odmoéwil ich
przekazania pozwanej. W istocie zatem to ta okoliczno$¢ byla przyczyna skierowania przez K. (...) Zwigzku (...) w S. do
wielu instytucji i os6b pisma, ktére w ocenie powoda narusza jego dobra osobiste. W tym miejscu nalezy przytoczyé
fragment przestuchania w charakterze strony pozwanej bedacej czlonkiem zarzadu K. w S., ktéra wprost wskazala
(k. 230): "My nie otrzymali$émy zadnych opracowan od powoda, nie widzieliSmy nawet efektu jego pracy. Od czasu
wtoczenia procesu, powdd nie okazal zadnych swoich opracowan. Mamy wrazenie, ze powod z nas zadrwil, starsi
ludzie tez sa zawiedzeni. Ja wiedzialam, ze zbiera te materialy. My nie mamy nic, zadnych zdje¢ ani nawet kserokopii."

W kontekécie powyzszych ustalen calkowicie indyferentna pozostaje kwestia czy K. (...) Zwiazku (...) w S. bylo
uprawnione do wystawienia wyzej opisanego za$wiadczenia, gdyz faktycznie powodd z tego dokumentu skorzystat.
Ponadto, wbrew twierdzeniom skarzacego, zar6wno zaswiadczenie, jak i pismo stanowigce podstawe roszczen
powoda nie zostalo podpisane jedynie przez pozwana, ale takze przez innych czlonkéw Zarzadu K. w S.. Nie sposéb
uzna¢ za racjonalne, by pozostali czlonkowie zarzadu opatrzyli pisma swymi podpisami bez zapoznania sie z ich



trescia, co probuje wywodzi¢ apelujacy. Bezspornym jest natomiast, ze K. (...) Zwiazku (...) w S., niezaleznie od
kwestii formalnoprawnych, reprezentuje swych czlonkéw i winno dbaé o ich usprawiedliwione interesy i co jest
oczywistym chcialo korzysta¢ z dokumentacji historycznej pozyskiwanej przez powoda. Dokumentacja taka jednak
nigdy nie zostala przekazana, co obiektywnie moglo wywola¢ przekonanie, ze apelujacy, postugujac sie otrzymanym
zaSwiadczeniem, probuje zawlaszczy¢é materialy i dokumentacje dotyczaca Zwiazku (...) w rejonie S. w latach
1939-1945.

Poczucie krzywdy odczuwane przez powoda w niniejszej sprawie ma charakter wybitnie subiektywny i nie znajdujacy
odzwierciedlenia w powszechnym odbiorze. Analizujac tre$¢ przestuchania apelujacego w charakterze strony bez
watpienia mozna przyjaé, ze jego dzialanie byto sprzeczne z oczekiwaniami K. (...) Zwiazku (...) w S., zktorego poparcia
korzystal przy zbieraniu materialéw historycznych, a J. S. (1) mial tego §wiadomos$é. Zaréwno w doktrynie, jak i
orzecznictwie podnosi sie, ze naruszenie dobra osobistego rozpatrywaé nalezy tylko w granicach przecietnych ocen
spolecznych, a nie indywidualnego odczucia osoby domagajacej sie ochrony (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 28
maja 1971r., III PZP 33/70, OSNCP 1972, nr 11, poz. 188). Ujecie obiektywne pozwala unikna¢ ochrony, subiektywnie
i nadmiernie odczuwanych skutkow naruszen sfery osobistej (J. Piatowski, Glosa do wyroku SN z dnia 16 stycznia
1976 1., IT CR 692/75, Nowe Prawo 1977, nr 7-8, s. 1146).

Przeslankami ochrony débr osobistych, ktére musza byé¢ spelnione lacznie, sa zatem: istnienie dobra osobistego,
zagrozenie lub naruszenie tego dobra, bezprawno$¢ zagrozenia lub naruszenia, przy czym to pow6d musi wykazac,
iz doszlo do zagrozenia lub naruszenia istniejacego dobra osobistego. Naruszenie dobra osobistego polega juz na
samym przekroczeniu zakre$lonej w art. 24 § 1 k.c. granicy zagrozenia dobra osobistego, ale dla powstania roszczenia
uprawnionego konieczna jest wskazana bezprawnos$¢é. Brak bezprawnos$ci wynikaé moze przede wszystkim ze zgody
podmiotu prawa osobistego, z dzialania w ramach porzadku prawnego, ze szczegélnych przepiséw prawnych, z
wykonywania prawa podmiotowego, z koniecznoS$ci ochrony innego wyzej postawionego dobra oraz z ogélnej klauzuli
zasad wspolzycia spolecznego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 1989 roku, IT CR 419/89, OSP 1990, z.
11-12, poz. 377). Konstrukcja domniemania bezprawnos$ci wyrazona w przepisie art. 24 § 1 k.c., jak stlusznie wskazuje
apelujacy, przenosi ciezar dowodu braku bezprawno$ci na podmiot naruszajacy sfere zakre§lona treScia osobistych
praw podmiotowych, a zatem na strone pozwana (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 kwietnia 2015 roku,
I ACa 216/15, Lex nr 1712672).

Pozwana zatem, aby obroni¢ przed zarzutem bezprawnego naruszenia dobr osobistych winna wykazadé, ze fakty objete
treScia pisma z ktérego pow6d wywodzi swe roszczenia istotnie zaistnialy. Takie okoliczno$ci zostaly wykazane w toku
postepowania dowodowego. Szczegdlowa analiza w tym zakresie zostala przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ktéra Sad Apelacyjny w pelni podziela. Faktycznie bowiem pismo bedace podstawa roszczen powoda nie
zawiera jakichkolwiek nieprawdziwych informacji.

Z drugiej strony nalezy wskaza¢, ze brak dzialan powoda wobec K. (...) Zwiazku (...) w S. i nie przekazywanie
materialéow historycznych moglo stanowi¢ podstawe do uzasadnionej krytyki postepowania J. S. (1). Podjeta w
interesie spolecznym rzeczowa krytyka jest dzialaniem pozadanym i takze prowadzi do wylaczenia bezprawnoéci
potencjalnego naruszenia dobr osobistych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2015 roku, IV CSK 557/14, Lex
nr 1733681).

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje jako bezzasadna, za$ w oparciu
o przepisy art. 98 § 1 k.p.c. w zwiagzku z art. 391 § 1 k.p.c. i zasade odpowiedzialnoSci za wynik procesu, zasadzit od
powoda na rzecz J. S. (2) kwote 1.170,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym. Wysoko$¢ przedmiotowych kosztoéw jest zgodna z § 11 ust. 1 pkt 211 § 6 pkt 4 w zwiazku z § 12 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 1.,
nr 163, poz. 1348 ze zm.).



