Sygn. akt I ACa 1820/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2015 T.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Cesarz (spr.)

Sedziowie: SA Tomasz Szabelski

SO del. Dariusz Limiera

Protokolant: stazysta Agnieszka Kralczynska

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2015 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa A. N.

przeciwko (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.
o ochrone dobr osobistych i zado$¢éuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 14 pazdziernika 2014 r., sygn. akt II C 1334/13

1. oddala apelacje;

2. nie obciaza powoda kosztami postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje i nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi adwokatowi O. M. prowadzgcemu
Kancelarie Adwokacka w E. kwote 1.439,10 (jeden tysiac czterysta trzydziesci dziewie¢ 10/100) ztotych brutto tytulem
zwrotu kosztdw pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1820/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 14 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy w Lodzi oddalil powddztwo A. N. przeciwko (...) sp.
z 0.0. z siedzibg w W. o ochrone débr osobistych i zaplate, zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.560 zl
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego oraz orzekl o kosztach niepoplaconej pomocy prawne;.

Sad Okregowy ustalil, Ze 4 maja 2013 r. na lamach E. Tlustrowanego zamieszczono artykul z serii Kryminalne zagadki
L. pt. ,Jak w L. zwlokami handlowano (cz. 2)”. Wskazana publikacja dotyczyla rozstrzygnie¢ sadowych, jakie zapadly
w procesie pracownikow Wojewodzkiej (...) w L. oskarzonych o zabojstwa swoich pacjentéw w celu uzyskania korzysSci
majatkowych. W tresci artykutu opisano osobe powoda — skazanego w przedmiotowym procesie na kare dozywotniego
pozbawienia wolnosci za zabdjstwo czterech pacjentéw i pomocnictwo w pigtym zabojstwie, wskazujac jego pelne imie
i nazwisko. Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z 19 stycznia 2007 r. powod zostal uznany za winnego dokonania
m.in. czynéw opisanych w treSci art. 148 § 2 pkt 3 kodeksu karnego, art.18 § 3 w zw. z art. 148 § 2 pkt 3 kodeksu
karnego i art. 270 § 1 w zw. z art. 12 kodeksu karnego i skazany na kare laczng dozywotniego pozbawienia wolnosci.



Wskazane orzeczenie zostalo utrzymane w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 9 czerwca 2008 r.. Wobec A.
N. nie orzeczono Srodka karnego w postaci podania wyroku do publicznej wiadomos$ci. W toku rozprawy kasacyjnej
27 pazdziernika 2009 r. w sprawie przeciwko powodowi SN nie wyrazil zgody przedstawicielom mediéw na publikacje
danych osobowych i wizerunkéw skazanych. A. N. nie wyrazil zgody na publikacje jego danych personalnych przez (...)
spolke z o. 0. z siedzibg w W.. Powdd przebywa w Areszcie Sledezym. Z publikacji zamieszczonej w E. Tlustrowanym
wspoétosadzeni dowiedzieli sie, za jakie przestepstwa powdd zostal skazany na kare pozbawienia wolnoéci. Od tej chwili
wiezniowie dokuczaja mu, nazywaja ,fowca skor”, ,pavulonem”. Pod jego adresem padaja réwniez wulgaryzmy z ich
strony.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal powodztwo za bezzasadne na podstawie art. 23 k.c. i 24 k.c. w zw. z art.
448 k.c. Powolane przepisy stanowig, jakie przestanki musza by¢ spelnione, aby doszlo do udzielenia ochrony prawne;j
dobr osobistych. Przeslanki te obejmuja istnienie dobra chronionego prawem, naruszenie lub przynajmniej zagrozenie
naruszeniem danego dobra oraz bezprawno$¢ dzialan naruszajacych. Jednym z zasadniczych dobr osobistych jest
cze$¢ oraz prywatno$c. Sad I instancji zauwazyt tez, ze ocena, czy nastgpilo naruszenie dobra osobistego, nie moze
by¢ dokonana wedtug miary indywidualnej wrazliwoSci osoby, ktora czuje sie dotknieta zachowaniem innej osoby, ale
musi by¢ dokonana przy stosowaniu kryteriéw obiektywnych.

W przypadku naruszen o charakterze publikacji prasowych szczegbdlng uwage poswieci¢ nalezy analizie regulacji
prawnych zwiazanych z praca dziennikarzy, w tym zwlaszcza ustawie z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe.
Art. 1 powolanej ustawy okresla, jaka role pelnig w spoleczenistwie media. Przepis ten stanowi, ze prasa, zgodnie
z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, korzysta z wolnoSci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli do ich
rzetelnego informowania, jawnoSci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spolecznej. Przez pryzmat opisanych
celow prasy, ale takze nalozonych na dziennikarzy restrykcji w zakresie swobody wypowiedzi, ocenia¢ nalezy, czy
zachodza okolicznoSci uzasadniajace konieczno$é prezentowania szerokiemu kregowi odbiorcéw pewnych tresci, a
tym samym mogace uchylaé bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych bohateréw publikacji.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad I instancji stwierdzil, iz nastapilo naruszenie
débr osobistych powoda w postaci jego prywatno$ci poprzez opublikowanie jego danych osobowych w kontekscie
opisywanego w artykule prasowym procederu handlu zwlokami. Jak wskazano we wcze$niejszej czeéci wywodu,
podanie do publicznej wiadomo§ci negatywnych, ale prawdziwych informacji o osobie nie stanowi naruszenia jej czci,
jednakze moze stanowi¢ naruszenie prywatnosci, jezeli informacje dotycza faktow ze sfery zycia prywatnego. W ocenie
Sadu Okregowego dane dotyczace skazania wyrokiem karnym nalezy zakwalifikowa¢ jako fakty ze sfery prywatnej,
zwlaszcza zwazywszy, ze w §wietle ustawy z 26 czerwca 2014 r. o ochronie danych osobowych sa to dane podlegajace
szczegblnej ochronie, tzw. dane wrazliwe.

Zdaniem Sadu Okregowego bez znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie pozostawal fakt, ze sady orzekajace
w postepowaniu karnym prowadzonym przeciwko powodowi nie udzielily zezwolenia na publikowanie w prasie jego
danych osobowych i wizerunku. Zgodnie z art. 13 ust. 2 i 3 Prawa prasowego nie wolno publikowaé w prasie danych
osobowych i wizerunku osbb, przeciwko ktorym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jak rowniez
danych osobowych i wizerunku §wiadkdéw, pokrzywdzonych i poszkodowanych, chyba ze osoby te wyraza na to zgode.
Wilasciwy prokurator lub sad moze zezwoli¢, ze wzgledu na wazny interes spoleczny, na ujawnienie danych osobowych
i wizerunku os6b, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe. Podkreslenia wymaga, ze
publikacja, ktérej powdd zarzucal, iz naruszyla jego dobra osobiste miala miejsce juz po oddaleniu kasacji oskarzonych
przez SN, a zatem dotyczyla rozstrzygnie¢ prawomocnych. Na tym etapie powod nie mial juz statusu osoby, przeciwko
ktorej toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, albowiem postepowanie to zostalo zakonczone. Tym
samym przedmiotowa regulacja nie znajdowala zastosowania w sprawie.

Wedle Sadu I instancji w sprawie nie miat tez decydujacego znaczenia fakt, ze sady orzekajace w sprawie przeciwko
powodowi nie orzekly wobec niego érodka karnego w postaci podania wyroku do publicznej wiadomoSci. Podanie
wyroku do publicznej wiadomosci jest Srodkiem karnym ustanowionym w art. 38 pkt 8 k.k., ktérego szczegotowe
zasady stosowania okresla art. 50 k.k. Fakt, iz na gruncie niniejszej sprawy $rodka tego nie zastosowano oznacza



jedynie tyle, Ze sady nie nakazaly opublikowania tre$ci wyroku karnego, z czego nie mozna wywodzi¢, ze dzialanie
takie zostalo bezwzglednie zakazane. W zwiazku z powyzszym argumentacja powoda w tym zakresie nie zastlugiwala
na uwzglednienie.

Sad I instancji dokonal nastepnie oceny, czy pozwany obalil domniemanie bezprawno$ci jego dzialania. Przychylil
sie do stanowiska pozwanej sp6iki, iz naruszenie prywatnoéci powoda poprzez informowanie spoleczenstwa o jego
nagannym zachowaniu skutkujacym skazaniem nie nosilo znamion bezprawnosSci. W piSmiennictwie wskazuje sie, ze
gwarantowana konstytucyjnie wolno$¢ wypowiedzi winna shuzy¢ urzeczywistnianiu prawa obywateli do ich rzetelnego
informowania. Rolg prasy jest ksztaltowanie opinii publicznej poprzez prezentowanie zjawisk nagannych, takich jak:
korupcja, oszustwa, przestepstwa czy nepotyzm. Zaréwno na gruncie prawa polskiego, jak i miedzynarodowego aspekt
wolnoSci wypowiedzi ma bardzo szerokie znaczenie i moze dotyczy¢ réwniez wypowiedzi, ktére oburzaja, szokuja
czy wrecz wzbudzaja niepokoj publiczny. W orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka ( (...)) podkresla
sie, ze obowigzkiem prasy jest przekazywanie informacji i pogladéw we wszystkich sprawach dotyczacych interesu
publicznego. Z tym obowiazkiem skorelowane jest prawo spoleczenistwa do otrzymywania tego typu wiadomoSci.
Wolnoé¢ rozpowszechniania informacji dotyczy nie tylko wiadomosci pozytywnych lub neutralnych, ale rowniez
takich, ktére moga wywolaé oburzenie. Za dopuszczalne uwaza sie przekazywanie informacji dotyczacych organéow
wladzy, instytucji, ale takze oséb, choé oczywiscie w kazdym przypadku nalezy okresli¢ granice dopuszczalnej krytyki.

W ocenie Sadu Okregowego na gruncie przedmiotowej sprawy interes spoleczny przemawiajacy za publikacjg danych
osobowych powoda przewazyl nad jego interesem prywatnym. Interes spoleczny moze wyrazaé¢ sie w prewencji
generalnej, zapobieganiu popehienia przestepstw w przyszloéci przez oskarzonego oraz informowaniu spoleczenstwa
o tym, ze osoba peligca funkcje publiczne (np. wybrana w wyborach) popelnila przestepstwo przy wykorzystaniu
tej funkcji. W realiach sprawy publikacja danych powoda miala charakter prewencyjny w wymiarze generalnym —
winna odstrasza¢ potencjalnych naruszycieli prawa, ksztaltowaé spolecznie pozadana postawe dezaprobaty wobec
dzialan o charakterze przestepczym, zwlaszcza w stosunku do przestepstwa popelionego z motywacji zastugujacej
na szczeg6lne potepienie, jakiego dopuscit sie powod.

Caloksztalt powolanych wyzej okolicznosci doprowadzit Sad Okregowy do przekonania, ze powddztwo w niniejszej
sprawie winno ulec oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z art. 98 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wnibst powdd, zaskarzajac go w pkt 11 2 i zarzucajac:

1. niewyja$nienie okoliczno$ci sprawy wskutek naruszenia przepisow art. 217 § 2 w zw. z art. 227. oraz art. 278 § 1 i
art. 286 k.p.c. poprzez:

a) niezasadne oddalenie wniosku dowodowego, o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego psychologa i psychiatry,

b) nierozpatrzenie wniosku dowodowego powoda o dopuszczenie dowodu z akt osobowo poznawczych powoda oraz
ksiazeczki zdrowia, zgloszonego w piSmie zatytulowanym ,,wnioski dowodowe” z 23 grudnia 2013 r.

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, w szczegdlno$ci art. 233 § 11 art.
328 § 2 k.p.c. polegajace na:

a. braku dokonania oceny bezprawno$ci naruszenia dobr osobistych powoda przez pryzmat krzywdy przez niego
doznanej,

b. blednym przyjeciu, iz interes spoleczny przemawiajacy za publikacja danych osobowych powoda przewazyl nad jego
interesem prywatnym z uwagi na charakter prewencyjny publikacji w wymiarze generalnym,



c. art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, pomimo tego, ze charakter i okolicznosci sprawy, a w szczegolnosci
sytuacja majatkowa i zZyciowa powoda uzasadniaja rozstrzygniecie o kosztach procesu na zasadzie stlusznodci i
nieobcigzanie powoda kosztami,

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego poprzez bledna wykladnie art. 24 § 1 w zw. z art. 448 k.c., polegajaca na:
a. nie przyjeciu, iz dzialanie pozwanego w zwigzku z publikacja danych osobowych powoda bylo bezprawne,

b. nie zasadzeniu na rzecz powoda od pozwanego zadoSéuczynienia w sytuacji gdy doszto do bezprawnego naruszenia
dobr osobistych powoda.

W konkluzji skarzacy wniost o: rozpoznanie w trybie art. 380 k.p.c. postanowienia Sadu I instancji wydanego w
toku rozprawy 14 pazdziernika 2014 r. o oddaleniu wniosku powoda o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego
psychologa i psychiatry na okoliczno§¢ wplywu publikacji z 4 maja 2013 r. na stan psychiczny powoda, a takze czy w
zwiazku z naruszeniem dobr osobistych powoda mozna u niego stwierdzi¢ dlugotrwaly czy tez trwaly uszczerbek na
zdrowiu?; dopuszczenie w postepowaniu przed Sadem II instancji dowodu z opinii bieglego psychologa i psychiatry
na okolicznos$ci wpltywu publikacji z 4 maja 2013 r. na stan psychiczny powoda, a takze czy w zwigzku z naruszeniem
dobr osobistych powoda mozna u niego stwierdzi¢ dlugotrwaly czy tez trwaly uszczerbek na zdrowiu?; dopuszczenie
w postepowaniu przed Sadem II instancji dowodu z akt osobowo-poznawczych powoda oraz ksiazeczki zdrowia,
znajdujgcych sie placéwce penitencjarnej, w ktorej przebywa powdd.

Ostatecznie wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa i zasadzenie kosztow.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem Okregowym, ze przepis art.23 k.c. zawiera przykladowe wyliczenie débr osobistych
podlegajacych ochronie. W ramach katalogu dobr wskazanych w tym przepisie miesci sie nazwisko lub pseudonim.
Powod domagal sie od wydawcy gazety (...) tj. (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w W.
roszczen niemajatkowych i majatkowych za naruszenie jego débr osobistych polegajace na bezprawnym ujawnieniu
jego danych osobowych w postaci imienia i nazwiska w artykule, ktory ukazal sie w dniu 4 maja 2013r. na tamach
(...) zatytulowanym ,Jak w L. zwlokami handlowano”. Sad Okregowy wskazal, ze publikacja prasowa dotyczyla
rozstrzygnie¢ sadowych, jakie zapadly w procesie pracownikow Wojewodzkiej (...) w L., oskarzonych o zabdjstwa
swoich pacjentéw w celu uzyskania korzySci majatkowych. W tresci artykulu opisano osobe powoda — skazanego w
owym procesie na kare dozywotniego pozbawienia wolnoéci za zabdjstwo czterech pacjentéw i pomocnictwo w piatym
zabojstwie.

Sad Okregowy przyjal, ze poprzez opublikowanie danych osobowych powoda w kontekécie opisywanego w artykule
prasowym procederu handlu zwlokami, doszto do naruszenia dobr osobistych powoda.

Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego, gdyz przyjmuje sie w orzecznictwie, ze dobro osobiste w postaci prawa
do prywatno$ci obejmuje takze prawo do dysponowania swoimi danymi osobistymi ( tak Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 24 czerwca 2014r., I CSK 532/13, OSNC z 2015r. nr 5, poz.61).

Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 20 kwietnia 2002r. K 41/02 ( (...) Zb.Urz. 2002,nr 6, poz.83 ) wyjasnil,
ze ochrona zycia prywatnego, gwarantowana w art.41 Konstytucji obejmuje takze autonomie informacyjna ( art.51
Konstytucji), oznaczajaca prawo do samodzielnego decydowania o ujawnieniu innym informacji dotyczacych swojej
osoby, a takze prawo do sprawowania kontroli nad takimi informacjami, jesli znajduja sie w posiadaniu innych
podmiotow.

Nie mniej nalezy wskazac, ze w orzecznictwie wyrazano réwniez odmienny poglad, zgodnie z ktérym nazwisko i imie
jest skierowanym na zewnatrz znakiem rozpoznawczym osoby fizycznej i ujawnienie go w celu jej identyfikacji nie



moze by¢ zasadniczo uznane za dzialanie naruszajace jej dobra osobiste i bezprawne, o ile nie laczy sie z naruszeniem
innego dobra osobistego, np. czci, prywatno$ci, godnoéci osobistej itp. ( tak Sad Najwyzszy w wyroku z 8.07.2011r.,
IV CSK 665/10, LEX nr 1112886).

W tym przypadku ujawnienie nazwiska i imienia powoda laczyto sie z podaniem prawdziwych informacji o procederze
handlu zwlokami i prawomocnym skazaniu os6b — w tym powoda — w zwiazku z udzialem w tym procederze i
dopuszczeniem sie zabdjstw pacjentow.

Stusznie Sad Okregowy zwrocil uwage na potrzebe podkreslenia roli i zadan prasy i dziennikarzy prasowych w
przypadku naruszen dobr osobistych w publikacjach prasowych, w kontekécie regulacji zawartych w ustawie z dnia
26 stycznia 1984r. Prawo prasowe ( Dz. U. nr 5, poz. 24 ze zm. ). Zgodnie z treécig art.1 powolanej ustawy, prasa,
zgodnie z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, korzysta z wolnos$ci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli
do ich rzetelnego informowania, jawnosci zycia publicznego oraz kontroli krytyki spolecznej. Z kolei z tresci art. 12
ust.1 ustawy wynika, ze dziennikarz jest miedzy innymi obowiazany chroni¢ dobra osobiste. Slusznie jednak Sad
Okregowy doszed} do przekonania, ze w konteksScie celow prasy i zadan dziennikarzy zachodzg niekiedy okoliczno$ci
uzasadniajgce konieczno$¢ prezentowania szerokiemu kregowi odbiorcéw pewnych tresci, spolecznie istotnych, w
sytuacjach mogacych uchylaé¢ bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych bohaterow takich publikacji.

Swoboda wypowiedzi stanowi jeden z podstawowych fundamentéw demokratycznego spoleczenstwa i jeden z
podstawowych warunkdéw jego rozwoju oraz samorealizacji jednostek.

W tym kontekécie gwarancje przyznawane prasie maja szczegbdlne znaczenie. Zadaniem prasy jest nie tylko
przekazywanie informacji i pogladéw: takze spoleczenstwo ma prawo ich otrzymywania. Inaczej prasa nie moglaby
odgrywaé swej waznej roli "straznika publicznego" w przekazywaniu informacji dotyczacych powaznych kwestii
zainteresowania publicznego. Mimo ze prasa nie moze przekracza¢ pewnych granic, w szczeg6lnosci w odniesieniu do
poszanowania dobrego imienia i praw innych os6b oraz ujawniania informacji poufnych, jej obowigzkiem jest mimo
wszystko przekazywanie informacji i idei dotyczacych wszelkich kwestii zainteresowania publicznego ( (...) wyrok (...)
7 2013-11-26, (...) Sp. z 0.0. v Polska, LEX 1391539 ).

Ujawnienie procederu handlu zwlokami opisywano szeroko w prasie krajowej jako wyjatkowo haniebne i bulwersujace
czyny, nie majace wezesniej precedensu. Proces tzw. ,Lowcoéw skor”
i odbijal sie echem w calej Polsce. Tak wyjatkowe zbrodnie zasluguja na spoteczne potepienie i nie moga pozostac

anonimowe. Przestepstwa te nie stanowily odosobnionych czynéw - trwaly przez pewien czas, dokonywane byly z

, byl na biezaco relacjonowany, komentowany

niskich pobudek — z checi osiagniecia korzySci majatkowych, a ofiarami byli chorzy, bezbronni pacjenci, powierzeni
opiece pracownikow Wojewodzkiej (...), ktérzy mieli im udzielaé pomocy. Nie mniej procederu tego dopuscil sie
okreslony krag oséb, ktéry nie powinien by¢ utozsamiany ze wszystkimi pracownikami pogotowia, ktorzy co do zasady
wykonuja swoja prace wlaSciwie. Charakter wykonywanych czynnosci, niesienie pomocy w sytuacjach zagrozenia
zdrowia i zycia wymaga obdarzenia pracownikéw pogotowia szczegbdlnym zaufaniem, a przestepcza dzialalnosé kilku
z tych pracownikéw znaczaco nadszarpnela to zaufanie. Dlatego spolecznie wazne bylo wskazanie konkretnych oséb
z imienia i z nazwiska, ktorzy sprzeniewierzyli sie podstawowym zasadom funkcjonowania pomocy medycznej, ale
przede wszystkim zasadniczym warto$ciom etycznym i prawnym jakimi sg szacunek i ochrona cudzego zdrowia i zycia.

. Artykul 24 § 1 k.c. konstruuje ochrone naruszonych doébr osobistych oparta o domniemanie bezprawnosci.
Bezprawno$¢ jest kategoria obiektywna i polega na sprzeczno$ci z prawem lub z zasadami wspélzycia spolecznego.
Za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobra osobiste, o ile nie zachodzi zadna ze szczeg6lnych
okolicznos$ci usprawiedliwiajacych tego typu dzialanie. Okolicznosci takie obejmuja dzialanie w ramach porzadku
prawnego, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego oraz dzialanie w obronie uzasadnionego
interesu. Dzialanie w ramach porzadku prawnego, podjete w obronie uzasadnionego interesu spolecznego, stanowi
okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawno$c¢ dzialania naruszyciela ( tak wyrok SO we Wroclawiu z 13.05.2014r., IC 1777/12).

Stusznie Sad Okregowy przyjal, ze w tym przypadku podanie w artykule prasowym imienia i nazwiska powoda jako
skazanego za zbrodnie zabojstwa, jakich dopuscil sie na pacjentach powierzonych jego opiece jako pracownikowi



pogotowia ratunkowego mialo miejsce w obronie uzasadnionego interesu spolecznego, co wylacza bezprawnosc
dzialania. Trafnie Sad Okregowy przyjal, ze publikacja danych osobowych powoda miala na celu odstraszenie
potencjalnych naruszycieli prawa, ksztaltowanie spolecznie pozadanej postawy dezaprobaty wobec dzialan o
charakterze przestepczym, zwlaszcza w stosunku do przestepstwa popelmionego z motywacji zastlugujacej na
szczegblne potepienie. Przy czym istotne bylo wskazanie, ze tego rodzaju dzialania pracownikéw pogotowia nie sg
zjawiskiem powszechnym, a zbrodnie popelnily konkretne osoby, identyfikowane z imienia i z nazwiska, ktérych czyny
zostaly ujawnione, a oni osgdzeni i ukarani.

Nie jest zatem zasadny zarzut apelacji, iz Sad I instancji blednie przyjal, Ze w niniejszej sprawie interes spoleczny
przemawiajacy za publikacja danych osobowych powoda przewazyl nad jego interesem prywatnym.

Skoro Sad Okregowy prawidlowo uznal, ze naruszenie débr osobistych powoda nastapilo w obronie uzasadnionego
interesu spolecznego, to wlaéciwie — wbrew zarzutowi apelacji — przyjal, ze w ten sposéb doszlo do obalenia
domniemania bezprawno$ci dzialania strony pozwane;j.

W zwiazku z ustaleniem braku bezprawnoéci i tym samym wylgczenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej z tytulu
naruszenia dobr osobistych powoda, bezprzedmiotowe byto ustalenie zakresu doznanej przez niego krzywdy zwigzanej
z publikacja jego danych osobowych w kontekécie popelnionych przez niego zbrodni, gdyz byloby to istotne w sytuacji
uznania, ze pozwany dopuscit sie naruszenia dobr osobistych powoda w sposob bezprawny i w zwiazku z tym istnieja
podstawy do dochodzenia przez niego zado$¢uczynienia z art.448 k.c. Tym samym nie sg zasadne zarzuty dotyczace
oddalenia wnioskow dowodowych zgloszonych przez powoda dla wykazania zakresu doznanej przez niego krzywdy.

Nie mozna podzieli¢ zarzutu naruszenia art.102 k.p.c., gdyz przepis ten ma zastosowanie jedynie w szczeg6lnych
okoliczno$ciach, nie tylko w sytuacji trudnos$ci finansowych, a takowych okolicznoéci powod na etapie postepowania
przed Sadem I instancji nie wykazal.

Z powyzszych wzgledow apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art.385 k.p.c.

Uznajac, ze powdd na etapie postepowania apelacyjnego mial prawo kwestionowania przyjecia braku bezprawnosci
dzialania strony pozwanej, a znajduje sie w trudnej sytuacji zyciowej odbywajac kare dozywotniego pozbawienia
wolnoSci, oraz w zwigzku z tym — w trudnej sytuacji materialnej — na podstawie art.102 k.p.c. w zwiazku z art.391 §1
k.p.c. Sad Apelacyjny nie obciazyl go kosztami postepowania apelacyjnego.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym orzeczono na
podstawie §19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. z 2013r. poz. 461)



