Sygn. akt I ACa 1655/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy:SSA Anna Cesarz (spr.)

Sedziowie:SA Hanna Rojewska

SO del. Barbara Bojakowska

Protokolant: stazysta Agnieszka Kralczynska

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2015 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. S., M. S. (1), K. S., M. S. (2) i M. S. (3)

przeciwko Towarzystwu (...) z siedzibg w W.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 16 lipca 2014 1., sygn. akt I C 1728/13

L. z apelacji strony pozwanej zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1a, 2a, 3, 4, 5, 6, 7, 8 w ten tylko sposdb, ze:
- w punkcie 1a obniza zado$éuczynienie z kwoty 60.000 zt do kwoty 40.000 (czterdziesci tysiecy) zl,

- w punkcie 2a obniza zado$c¢uczynienie z kwoty 60.000 zt do kwoty 40.000 (czterdziesci tysiecy) zl,

- w punkcie 3 obniza zadoSéuczynienie z kwoty 60.000 zt do kwoty 40.000 (czterdziesci tysiecy) zl,

- w punkcie 4 obniza zadoécuczynienie z kwoty 50.000 zl do kwoty 35.000 (trzydziesci piec tysiecy) zl,
- w punkcie 5 obniza zado$cuczynienie z kwoty 50.000 zl do kwoty 35.000 (trzydziesci piec tysiecy) zl,

- w punkcie 7 w miejsce wzajemnego zniesienia miedzy stronami kosztéw procesu zasadza od B. S., M. S. (1), K. S., M.
S.(2) i M. S. (3) w czeSciach rownych na rzecz Towarzystwa (...) z siedziba w W. kwote 2.887 (dwa tysigce osiemset
osiemdziesiat siedem) z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

- w punkcie 8 obniza nalezno$¢ podlegajaca Sciagnieciu z kwoty 15.586 zt do kwoty 9.852 (dziewiec tysiecy osiemset
piecdziesigt dwa) zl;

I1. z apelacji powddki M. S. (3) zmienia zaskarzony wyrok w punktach 2b i 6 w ten tylko sposéb, ze w punkcie 2b w
miejsce poczatkowej daty odsetek ustawowych okreélonej na 28 stycznia 2014 r. przyjmuje date 26 lipca 2011 1.;

III. oddala apelacje powoddéw i apelacje strony pozwanej w pozostalych zakresach;

IV. nie obcigza powoddw obowigzkiem zwrotu na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego.



Sygn. akt I ACa 1655/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 16 lipca 2014 r. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim zasadzil od pozwanego
Towarzystwa (...) w W. na rzecz powodow:

1) B. S. 60.000 zt tytulem zadoécuczynienia i 10.000 zt tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej — obie te kwoty z ustawowymi odsetkami od 26 lipca 2011 r. do dnia zaplaty;

2) M. S. (3) 60.000 z} tytulem zado$¢uczynienia i 10.000 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej — obie te kwoty z ustawowymi odsetkami liczonymi odpowiednio od 26 lipca 2011 r. (zado§éuczynienie) i od
28 stycznia 2014 r. (odszkodowanie) do dnia zaplaty;

3) M. S. (1) 60.000 z} tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od 26 lipca 2011 r. do dnia zaplaty;
4) K. S. 50.000 z} tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od 26 lipca 2011 r. do dnia zaplaty;
5) M. S. (2) 50.000 zl tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od 26 lipca 2011 r. do dnia zaplaty;

oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci, zniost wzajemnie miedzy stronami koszty procesu oraz nakazal Sciagnaé od
pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 15.586 zt tytulem zwrotu
kosztow sadowych od uwzglednionej cze$ci powddztwa, za§ powodow nie obciazyt kosztami sadowymi do oddalonej
czesci powddztwa.

Dochodzone pozwem roszczenie zwigzane bylo ze zdarzeniem z 17 grudnia 2010 r., kiedy to 49-letni M. S. (4), bedacy
mezem powodki B. S. i jednocze$nie ojcem pozostalych powodow, w tym wowcezas maloletnich M. S. (3) i M. S.
(1) zginal w wypadku komunikacyjnym, spowodowanym przez sprawce ubezpieczonego z zakresie OC w pozwanym
zakladzie ubezpieczen.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony.

Powodowie zaskarzyli wyrok w czesci oddalajacej powddztwo o zadoécuczynienie i odszkodowanie ponad zasadzone
kwotyiw zakresie odsetek od odszkodowania za okres od 26 lipca 2011 1. do 28 stycznia 2014 r. w stosunku do powodki
M. S. (3), a takze co do wzajemnego zniesienia kosztow postepowania miedzy stronami, zarzucajac:

1) naruszenie przepiséw prawa materialnego poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 446 § 4 k.c.
i uznanie, iz zasadzone kwoty zadoécuczynienia stanowia sumy odpowiednie, podczas gdy z okoliczno$ci sprawy
wynika, ze sg one razaco niskie;

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 446 § 3 k.c.
i uznanie, ze przeslanka ustalania wysokoS$ci odszkodowania jest potencjal zarobkowy zmarlego i w konsekwencji
uznanie, ze brak podstaw do zasadzenia na rzecz powodek B. S. oraz M. S. (3) kwot dochodzonych pozwem z tytulu
znacznego pogorszenie sytuacji zyciowej w konsekwencji §mierci osoby najblizszej oraz przyjecie, ze kwoty przyznane
wyrokiem stanowia stosowne odszkodowanie, podczas gdy z okolicznoéci sprawy wynika, ze sg one razaco zanizone.

3) naruszenie przepisOw prawa materialnego - art. 481 § 1i § 2 w zw. z art. 817 § 1 k.c. w zakresie daty poczatkowej
naliczania odsetek od przyznanego odszkodowania na rzecz M. S. (3), podczas gdy data ta winien by¢ dzien 26 lipca
201l r.

W konkluzji powodowie wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow:



- B. S. 115.000 zl tytulem zado$éuczynienia i 50.000 zt tytulem odszkodowania — obie te kwoty wraz z ustawowymi
odsetkami od 26 lipca 2011 1.;

-M.S. (3) 135.000 zl tytulem zado$cuczynienia i 30.000 zl tytulem odszkodowania — obie te kwoty wraz z ustawowymi
odsetkami od 26 lipca 2011 1.;

- M. S. (1) 105.000 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od 26 lipca 2011 1.;
- K. S. 105.000 1zl tytulem zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od 26 lipca 2011 r.;

- M. S. (2) 105.000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od 26 lipca 2011 1.;
oraz zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania przed Sadami obu instancji.

Pozwany zaskarzyl wyrok w cze$ci uwzgledniajacej powodztwo o zado$éuczynienie:

- w zakresie kwoty 40.000 z} zasadzonej na rzecz B. S.;

- w zakresie kwoty 40.000 zl zasadzonej na rzecz M. S. (3);

- w zakresie kwoty 40.000 zl zasadzonej na rzecz M. S. (1);

- w zakresie kwoty 30.000 zl zasadzonej na rzecz K. S.;

- w zakresie kwoty 30.000 zl zasadzonej na rzecz M. S. (2);

oraz orzeczenia o kosztach procesu, zarzucajac obraze przepiséw prawa materialnego:

a) art. 446 § 4 k.c. poprzez bledna ocene, ze odpowiednim zado$¢uczynieniem dla powodéw beda lgcznie kwoty
wyplacone przez pozwanego przed procesem oraz kwoty zasadzone;

b) art. 2 i art. 32 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej poprzez przyznanie powodom zado$éuczynien w kwocie
zdecydowanie odbiegajacej wysoko$cia od kwot, ktore uzyskaly na mocy prawomocnych wyrokéow, w tym wyrokow
wydanych przez ten sam Sad osoby dochodzgce roszczen tego samego rodzaju, w bardzo podobnych stanach
faktycznych, w szczegblnosci przy bardzo podobnej sytuacji osobistej (z racji wieku, plci, sposobu zycia przed
wypadkiem), co narusza poczucie sprawiedliwoéci spotecznej oraz zasade réwnego traktowania obywateli przez
wladze publiczne, wyrazone w powolanych przepisach.

W konkluzji pozwany wnibst o zmiane wyroku poprzez obnizenie zado$¢uczynienia dla kazdego z uprawnionych
do 20.000 zl, a w pozostalym zakresie o oddalenie powo6dztwa, orzeczenie o kosztach procesu wedlug zasady ich
stosunkowego rozlozenia oraz o zwrot kosztéw procesu za instancje odwolawcza.

Kazda ze stron wniosla o oddalenie apelacji strony przeciwne;j.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 387 § 2" k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postgpowania dowodowego ani nie
zmienit ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, a w apelacji nie zgloszono zarzutéw dotyczacych tych ustalen,
uzasadnienie wyroku moze zawierac jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny nie przeprowadzil postepowania dowodowego ani nie zmienit ustalen
faktycznych Sadu Okregowego, a w apelacji obu stron brak zarzutéw dotyczacych tych ustaleniach. Z tych wzgledow
uzasadnienie wyroku Sadu II instancji bedzie miato skrécony charakter.



Wobec braku podniesienia przez obie strony zarzutow naruszenia prawa procesowego, Sad Apelacyjny podzielit i
przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu I instancji.

Obie apelacje sa czesciowo zasadne.

Jesli chodzi o apelacje powoddéw, to usprawiedliwiona jest ona jedynie w zakresie rozstrzygniecia o odsetkach
od zasadzonego na rzecz powddki M. S. (3) odszkodowania. Zestawienie treSci zaskarzonego orzeczenia z jego
uzasadnieniem dowodzi, ze kwestionowane rozstrzygniecie o nalezno$ciach ubocznych jest najprawdopodobniej
spowodowane zwykla omylka. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I instancji odsetki od kwot
przyznanych wszystkim powodom tytulem zado$éuczynienia i odszkodowania zasgdzil — zgodnie z zadaniem pozwu -
od 26 lipca 2011 r., tj. wydania przez pozwanego decyzji ustalajacej wysokoé¢ naleznego powodom zadoééuczynienia.
Majac na wzgledzie fakt, ze zgloszenie szkody mialo miejsce juz 11 kwietnia 2011 r., Sad Okregowy uznal, Ze zadanie
co do odsetek od 26 lipca 2011 r. mialo oparcie w treéci art. 481§ 11 § 2 wzw. z art. 817 § 1 k.c. Co najmniej od tej daty
pozwany pozostawal w opdznieniu w spelnieniu §wiadczenia, ktérego termin platno$ci nadszedl. W wyroku natomiast
odsetki od odszkodowania na rzecz tej powddki zostaly zasadzone dopiero od 28 stycznia 2014 r.

Ten fakt zadecydowal o zmianie wyroku w tej czesci na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i zasadzeniu odsetek za okres
wecze$niejszy, biegngcy od 26 lipca 2011 1.

Dalej idaca apelacja powoddw nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Przede wszystkim brak podstaw do podwyzszenia przyznanego B. i M. S. (3) odszkodowania z art. 446 § 3 k.c.
W orzecznictwie zapadlym po 3 sierpnia 2008 r. wyrazany jest poglad, Zze wobec dodania § 4 do art. 446 k.c.
bedacego podstawa naprawienia krzywdy wyrzadzonej Smiercig czlonka rodziny, § 3 tego artykulu, odmiennie niz
przed nowelizacja, bedzie podstawa prawng do kompensaty jedynie szkody majatkowej (SA w wyroku z 14 kwietnia
2010 r., I ACa 178/10, LEX nr 715515, podobnie: SN w wyroku z 21 pazdziernika 2009 r., I PK 97/09, LEX558566,
oraz SA w B. wyroku z 7 marca 2012 r., I ACa 774/11, OSAB 2012/1/10-18).

Oceniajac zatem wysoko$¢ zasadzonego na rzecz obu powddek odszkodowania, uwzglednié nalezalo pogorszenie
sie sytuacji zyciowej uprawnionych wskutek $mierci meza i ojca w wymiarze wylgcznie materialnym. Wbrew
odmiennemu zapatrywaniu strony powodowej, wyznacznikiem wysokoéci odszkodowania majacego stanowic
wyréwnanie tego uszczerbku byt zatem, cho¢ nie wylacznie, potencjal zarobkowy zmarlego. Nie podlegaly zatem
kompensacie w trybie tego przepisu takie uszczerbki jak nie ulozenie sobie przez zone zmarlego zycia osobistego do
dnia dzisiejszego, pozbawienie maloletniej corki wsparcia i wzorca osoby najblizszej. Natomiast jesli chodzi o brak
pomocy zmartego w prowadzeniu domu, gospodarstwa, aktywny udzial w wychowywaniu dzieci, zalatwianie spraw
urzedowych, to szkoda z tego wynikla ma charakter materialny i zostata prawidlowo oszacowana przez Sad I instancji
na 10.000 zl na rzecz kazdej z uprawnionych. Uszczerbku tego nie mozna przecenia¢ zwazywszy na stan zdrowia M.
S. (4), ktéry majac 49 lat byt czlowiekiem schorowanym, czeSciowo niezdolnym do pracy, utrzymujacym sie z renty w
kwocie 700 zt. Zmarly zuwagi na stan zdrowia nie podejmowal zadnych prac dorywczych, natomiast wykonywal pewne
prace w gospodarstwie rolnym o pow. 1,22 ha przeliczeniowych. Trudno zatem przyjmowaé, by powodki wskutek
Smierci meza i ojca zostaly pozbawione realnego polepszenia swojej sytuacji materialnej w przyszlosci, bo obiektywnie
nie bylo na to perspektyw. Wprawdzie Sad Okregowy ustalil tez, ze zmarly opiekowal sie dzie¢émi w tym maloletnia M.
S. (3), niemniej jednak czynila to tez jego zona, ktéra nie pracowala i stale przebywala w domu. Podnies¢ tez trzeba, ze
czeSciowo w role zmarlego moze wstapic petnoletni juz syn M. S. (2), ktoéry mimo zalozenia rodziny pozostal w domu
rodzinnym i zamieszkuje z matka i siostrami. Okoliczno$é¢ ta potencjalnie moze zmniejszy¢ strate wynikla z braku w
domu doroslego mezczyzny. W rezultacie, odszkodowanie w wysokoSci po 10.000 zl uznaé nalezalo za stosowne w
rozumieniu art. 446 § 3 k.c.

Nietrafne sa tez zarzuty powoddéw nakierowane na podwyzszenie przyznanych kwot zado$cuczynien. Zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem SN, zarzut niewlasciwego okre$lenia wysokoéci zado$tuczynienia moglby byé
uwzgledniony tylko wtedy, gdyby nie zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria wplywajace na te postac



kompensaty (por. np. wyrok SN z 24 stycznia 2000 r., III CKN 536/98, niepubl.; wyrok z 26 lipca 2001 r., II CKN
889/00, niepubl.; wyrok z 18 kwietnia 2002 r., II CKN 605/00, niepubl.). Uwzglednienie omawianego zarzutu
mogloby nastapic takze wtedy, gdyby Sad uczynit jedno z wielu kryteriéw decydujacych o wysokosci zado$éuczynienia
elementem dominujacym i przede wszystkim w oparciu o nie okreslil wysoko$¢ takiego zado$¢éuczynienia (wyrok SN
z 26 wrze$nia 2002 r. III CKN 1037/00 (LEX nr 56905). Oceniajac wysoko$¢ przyjetej sumy zado$cuczynienia, jako
»odpowiedniej”, sad korzysta z daleko idgcej swobody, niemniej jednak nie moze to by¢ suma razaco odbiegajaca od
zasgdzanych w analogicznych przypadkach (wyrok SN z 11 lipca 2000 r., II CKN 1119/98, LEX nr 50884 t.2).

Odnoszac sie w tym znaczeniu do wysokosSci, do ktérej zgodnie z wnioskami apelacji powodéw winny zostac
podwyzszone przyshlugujace im zados$éuczynienia nalezy stwierdzi¢, ze nie znajduje to zadnego uzasadnienia.
Uwzgledniajac bowiem wyplaty dokonane przez pozwanego przed procesem, bazowe kwoty zadoSéuczynien musialy
by wynosi¢ po 150.000 zt dla zony i maloletniej corki oraz od 115.000 do 120.000 zt dla pozostalych, pelnoletnich
juz dzieci. Biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci sprawy, a bedzie o tym mowa w cze$ci uzasadnienia po§wieconej
apelacji pozwanego, bylyby to sumy znaczaco odbiegajace od zasadzanych w analogicznych przypadkach. Z tego
wzgledu apelacja powodow w pozostalym zakresie podlegala oddaleniu, na zasadzie art. 385 k.p.c.

CzeSciowo zasadna jest apelacja strony pozwanej - co do wysokoéci zasadzonych zadoSéuczynien. Nalezy zgodzi¢ sie
z zarzutem zawyzenia przyznanych kwot na rzecz poszczegdlnych uprawnionych. Nawet uwzgledniajac indywidualny
przypadek powodéw, kiedy to nieoczekiwanie i stanowczo przedwcezeénie utracili bliskiego czlonka rodziny, to kwoty
te sg znaczaco przeszacowane.

Biorac pod uwage fakt, iz przy ochronie débr osobistych - a elementy tej ochrony zawiera art. 446 § 4 k.c. - nalezy
uwzgledniaé kryteria zobiektywizowane, istotnym czynnikiem rzutujacym na wysoko$¢ zadoSéuczynienia bedzie
przede wszystkim nie to, w jaki sposob bliscy zmarlego przezywaja strate i staraja sobie radzié po jego Smierci, ale to,
jaki byl rodzaj i intensywno$¢ wiezi miedzy uprawnionym a zmarlym - a to wynika ze stopnia i linii pokrewienstwa oraz
z rzeczywistego przebiegu tych relacji. Ponadto w kazdym wypadku wysoko$é zadoSéuczynienia musi by¢ dokonana
z uwzglednieniem okoliczno$ci, ze Smier¢ kazdej osoby jest zdarzeniem pewnym, ktoére predzej czy pbdzniej musi
nastgpié¢. Tym samym zado§éuczynienie rekompensuje w istocie czesto jedynie wcze$niejsza utrate cztonka rodziny.

W rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy w zakresie rozmiaru krzywdy powodow odwolat sie m.in. do opinii bieglego
psychologa, z ktérej zasadniczo wynika, ze okres zaloby trwal u wszystkich powodéw stosunkowo krotko, a potem
przemienil sie w zwykly czas wspominania o zmarlym. U powodéw nie doszlo takze do wywolania rozstroju zdrowia
stanowigcego o okreslonym procentowo uszczerbku na zdrowiu w aspekcie psychiatrycznym.

Podnies¢ tez trzeba, ze M. S. (4) zginal bedac osoba dojrzala, majac zone i czworo dzieci, w tym dwoje pelnoletnich
(obecnie tylko M. S. (3) jest nadal niepelnoletnia). Smieré ta byla nagla i nieoczekiwana, co juz samo w sobie
jest duzym wstrzgsem psychicznym. Wszyscy powodowie pozostawali ze zmarlym w bezpoérednich i codziennych
relacjach wynikajacych ze wspdlnego zamieszkiwania i prowadzenia wspblnego gospodarstwa domowego, a zmartemu
wobec dwojki maloletnich jeszcze dzieci w dacie jego $mierci przystugiwala wladza rodzicielska. Z ustalen faktycznych
wynika, ze zmarly wladze te faktycznie wobec maloletnich wykonywal. Nie mozna jednak nie dostrzegac, ze na skutek
Smierci M. S. (4) jego zona i dzieci nie stali sie zupelnie samotni, bez rodziny. Nadal bowiem jego zona i wszystkie dzieci
mieszkaja razem, mimo ze syn juz zalozyt wlasng rodzine (ma zone i cérke), wspieraja sie wzajemnie. Zatem poprzez
pielegnowanie relacji z pozostalymi czlonkami rodziny moga po czeéci kompensowaé strate wynikla z przedwczesnego
odej$cia meza i ojca. Trudno réwniez uznaé za przesadzone, ze zona zmartego B. S. z racji wieku (rocznik 1970) nie
moze na nowo ulozy¢ sobie zycia osobistego.

Przy takim zindywidualizowaniu krzywdy kazdego z powodow nalezy uznaé, ze przyznane zadoSéuczynienia, lacznie z
kwotami juz wyplaconymi, s razaco zawyzone. O ile najwyzsze zadoSéuczynienia z zasady winny otrzymywac osoby,
ktore wskutek Smierci osoby bliskiej: staly sie samotne, zupelnie bez rodziny i mozno$ci uloZenia sobie zZycia na nowo;
dzieci w wieku niemowlectwa czy wezesnego dziecinstwa, ktére utracily jednocze$nie oboje rodzicow; rodzice, ktérzy
utracili jedyne dziecko, a z racji wieku nie moga mie¢ juz potomstwa; osoby, na oczach ktérych czlonek rodziny



zginal tragicznie, o tyle w rozpoznawanej sprawie krzywda wszystkich powodoéw, bezsprzecznie znaczaca, nie ma
tak donioslego i dalekosieznego w skutkach wymiaru. Z tych wzgledéw zado$éuczynienie dla kazdego z powodéw
nalezy odpowiednio zréznicowac i okresli¢ je na kwote 70.000 zt dla Zzony, na kwote po 55.000 zl dla cérek zmarlego
maloletnich w dacie jego $mierci oraz po 45.000 z} dla pozostalych dzieci, pelnoletnich w dacie zgonu ojca.

Majac to na uwadze dokonano stosownej zmiany zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zasadzajac
na rzecz powoddw réznice miedzy naleznym zado$¢uczynieniem a kwota juz wyplacona. Oznacza to, ze ostatecznie
powodowie wygrali proces w I instancji w okolo 1/3. Dlatego modyfikacji podlegalo réwniez rozstrzygniecie o kosztach
procesu, ktore ostatecznie zostalo oparte na zasadzie art. 100 zdanie I in principio k.p.c., ze skutkiem w postaci
stosunkowego rozdzielenia kosztéw i ich zasadzenia od powodéw w czeéciach réwnych na rzecz strony pozwanej, w
miejsce wzajemnego zniesienia kosztow. Obnizono réwniez nalezno$¢ podlegajaca Sciagnieciu od strony pozwanej z
tytulu nieuiszczonych kosztow sadowych.

Dalej idace obnizenie kwot zadoSéuczynienia do wysokoéci wnioskowanej w apelacji pozwanej byloby zbyt daleko
idace (do 20.000 z1), i deprecjonowatoby dobro chronione przepisem art. 446 § 4 k.c., ktére w hierarchii wartosci
zashuguje na wzmozona ochrone. Te wzgledy zadecydowaly o oddaleniu apelacji strony pozwanej w pozostalym
zakresie (art. 385 k.p.c.).

Mimo zmiany wyroku przede wszystkim na skutek uwzglednienia apelacji strony pozwanej, nie obciazono powodéow
kosztami za II instancje (art. 102 w zw. z art. 301 § 1 k.p.c.) z uwagi na charakter sporu i dochodzonego roszczenia
oraz ich trudng sytuacje osobista.



