Sygn. akt I ACa 1109/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Hanna Rojewska

Sedziowie: SSA Dorota Ochalska — Gola (spr.)

del. SSO Krzysztof Wojcik

Protokolant:st. sekr. sad. Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2015 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powodztwa L. B. (1) i K. B.

przeciwko M. S. (1), M. S. (2),P.M.,M.B.,G. K., T.K.,A.S. (1),A.S.(2), L. T. (1), K W. (1) iI. P. (1)
o zaplate

na skutek apelacji powodow i apelacji pozwanych T. K., G. K., P. M., M. S. (2), M. S. (1)i L. T. (1)
od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 24 stycznia 2014 1. sygn. akt I C 426/10

1. oddala wszystkie apelacje;

2. znosi wzajemnie miedzy powodami L. B. (1) i K. B. a pozwanymi M. S. (1), M. S. (2), P. M., G. K,, T. K., L. T. (1)
koszty postepowania apelacyjnego;

3. nie obcigza powoda L. B. (1) kosztami postepowania apelacyjnego poniesionymi przez pozwanego M. B.;
4. przyznaje i nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz:

a) adwokat E. S., z Kancelarii Adwokackiej w S. kwote 3.321 (trzy tysiace trzysta dwadzieécia jeden) zlotych brutto
tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodom z urzedu w postepowaniu apelacyjnym;

b) adwokat A. B. z Kancelarii Adwokackiej w L. kwote 3.321 (trzy tysiace trzysta dwadzie$cia jeden) zlotych brutto
tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanemu M. B. w postepowaniu apelacyjnym;

c¢) adwokat A. K. z Kancelarii Adwokackiej w L. kwote 3.321 (trzy tysigce trzysta dwadzie$cia jeden) zlotych
brutto tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanym G. K. i T. K. w postepowaniu
apelacyjnym,;

5. przyznaje i nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz adwokat D. T. z Kancelarii
Adwokackiej w S., kuratora ustanowionego dla nieznanych z miejsca pobytu pozwanych I. P. (1) i A. S. (2) kwote 3.321
(trzy tysiace trzysta dwadzieScia jeden) zlotych brutto tytulem wynagrodzenia za czynnos$ci podjete w postepowaniu
apelacyjnym.



Sygn. akt I ACa 1109/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 stycznia 2014 r. Sad Okregowy w Lodzi w sprawie z powddztwa L. B. (1) i K. B.
przeciwko M. S. (1), M. S. (2),P.M.,,M.B,,G.K,, T.K,, A. S. (1), A. S. (2), L. T. (1), K. W. (1) i L. P. (2) o zaplate:

1) umarzy! postepowanie w zakresie roszczen L. B. (1) i K. B. o zaplate kwoty 454,15 zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 5 lipca 1998 r. do dnia zaplaty;

2) oddalil powddztwo w zakresie roszczen L. B. (1) w calo$ci;

3) zasadzil od M. S. (1), M. S. (2), G. K., T.K,, P. M., A. S. (1), L. T. (1), K. W. (1) i L. P. (1) solidarnie na rzecz K. B.
kwote 48.394,10 zlotych;

4) zasadzil na rzecz K. B.:

a) od M. S. (1) odsetki ustawowe od kwoty 48.394,10 zlotych od dnia 17 marca 2010 r. do dnia zaplaty;

b) od M. S. (2) odsetki ustawowe od kwoty 48.394,10 zlotych od dnia 21 wrzeénia 2013 r. do dnia zaplaty;
¢) od G. K. odsetki ustawowe od kwoty 48.394,10 zlotych od dnia 11 maja 2010 r. do dnia zaplaty;

d) od T. K. odsetki ustawowe od kwoty 48.394,10 zlotych od dnia 11 maja 2010 r. do dnia zaplaty;

e) od P. M. odsetki ustawowe od kwoty 48.394,10 zlotych od dnia 17 marca 2010 r. do dnia zaplaty;

f) od L. T. (1) odsetki ustawowe od kwoty 48.394,10 zlotych od dnia 17 marca 2010 r. do dnia zaplaty;

g) od A. S. (1) odsetki ustawowe od kwoty 48.394,10 zlotych od dnia 17 marca 2010 r. do dnia zaplaty;

h) od K. W. (1) odsetki ustawowe od kwoty 48.394,10 zlotych od dnia 26 lipca 2013 r. do dnia zaplaty,
ustalajac, ze zobowiazania pozwanych opisane w niniejszym punkcie wyroku sa solidarne;

2) oddalil pow6dztwo w zakresie roszczen K. B. wobec M. S. (1), M. S. (2), G. K., T.K,,P. M., A. S. (1), L. T. (1), K.
W. (1) i L. P. (1) w pozostalym zakresie;

3) oddalil powodztwo w zakresie roszezen K. B. wobec A. S. (2) i M. B. — w caloéci;
4) ustalil, Ze wyrok jest zaoczny wobec pozwanych A. S. (1) i K. W. (1);

5) nadal wyrokowi w punkcie 3 i 4 rygor natychmiastowej wykonalno$ci w zakresie kwot zasadzonych od A. S. (1)
1K.W. (1);

6) zasadzil od K. B. na rzecz:

a) M. S. (1), M. S. (2)iL. T. (1) solidarnie kwote 5.760 zlotych;
b) narzecz T. K. kwote 80 zlotych;

¢) narzecz P. M. kwote 94,94 zlotych;

tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

7) nie obciazyt K. B. obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania na rzecz pozwanych w pozostalym zakresie;



8) nie obciazyt L. B. (1) obowiazkiem zwrotu kosztow postepowania na rzecz pozwanych;

9) nakazal Sciagngé na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w Lodzi z roszczen zasgdzonych na rzecz K. B.
w punkcie 3 i 4 wyroku kwote 11.223,77 zlotych tytulem zwrotu czeéci kosztow sadowych, od uiszczenia ktérych
powodowie byli zwolnieni;

10) zasadzilod M. S. (1), M. S. (2), G. K., T. K., P. M., A. S. (1), E. T. (1), K. W. (1) i L. P. (1) solidarnie na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwote 2.805,94 zlotych tytulem zwrotu czesci kosztow sadowych, od uiszczenia
ktorych powodowie byli zwolnieni;

11) nie obcigzyl stron obowiazkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panhstwa pozostalej czesci kosztow sadowych;

12) przyznal: adw. E. S. wynagrodzenie za pomoc prawng udzielona z urzedu powodom w kwocie 8.856 zlotych, w tym
kwote 1.656 zlotych jako nalezny podatek od towarow i ustug; adw. A. B. wynagrodzenie za pomoc prawna udzielong z
urzedu pozwanemu M. B. w kwocie 8.856 zlotych, w tym kwote 1.656 zlotych jako nalezny podatek od towaréw i ustug;
adw. A. K. wynagrodzenie za pomoc prawna udzielong z urzedu pozwanym G. K. i T. K. w kwocie 8.856 zlotych, w tym
kwote 1.656 zlotych i powyzsze sumy nakazat wyplaci¢ ze Srodkow Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi.

Powyzszy wyrok Sad pierwszej instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych, ktére Sad Apelacyjny w petni
podziela i przyjmuje za wlasne:

W dniu 5lipca 1998 r. na dyskoteke (...) w P. przyszed!l K. B. wraz z kilkunastoma innymi mezczyznami i swoim bratem
P. B. (1). Przybyli weszli do $§rodka — zaopatrzeni w niebezpieczne narzedzia - i zaczeli zachowywaé sie prowokujaco
i agresywnie. Na dyskotece obecni byli wszyscy pozwani, przy czym M. S. (3) i P. M. pracowali tam jako ochrona.
Wobec prowokujacego zachowania K. B. i jego towarzyszy M. S. (3), P. M., M. S. (4), G. K., K. W. (2), A. S. (1) i L.
T. (1) zaopatrzyli sie rowniez w kije baseballowe, palki i prety. Wowczas jeden z towarzyszy powoda uderzyt I. P. (1)
i K. W. (1), a K. B. i pozostali wyciagneli przyniesione ze sobg palki. Powdd zaopatrzony byl w palke policyjna typu
tonfa. Wywiagzala sie bojka, w ktorej - sposrdéd pozwanych - brali udzial I. P. (1), T. K., M. S. (3), P. M., M. S. (4),
G.K,KW.(2),A.S.(1))iL T.(1). P.M,, T. K., M. S. (3) i M. S. (4) uzywali kijow baseballowych, a G. K., I. P. (1),
K. W. (2), A. S. (1) i L. T. (1) metalowych pretow. K. B. spowodowal u K. W. (1) miejscowe sttuczenie powlok glowy
w okolicy potylicznej po stronie lewej, a u L. B. miejscowe sttuczenie powlok glowy w okolicy czolowej. Po pewnym
czasie jednak K. B. i P. B. (2) zaczeli ucieka¢ do swojego samochodu marki P., a pozwani gonili ich. Scigani wsiedli do
samochodu, a wowczas napastnicy przystapili do wybijania szyb pojazdu i niszczenia jego karoserii kamieniami, kijami
i palkami. W niszczeniu pojazdu — oprocz wyzej pozwanych — bral takze udzial M. B.. W dalszej kolejnoSci napastnicy
probowali bezskutecznie przewr6cic¢ samochod, a takze dzgali K. i P. B. (1) posiadanymi patkami i pretami, usilujac ich
zmusi¢ do wyjécia z pojazdu, jak rowniez proébowali ich z niego wyciagnaé. Powod i jego brat usilowali unikna¢ ciosow.
Nastepnie P. B. (2) zaczal uciekaé, natomiast nie udalo sie to powodowi, ktory zostat przez napastnikow wyciggniety z
samochodu. Pozwani K. W. (2) i L. T. (1) bili go po glowie, a kiedy upad}, zaczeli go razem z M. S. (2), M. S. (1) i P. M.
bi¢ kijami i palkami i kopa¢ po calym ciele. Probowali polama¢ mu konczyny, uderzajac w nie kijami bejsbolowymi, a
nastepnie — kiedy powod sie ponownie przewrdcil — kontynuowali bicie go po calym ciele.

W wyniku bdjki K. B. doznal stluczenia glowy z licznymi ranami thluczonymi okolicy skroniowej prawej,
oderwania gornej cze$ci malzowiny usznej prawej, rany przedsionka jamy ustnej po prawej stronie, ztamania ko$ci
nosowej z przemieszczeniem odlamoéw, masywnego krwiaka okolicy prawego policzka i okolicy skroniowo-czolowo-
ciemieniowej, rany przewodu stuchowego lewego, stluczenia z masywnym krwiakiem oraz ranami thuczonymi prawego
barku, ramienia, lokcia, przedramienia i dloni, ztamania 2 i 3 koSci $rédrecza prawego ze zwichnieciem stawow
Srédrecza, urazu dlonilewej ze ztamaniem paliczka §rodkowego trzeciego palca tej dtoni, urazu barku lewego, zZtamania
wyrostka rylcowatego lewej kosci tokciowej, ztamania II dolnego zeba i rany tluczonej kolana prawego. Przebywal
w szpitalu do dnia 13 lipca 1998 r. Na prawa gbérna konczyne zalozono unieruchomienie gipsowe. Po zdjeciu gipsu
zalecono powodowi intensywne ¢wiczenia rehabilitacyjne stawdw, jednak wobec braku zauwazalnych postepow
skierowano go do Kliniki (...). Tam stwierdzono u K. B. patologiczny zrost II i III koéci prawego $rodrecza i w dniu



4 grudnia 1998 r. wykonano korekcyjna osteotomie jednej z tych koéci. W okresie od 25 lutego 1999 r. do 8 marca
1999 r. powdd przebywal w Klinice (...), gdzie usunieto mu metalowe zespolenie i rozpoznano staw rzekomy III
koSci prawego $rodrecza. W dniach 12 — 15 lipca 1999 r. K. B. ponownie przebywal w Klinice (...), gdzie wykonano
osteotomie korekcyjng III palca lewej reki. Kolejny pobyt powoda w szpitalu mial miejsce w dniach 23 — 26 kwietnia
2001 ., kiedy to stwierdzono u niego wygojone zlamanie paliczka §rodkowego III palca lewej reki i usunieto mu petle
druciang. Zakres cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych z obrazeniami narzadéw ruchu byt znaczny, przede
wszystkim ze wzgledu na doznawany bol, koniecznos¢ pobytéw szpitalnych, przebycie lacznie pieciu niewielkich
zabiegéw chirurgicznych i unieruchomienie w szynie gipsowej przez okres miesigca. K. B. przez okres 1 — 2 tygodni
po kazdym z przeprowadzonych zabiegéw musial systematycznie przyjmowaé Srodki przeciwbolowe w wiekszych
iloéciach; ich laczny koszt wynosit ok. 100 zlotych. Pow6d musial w ciggu miesigca po wypadku korzysta¢ z pomocy
innych os6b w wymiarze ok. 2 godzin dziennie w zwigzku z pogorszeniem funkcji prawej koficzyny i unieruchomieniem
gipsowym; po kazdym z czterech pdzniejszych zabiegéw musial z takiej pomocy korzystaé przez 10 dni w wymiarze 1
godziny dziennie. Odczuwal z tego powodu dyskomfort psychiczny i mial zly nastrdj. Odniesione obrazenia obecnie
skutkujg istnieniem kilku niewielkich blizn, niewielkim ograniczeniem ruchomosci prawego nadgarstka i III palca
lewej reki, miernym zespolem bélowym i poczuciem pogorszenia sprawnos$ci. Zmiany te mogg powodowaé okresowy
bol i subiektywne poczucie dyskomfortu przy wykonywaniu niektérych czynnosci, jednak nie lacza sie z istotnymi
utrudnieniami w zyciu codziennym i pracy zawodowej powoda. K. B. nie wymaga juz dalszego leczenia ortopedycznego
ani stosowania lekdw przeciwbo6lowych, a rokowania w tym zakresie nalezy uznaé za dobre.

Podczas bojki K. B. doznal tez wstrza$nienia mézgu skutkujacego nerwicg pourazows, ktorej objawami sg bole
glowy i zaburzenia snu utrzymujace sie do chwili obecnej. W 2000 r. konsultowany byt przez neurologa z powodu
utrzymujacych sie od czasu przedmiotowego zdarzenia pourazowych boloéw i zawrotow glowy, szumoéw w uchu
prawym i zespolu depresyjnego. Rokowania na przyszto$¢ sa niepewne, istnieja niewielkie szanse na ustapienie tych
dolegliwo$ci.

Doznane zlamanie nosa skutkowalo u powoda zewnetrznym znieksztalceniem grzbietu nosa w okolicy nasady i
skrzywieniem przegrody nosowej bez istotnych zaburzen droznos$ci nosa. Stluczenie glowy spowodowalo pourazowe
wstrzaénienie blednika prawego, a w konsekwencji nawracajace zawroty glowy. Wynikiem doznanych obrazen jest
takze przejéciowe upoéledzenie stluchu z subiektywnymi szmerami usznymi. Od 2 do 20.09. 2000 r. K. B. leczy} sie
w poradni laryngologicznej z powodu zawrotéw i bolow glowy, ktore dolegaly mu od roku, oraz szumu usznego,
stwierdzono uposledzenie shuchu dla tonéw wysokich w uchu prawym. W okresie 16.01 — 1.10.2001 r. podjal leczenie
w poradni audiologicznej z powodu szumu usznego i obustronnego niedostuchu. Leczenie farmakologiczne przyniosto
efekt w postaci zmniejszenia szumu i poprawy stuchu do stanu prawidlowego. Mimo zglaszanych zawrotow glowy
nie wykonano u powoda zadnego badania oceniajacego wydolnosé ukladu réwnowagi; sprzet taki nie byt woéwczas
dostepny w poradniach, a jedynie w szpitalach klinicznych. Obecnie nadal utrzymuje sie obnizenie funkcji prawego
btednika skutkujaca napadowymi zawrotami glowy, cho¢ dysfunkcja zostala juz czeSciowo skompensowana. Fakt, ze
u mlodego i zdrowego mezczyzny, jakim przed przedmiotowym zdarzeniem byt K. B., w stosunkowo niedlugim czasie
po ciezkim pobiciu pojawily sie zawroty glowy, ktére — mimo leczenia farmakologicznego i oczekiwanego naprawczego
dzialania (...) (zjawisko kompensacji przedsionkowej) — nie ustapily dotad calkowicie, pozwala stwierdzi¢, ze doszlo
do pourazowego trwalego uszkodzenia blednika prawego. Dolegliwoéci, na ktore skarzyl sie powdd, sa typowe dla
pourazowych zaburzen funkcji ucha wewnetrznego. Uposledzenie ostroéci stuchu udalo sie skorygowaé; aktualnie
shuch w prawym uchu jest prawidlowy, a niewielki ubytek shuchu w uchu lewym nie ma wplywu na zdolno$¢ rozumienia
mowy potocznej i swobodnego komunikowania sie z otoczeniem. W trakcie leczenia w poradni laryngologicznej i
audiologicznej powod mial zalecane leki, ktére winien byl przyjmowac przez okres 3 do 6 miesiecy. Koszt miesiecznego
leczenia wynosit ok. 250 zlotych.

K. B. w wyniku udzialu w bojce z dnia 5 lipca 1998 r. doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu, w tym 3 % w zwigzku z
uszkodzeniem palcow i koSci Srddrecza obu konezyn gérnych; 5 % w zwigzku z utrwalona nerwica zwigzana z urazem
czaszkowo — mbzgowym; 10 % w zwigzku z uszkodzeniem nosa bez zaburzen oddychania i powonienia; 20 % w zwiazku
z uszkodzeniem cze$ci statycznej ucha wewnetrznego.



W dniu 10 marca 2005 r. wyrokiem wydanym w sprawie sygn. II K 451/99 Sad Rejonowy w Skierniewicach uznatl
m.in. M. S. (1), M. S. (2), P. M., G. K., K. W. (1), A. S. (1) i L. T. (1) za winnych popelnienia czynu wyczerpujgcego
dyspozycje art. 159 k.k. i polegajacego na wzieciu udzialu w bdjce z uzyciem niebezpiecznych narzedzi w dniu 5 lipca
1998 r. w P. na terenie dyskoteki (...) z narazeniem uczestnikow bojki na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, w wyniku czego m.in. K. B. doznal uszkodzen ciala. Wyzej wymienieni oskarzeni nie skladali
apelacji od tego orzeczenia i w stosunku do nich wyrok sie uprawomocnit.

W dniu 25 stycznia 2006 r. wyrokiem wydanym w sprawie II K 291/03 Sad Rejonowy w Skierniewicach uznat T. K.
za winnego tego samego czynu. Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 25 maja 2006 r. wydanym w sprawie
XVII Ka 102/06 apelacja oskarzonego zostala uznana za oczywiscie bezzasadna, a zaskarzone orzeczenie utrzymano
w mocy. W dniu 12 marca 2010 r. wyrokiem wydanym w sprawie II K 26/10 Sad Rejonowy w Skierniewicach uznat I.
P. (1) za winnego tego samego czynu. Oskarzony nie skladal apelacji, a wyrok uprawomocnit sie.

W dniu 25 lutego 2004 r. wyrokiem wydanym w sprawie II K 39/04 Sad Rejonowy w Skierniewicach uznal K. B. za
winnego popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 159 k.k. i art. 156 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. i
polegajacego na wzieciu udzialu w dniu 5 lipca 1998 r. w P. na terenie dyskoteki (...) wbdjce z uzyciem niebezpiecznych
przedmiotdw z narazeniem uczestnikow bojki na bezposérednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
wskutek czego oskarzony spowodowal u K. W. (1) miejscowe sthuczenie powlok glowy w okolicy potylicznej po stronie
lewej, a u L. B. stluczenie powlok glowy w okolicy czolowej — w obu przypadkach powodujace rozstr6j zdrowia na
okres ponizej dni siedmiu. Oskarzony nie sktadat apelacji, a wyrok uprawomocnit sie.

W toku wydarzen z dnia 5 lipca 1998 r. samocho6d P. ulegl zniszczeniu i jego naprawa byla niecelowa. PozostaloSci
pojazdu zostaly sprzedane przez powodow za kwote 500 zlotych.

W dniu 25 stycznia 2006 r. wyrokiem wydanym w sprawie II K 291/03 Sad Rejonowy w Skierniewicach uznat T. K. za
winnego popeienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 288 § 1 k.k. i polegajacego na zniszczeniu wraz z innymi
osobami samochodu osobowego P., nr rej. (...), nalezacego do K. i L. B. (1) poprzez uderzenia metalowymi rurkami
i kijami baseballowymi w karoserie, szyby, reflektory i inne czeéci pojazdu, przez co wyrzadzona zostala szkoda w
wysokoSci co najmniej 3.250 zlotych. Sad zobowiazal oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonych K. i L. B.
(1) kwoty 2.000 zlotych tytulem cze$ciowego naprawienia szkody. Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 25
maja 2006 r. wydanym w sprawie XVII Ka 102/06 apelacja oskarzonego zostala uznana za oczywiscie bezzasadna, a
zaskarzone orzeczenie utrzymano w mocy.

W dniu 13 kwietnia 2006 r. wyrokiem wydanym w sprawie II K 159/06 Sad Rejonowy w Skierniewicach uznat K. W. (1)
za winnego tego samego czynu. Sad zobowiazal oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonych K. i L. B. (1) kwoty
500 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 5 lipca 1998 r. do dnia zaptaty tytulem naprawienia szkody. Oskarzony
nie skladat apelacji, a wyrok uprawomocnit sie.

W dniu 26 czerwca 2007 r. wyrokiem wydanym w sprawie II K 842/05 Sad Rejonowy w Skierniewicach uznal M.
S.(1),M.S.(2), M.B.,G.K,,P.M,, L. T. (1) i A. S. (1) za winnych tego samego czynu. Sad zobowigzal oskarzonych
do zaplaty na rzecz pokrzywdzonych K. i L. B. (1) kwot po 465 zlotych tytulem naprawienia szkody. Jednocze$nie
uniewinniono P. M. i M. S. (1) od zarzutu popelnienia czynu z art. 278 § 1 k.k. poprzez zabranie w celu przywlaszczenia
nalezacych do L., K. i P. B. (1) dwoch telefonéw komoérkowych i radioodtwarzacza. Wyrokiem z dnia 4 marca 2008
r. wydanym w sprawie XVII Ka 885/07 Sad Okregowy w Lodzi zmienit przedmiotowe orzeczenie w ten sposob, ze
obowiazek naprawienia szkody ograniczyt do kwoty 107,15 zlotych od kazdego z oskarzonych.

W dniu 12 marca 2010 r. wyrokiem wydanym w sprawie II K 25/10 Sad Rejonowy w Skierniewicach uznal I. P. (1) za
winnego tego samego czynu. Oskarzony nie skladat apelacji, a wyrok uprawomocnit sie.

L. B. (1) od 1990 r. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Zaklad (...) w zakresie produkcji butelek
plastikowych. Zatrudnial w swoim przedsiebiorstwie pracownikow. W 1998 r. dzialalno$¢ ta przyniosta dochod w



wysokoSci 66.282,94 zlotych. Przed zdarzeniem z dnia 5 lipca 1998 r. doszlo do wypadku przy pracy, w ktérym
zginal pracownik powoda. W zwiazku z tym wypadkiem toczylo sie przeciwko L. B. (1) postepowanie karne, w
wyniku ktorego zostal uznany za winnego i skazany na kare pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary. Podczas postepowania przygotowawczego zaklad powoda byl zamkniety przez okolo 2 tygodnie.
Samochod P. zniszczony podczas zdarzenia z dnia 5 lipca 1998 r. byl wykorzystywany przez L. B. (1) w dzialalnosci
jego przedsiebiorstwa do przywozu granulatu, z ktérego produkowane byly plastikowe butelki; granulat tadowany
byl do samochodu i ciagnietej przyczepy. Kolejny samoch6d wykorzystywany w pracy przedsiebiorstwa (...) zakupil
po sze$ciu miesigcach. W pazdzierniku 1999 r. Prezydent Miasta S. wydal decyzje o wykresleniu powoda L. B. (1) z
ewidencji dzialalno$ci gospodarcze;j.

W 1998 r. K. B. mial wyksztalcenie Srednie techniczne w zakresie naprawy i eksploatacji pojazdéw samochodow, nie
posiadal innych kwalifikacji zawodowych. Po zdarzeniu z dnia 5 lipca 1998 r. powo6d otrzymywat przez 6 miesiecy
zasitek chorobowy w kwocie ok. 500 zlotych miesiecznie, a przez kolejne 12 miesiecy $wiadczenie rehabilitacyjne
w podobnej kwocie. W tym czasie byt niezdolny do pracy, jednak po zakonczeniu okresu pobierania Swiadczenia
rehabilitacyjnego zdolnoé¢ do pracy odzyskal. W kwietniu 1999 r. ozenil sie, a we wrzes$niu tego samego roku
urodzilo mu sie dziecko. W dniu 20 czerwca 2000 r. (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w S. stwierdzil, ze
niepelnosprawno$¢ K. B. istnieje od 1998 r. i zaliczyt go do 0s6b o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci na czas
od 11 kwietnia 2000 r. do 30 czerwca 2001 r., ustalajac, ze jest zdolny do pracy lekkiej. Nie przyznano mu §wiadczenia
rentowego. W 2001 r. powdd podjal prace, a od kilku lat pracuje jako zawodowy kierowca. Przed rozpoczeciem pracy
w charakterze kierowcy miat przeprowadzone badania lekarskie decydujace o dopuszczeniu go do pracy i przeszedl je
pomyslnie. Od tamtej pory badania takie przechodzi co dwa lata i nigdy nie daly one wynikéw negatywnych. Wykryte
u niego w toku postepowania trwale zaburzenie funkeji blednika przemawia za koniecznos$cia weryfikacji tych ustalen,
poniewaz uraz taki stanowi zagrozenie dla kierujacego pojazdem i innych uzytkownikoéw drég. Do chwili obecnej K.
B. nie powinien pracowaé jako kierowca ani przy pracach na wysoko$ci czy przy maszynach w ruchu.

Pozwani uiscili na rzecz powodéw nastepujace kwoty: K. W. (2) w dniu 17 lipca 2006 r. zaplacil 755,90 zlotych; M.
S. (3) i M. S. (4) w dniu 17 kwietnia 2008 r. zaplacili kwoty po 107,15 zlotych; E. T. (1) w dniach 3 lipca 2008 r.i 1
listopada 2009 r. zaplacil kwoty po 120 zlotych; A. S. (1) w dniu 11 lipca 2008 r. zaplacil kwote 107 zlotych; P. M. w
dniu 11 lipca 2008 r. zaptacil kwote 107,15 zlotych; T. K. w dniu 23 wrze$nia 2009 r. zaplacil kwote 4.000,00 zlotych.

P. M, M. S. (4), M. S. (3) i L. T. (1) oéwiadczyli w toku procesu, ze sumy te uiscili na poczet odszkodowania za
zniszczenie samochodu.

Ponadto K. S. przed 3 czerwca 2011 r. w ramach ugody pozasadowej zaplacit powodom kwote 4.000 zlotych za
zniszczenie samochodu, co skutkowalo cofnieciem wobec niego powddztwa wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia. G. K.
dokonal dwoch wplat w kwotach 107 zlotych i 108 zlotych.

Wszystkie powyzsze kwoty powodowie zaliczyli na poczet swoich naleznosci z tytulu odszkodowania za rzeczy
zniszczone i skradzione podczas zdarzenia z 5 lipca 1998 r. i sumami tymi dzielili sie w rownych czesciach.

Odpis pozwu w sprawie niniejszej doreczono: M. S. (1) w dniu 16 marca 2010 r.; P. M. w dniu 16 marca 2010 r.; L. T.
(1) w dniu 16 marca 2010 r.; A. S. (1) w dniu 16 marca 2010 r.; G. K. w dniu 10 maja 2010 r.; T. K. w dniu 10 maja
2010 1.; K. W. (1) w dniu 25 lipca 2013 r. Poprzednio odpis pozwu doreczono w dniu 16 marca 2010 r. do rak kuratora
ustanowionego dla niego jako osoby nieznanej z miejsca pobytu. M. S. (4) w dniu 20 wrze$nia 2013 r. po raz pierwszy
pojawil sie na rozprawie, reprezentowany przez pelnomocnika procesowego. Poprzednio odpis pozwu doreczono w
dniu 16 marca 2010 r. do rak kuratora ustanowionego dla niego jako osoby nieznanej z miejsca pobytu.

W rozwazaniach po$§wieconych ocenie materialu dowodowego Sad Okregowy wskazal przyczyny, dla ktorych za
wiarygodne uznal konkluzje opinii bieglych sadowych lekarzy, w tym bieglego z zakresu neurologii oraz laryngologii
i audiologii, co ostatecznie zadecydowalo o oddaleniu wniosku pozwanych o dopuszczenie dowodu z opinii innych
bieglych. W obszernych wywodach wyjasnil takze motywy , dla ktérych odmoéwil czesciowo wiary zeznaniom stron co



do przebiegu zdarzenia z dnia 5 lipca 1998 r.. oraz zeznaniom $wiadkoéw L. B. (2) i P. B. (1) oraz samych powodow,
co do szkody poniesionej przez K. B.i L. B. (1).

W $wietle powyzszych okoliczno$ci Sad pierwszej instancji uznal, ze zgloszone w toku niniejszego postepowania
roszczenia sa jedynie cze$ciowo zasadne. Podstawe prawng roszczen powodow stanowi przepis art. 415 k.c. Sad
Okregowy wskazal, ze wiekszoé¢ pozwanych dopuscila sie z wlasnej winy bezprawnych zachowan. Z prawomocnych
wyrokéw karnych wynika, ze M. S. (3), M. S. (4), G. K., T. K., P. M., A. S. (1), L. T. (1), K. W. (2) i L. P. (1) brali udzial
w bdjce, ktorej skutkiem byly obrazenia ciala odniesione przez K. B. oraz Ze ci sami pozwani oraz M. B. zniszczyli
samochdd P., wyrzadzajac tym samym — jak wynika z tresci orzeczen — szkode w majatku K. B. i L. B. (1), do ktoérych
ten pojazd nalezal. Nie zostalo wykazane w toku postepowania, aby M. B. uczestniczyl w bojce skutkujacej obrazeniami
ciala u K. B., ani tez — aby A. S. (2) dopuécil sie ktéregokolwiek z powyzszych bezprawnych czynéw.

Sad Okregowy podkreélil, ze niewatpliwe jest, ze powodowie poniesli uszczerbek majgtkowy na skutek zniszczenia
nalezacego do nich samochodu, ktéry pozwani, bedacy sprawcami szkody pozostajacej w adekwatnym zwiazku
przyczynowym z ich bezprawnymi i zawinionymi dzialaniami, winni byli im wynagrodzi¢ w granicach przewidzianych
prawem. W toku postepowania powodom udalo sie udowodnié, ze warto$¢ poniesionej szkody to 3.250 zlotych.
W pozostalym zakresie szkoda nie zostala wykazana. W ocenie Sadu Okregowego brak jest takze wystarczajacych
dowodoéw, ze w trakcie zdarzenia z dnia 5 lipca 1998 r. ulegly zniszczeniu lub zaginieciu wskutek dzialan
ktoéregokolwiek z pozwanych inne przedmioty majatkowe nalezace do K. B. lub L. B. (1).

Sad pierwszej instancji wskazal, ze powodowie domagali sie objecia zakresem szkody wydatkow poniesionych na
prywatng opinie rzeczoznawcy, ktory oszacowal warto$¢ ich samochodu przed jego zniszczeniem. Co do zasady
orzecznictwo nie wyklucza objecia odszkodowaniem kosztoéw ekspertyzy wykonanej na zlecenie poszkodowanego,
jednak konsekwentnie podkredla sie, ze mozliwo$¢é taka uzalezniona jest od oceny caloksztaltu okolicznoS$ci sprawy,
a w szczeg6lnosci od ustalenia, czy zachodzi normalny zwiazek przyczynowy pomiedzy poniesieniem tego wydatku a
wypadkiem oraz czy poniesienie tego kosztu bylo obiektywnie uzasadnione i konieczne. W rozpoznawanej sprawie Sad
Okregowy nie dopatrzyt sie koniecznoSci i celowoéci zlecania przez powodbéw sporzadzenia ekspertyzy zalaczonej do
pozwu. Powodowie nie wykorzystali jej do celu okreslenia wysokosci roszczenia odszkodowawczego, nie jest widoczny
zwigzek pomiedzy kwota wymieniong w opinii a sumami wskazanymi w tym zakresie w pozwie. Warto$¢ pojazdu
przed jego zniszczeniem mogla by¢ ustalona na etapie postepowania sagdowego po zlozeniu przez strone powodowa
stosownych wnioskow dowodowych. Ostatecznie Sad Okregowy uznal, Ze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy
brak jest adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy zniszczeniem samochodu przez pozwanych, a decyzja jego
wlascicieli o zleceniu laczacej sie z okreslonymi wydatkami ekspertyzy.

W $wietle ustalen faktycznych nie budzi watpliwo$ci, ze K. B. wskutek dzialan sprawcéw podczas bojki doznal
uszkodzen ciala, ktore laczyly sie ze szkoda zar6wno majatkowsa jak i niemajatkowa.

Sad pierwszej instancji zaznaczyl w pierwszej kolejnoéci, ze legitymacji procesowej przy dochodzeniu zwrotu kosztow
leczenia nie ma L. B. (1), ale wylacznie drugi z powodow jako bezposrednio poszkodowany, bez wzgledu na to, kto
te koszty faktycznie pokryl. Natomiast K. B. takie roszczenie w istocie shuzy, jednak konieczne jest udowodnienie
poniesienia wydatkéw na koszty leczenia. W realiach sporu takich dowodéw zabraklo. Twierdzenia powodéw o
znacznych kosztach wylozonych na wizyty lekarskie czy dojazdy do szpitali pozostaly golostowne, a z opinii biegltych
lekarzy wynika, ze przedstawiona dokumentacja medyczna §wiadczy o leczeniu refundowanym z systemu ubezpieczen
spotecznych bez uszczerbku dla majatku ktéregokolwiek z powoddw. W rezultacie w oparciu o opinie bieglych lekarzy
Sad Okregowy za zasadne uznal jedynie roszczenie z tytulu kosztéw leczenia farmakologicznego K. B. tj. wydatkow
na leki przeciwbolowe w lacznej kwocie ok. 100 zlotych oraz na leki zwigzane z kuracja w Poradni Laryngologiczne;j i
Audiologicznej w S. w kwocie po 250 zlotych miesiecznie, przy czym leczenie to trwalo 3 — 6 miesiecy. Sad Okregowy
przyjal w oparciu o upowaznienie zawarte w art. 322 k.p.c., ze na ten cel wydatkowana byta kwota 1.200 zlotych, a w
sumie wydatki na leki (wraz ze §rodkami przeciwbélowymi) zamknely sie kwota 1.300 zlotych.



Sad Okregowy zaznaczyl, ze strona powodowa wywodzila, ze w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze zniszczeniem
samochodu i z obrazeniami, jakie odni6st w bojce K. B., pozostaja takze utracone korzyéci w postaci dochodéw, jakich
nie uzyskali powodowie w ciagu trzech lat po przedmiotowym zdarzeniu. Dla uznania takich roszczen za zasadne przez
Sad konieczne byto udowodnienie samej szkody, jak rowniez zwigzku przyczynowego pomiedzy jej zaistnieniem a
stanem zdrowia K. B., ktory pogorszyl sie w zwiazku z jego udzialem w bojce. Powodowie twierdzili, ze wskutek zlego
stanu zdrowia i konieczno$ci leczenia K. B., a takze ze wzgledu na zniszczenie samochodu wykorzystywanego w pracy
przedsiebiorstwa, jak rowniez wobec koniecznoSci uczestniczenia w rozprawach sadowych, kazdy z nich nie uzyskat
dochodu z dzialalnoSci tego przedsiebiorstwa w kwocie 66.282,94 zlotych. Zdaniem Sadu Okregowego, material
dowodowy sprawy nie wskazuje jednak na to aby sam K. B. partycypowat w uzyskiwanych dochodach, a tym samym,
aby przez ewentualne ich obnizenie powstal uszczerbek w jego majatku. Z dokumentéw wynika jasno, ze jedynie L. B.
(1) zajmowal sie dzialalno$cia gospodarcza w postaci prowadzenia przedmiotowego przedsiebiorstwa i calo$¢ zyskow
z niego traktowat jako wlasny doch6d, wykazujac go w ten sposob w zeznaniach podatkowych. Sad pierwszej instancji
jako niewiarygodne potraktowal twierdzenia L. B. (1), ze syn byl wspolwlascicielem przedsiebiorstwa i partycypowal
w zyskach, ktore w jakiej$ czeSci wchodzily do jego majatku. Podkreslil , ze przeczy temu nawet wypowiedz swiadka
L. B. (2), ktora o swoim mezu powiedziala: ,,(...) firma byla na niego, on utrzymywatl syna i mnie (...)".

Przechodzac do oceny zasadnoSci roszczenia L. B. (1), Sad Okregowy stwierdzil, ze powdd nie wywigzal sie
nalezycie z obowigzku udowodnienia jego przestanek. Przede wszystkim nie zostalo nalezycie wykazane powstanie
szkody. Sad pierwszej instancji wskazal, ze z wiarygodnego materialu dowodowego wynika jedynie, ze doch6d
przedsiebiorstwa (...) w 1998 r. wynosil 66.282,94 zlotych i ze w pazdzierniku 1999 r. dzialalno$¢ gospodarcza L. B. (1)
zostala wyrejestrowana z ewidencji. Oszacowanie uszczerbku majatkowego w postaci utraty dochodéw wymagatoby
poréwnania zyskow osigganych przed i po zdarzeniu z dnia 5 lipca 1998 r. Po pierwsze, wielkos¢ dochodéw z
calego 1998 r. nie daje odpowiedzi na pytanie, czy zachodzily jakiekolwiek réznice pomiedzy zyskami z dzialalnosci
przedsiebiorstwa przed dniem, w ktéorym K. B. odni6st obrazenia ciala i po tym dniu, a jesli roznice byly, to czy
dochody po 5 lipca 1998 r. byly nizsze. Po drugie, nie jest znana wielko$¢ dochodéw przedsiebiorstwa (...) w roku
1999 do chwili zakoniczenia jego dzialalnoS$ci; zawarte w uzasadnieniu pozwu o§wiadczenie, ze wynosily one 19.057,50
zlotych jest goloslowne i niepoparte zadnymi dowodami. Ponadto wyrejestrowanie dzialalnoSci gospodarczej nie
Swiadczy samo przez sie o powstaniu uszczerbku majatkowego; powod nie wykazal z czego sie utrzymywal po
zakonczeniu prowadzenia przedsiebiorstwa (...), jakie dochody i z jakiego tytulu uzyskiwal, a w szczegblnoSci, czy
byly one nizsze niz przed dniem 5 lipca 1998 r. Nie zostal wykazany adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy
konsekwencjami przedmiotowej bojki a ewentualnym obnizeniem zyskéw z prowadzenia przedsiebiorstwa, czy
zakonczeniem dzialalno$ci gospodarczej. Zadaniem strony powodowej w kontekscie zawartych w pozwie roszczen
i twierdzen faktycznych przedstawionych na ich poparcie bylo wykazanie, ze K. B. pelil w przedmiotowym
przedsiebiorstwie na tyle istotna role, iz jego niezdolno$¢ do pracy skutkowala utrata zyskow czerpanych dotad z
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Zdaniem Sadu Okregowego, takie dowody nie zostaly przedstawione, a na
podstawie zgromadzonego materialu — w szczegblnosci bardzo lakonicznych zeznan §wiadkoéw - poczynienie ustalen
w tym zakresie nie bylo mozliwe. Powodowie nie wyjasnili, czym zajmowal sie K. B. i w jakim zakresie ewentualnie
pomagal ojcu w prowadzeniu przedsiebiorstwa. Nie zostalo wykazane, czy byl w ogble w tym przedsiebiorstwie
zatrudniony; gdyby tak bylo, w ocenie Sadu pierwszej instancji, udowodnienie tego faktu za pomoca dokumentéow
nie nastreczaloby wiekszych trudnoéci. Nie wiadomo tez, na czym polegala ewentualna pomoc powoda w dzialalnoéci
jego ojca i czy byla ona na tyle istotna, ze jego niezdolno$é¢ do Swiadczenia tej pomocy mogla doprowadzic¢ do gorszego
funkcjonowania przedsiebiorstwa, obnizenia dochod6w, a w konsekwencji do zakoniczenia dzialalnoéci. Sad Okregowy
zaznaczyl, ze nawet gdyby K. B. rzeczywiécie pracowal w firmie ojca, konsekwencja jego dlugotrwalej niezdolnoéci
do pracy powinno by¢ zatrudnienie na jego miejsce innego pracownika; w §wietle do§wiadczenia zyciowego bylby to
normalny sposob zapobiezenia ewentualnym negatywnym skutkom dla bytu przedsiebiorstwa.

Podobnie, brak jest podstaw do powiazania tych okolicznosci z innymi konsekwencjami zdarzenia z dnia 5 lipca 1998 r.
L. B. (1) nie udowodnil, aby jego osobiste zaangazowanie w leczenie czy rehabilitacje syna, badz tez zakres uczestnictwa
w postepowaniach sagdowych bedacych poklosiem przedmiotowego zdarzenia bylo na tyle znaczne, ze uniemozliwialo
mu nalezyte prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej. Nie sposob tez przyjac, ze normalng konsekwencja zniszczenia



samochodu wykorzystywanego w dzialalno$ci gospodarczej stosunkowo dobrze prosperujacej i przynoszacej dochody
firmy jest dlugotrwatla utrata dochodéw prowadzaca do konieczno$ci likwidacji przedsiebiorstwa. Zwyklym skutkiem
utraty samochodu w takim wypadku jest mozliwie szybki zakup innego pojazdu. W ocenie Sadu pierwszej instancji,
nie bylo to niemozliwe w realiach opisywanej sprawy, gdyz w 1998 r. powdd osiagnal dochdd przekraczajacy 66.000
zlotych, tymczasem utracony samochdd wart byl kilka tysiecy zlotych i tyle samo kosztowalby przedsiebiorstwo zakup
nowego pojazdu. Wobec powyzszego Sad Okregowy uznal, ze nie ma wystarczajaco przekonujacych przestanek do
powiazania lancuchem przyczynowo — skutkowym zaprzestania prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej przez L. B. (1)
ze zdarzeniem z dnia 5 lipca 1999 r., zawlaszcza, strona przeciwna w toku postepowania zwrécila uwage na innego
rodzaju okolicznoéci, ktére mogly przyczynic sie do pogorszenia wynikow finansowych przedsiebiorstwa.

Wobec braku wykazania istnienia przestanek roszczenia odszkodowawczego o zwrot utraconych korzys$ci Sad
pierwszej instancji oddalit zadania powod6éw w tym przedmiocie.

Przechodzac do oceny zasadnoéci roszczen powodow o zwrot kosztow utrzymania K. B., jego Zony i dziecka przez okres
3 lat po zdarzeniu z dnia 5 lipca 1999 r., Sad Okregowy wskazal, ze i w tym przypadku dowody przedstawione przez
strone powodowa nie pozwalajg odnies¢ sie pozytywnie do tej kwestii. Powod istotnie przez dluzszy czas byl niezdolny
do pracy, w tym czasie oZenil sie i urodzito mu sie dziecko; wiadomo tez, ze péttora roku otrzymywat jedynie zasitek
chorobowy i $§wiadczenie rehabilitacyjne. Jednak calym materialem dowodowym, jaki powodowie przedstawili na
potwierdzenie okoliczno$ci, czy zona K. B. pracowala i przyczyniala sie do utrzymania rodziny, czy i kto ewentualnie
pomagal powodowi w utrzymaniu wlasnym i rodziny, w jakiej formie — rzeczowej czy materialnej, w jakich ewentualnie
sumach, jesli byla to pomoc pieniezna, przez jaki okres czasu pomoc ta byla §wiadczona, czy byla stala czy tylko
okazjonalna - jest jedno zdanie w zeznaniach §wiadka L. B. (2), wskazujace, ze pieniadze z dzialalnoSci gospodarczej
byly przeznaczane na utrzymanie syna K. i jego rodziny. Sad Okregowy wskazal przy tym, ze powyzsze okolicznoSci
nie jest latwo wykaza¢ i w tym zakresie z pomoca poszkodowanemu przyj$¢ moze art. 322 k.p.c., jednak przepis
ten znajduje zastosowanie wowczas, kiedy strona z przyczyn obiektywnych odpowiednich dowodéw przedstawié nie
moze. W rozpoznawanej sprawie wiele faktow przydatnych dla celow ustalenia zasadno$ci przedmiotowego roszczenia
moglo by¢ bez przeszkoéd wyjasnionych choéby poprzez zeznania §wiadkéw przestuchiwanych w sprawie na wniosek
powodow i z pewnoscig dysponujacych szersza wiedza w tym przedmiocie niz ta, ktorg ujawnili w toku przestuchania.
Tymczasem strona powodowa nie objela nawet okolicznoéci zwiazanych ze szkoda powstalg w zwigzku z ponoszeniem
przez L. B. (1) kosztéw utrzymania rodziny syna teza wniosku dowodowego o przestuchanie tych $wiadkow. W tej
sytuacji Sad Okregowy uznal, ze powodowie nie przedstawili wystarczajacych dowodow dla wykazania shusznos$ci
swoich roszczen i uznal je za niezasadne.

W ocenie Sadu pierwszej instancji co do zasady natomiast uwzgledni¢ nalezalo zadanie K. B. w zakresie zasgdzenia na
jego rzecz zado$c¢uczynienia za szkode niemajatkowa, jaka laczyla sie z doznanymi przez niego obrazeniami.

Oceniajac okoliczno$ci niniejszej sprawy, Sad pierwszej instancji uznal, ze K. B. doznal istotnej krzywdy na
skutek przedmiotowego zdarzenia. Zwrdcil uwage na znaczne cierpienia fizyczne bedace skutkiem obrazen ciala,
pobyt w szpitalu i unieruchomienie gipsowe jednej z koniczyn gérnych przez okres miesigca. Ich konsekwencja
byly takze po6zniejsze czterokrotne zabiegi chirurgiczne, z ktorych kazdy laczyl sie z pobytem w szpitalu, a
nastepnie z konieczno$cig przebywania w domu pod opieka os6b trzecich i dolegliwo$ciami bélowymi tagodzonymi
farmakologicznie, co skutkowalo poczuciem dyskomfortu psychicznego i zlym nastrojem. Powo6d doznal tez
wstrza$nienia mozgu skutkujacego nerwica pourazowa, pourazowego wstrzasnienia blednika prawego i przej$ciowego
upoSledzenia stuchu z subiektywnymi szmerami usznymi. Mimo uplywu czasu pewne skutki zdarzenia nadal trwaja
i sa odczuwalne. Bole glowy i zaburzenia snu istnieja do chwili obecnej; rokowania w tym zakresie sa niepewne i
niewielka jest szansa na ustapienie tych dolegliwo$ci. Stosunkowo nieznaczne problemy z funkcjonowaniem narzadow
ruchu trwaja w dalszym ciggu i objawiaja sie niewielkim ograniczeniem ruchomosci prawego nadgarstka i III palca
lewej reki, miernym zespolem bolowym i poczuciem pogorszenia sprawnos$ci; moga skutkowaé okresowym bolem
i subiektywnym poczuciem dyskomfortu przy wykonywaniu niektérych czynnosci, jednak nie powoduja istotnych
utrudnien w zyciu codziennym i pracy zawodowej powoda, a rokowania na przyszlo$¢ sa w tym zakresie dobre.
Najwazniejsza trwalg konsekwencja zdarzen z dnia 5 lipca 1998 r. dla zdrowia K. B. jest obnizenie funkcji prawego



blednika skutkujaca napadowymi zawrotami glowy. Ma to do$¢ istotne znaczenie dla mozliwoéci wykonywania przez
niego wyuczonego zawodu, w ktérym obecnie pracuje, poniewaz powod nie powinien pracowacé jako kierowca ani przy
pracach na wysokoSci czy przy maszynach w ruchu. Mimo, ze do tej pory — wobec wezesniejszego niezdiagnozowania
tego urazu — K. B. nie dotknely konsekwencje tego ustalenia, to jednak material dowodowy daje podstawy do przyjecia,
ze z wykonywania zawodu kierowcy bedzie musial w przyszlo$ci zrezygnowaé.

Sad pierwszej instancji uwzgledniajac powyzsze oraz tgczny stopien uszczerbku na zdrowiu okreslony przez bieglych
na 38 %, uznal ostatecznie, ze kwota, ktéra nalezycie zrekompensowalaby cierpienia i krzywde powoda jest suma
105.000 zlotych.

W dalszych rozwazaniach Sad Okregowy przyjal jednak, ze zachowanie K. B. przyczynilo sie do zaistnienia szkody.
Powdd nie byt niewinng ofiara pobicia przez pozwanych, ale bral udzial w bdjce, a nawet sprowokowal jej wszczecie,
przychodzac na dyskoteke w P. w nieprzyjaznych zamiarach wraz z kilkunastoma innymi osobami uzbrojonymi w
niebezpieczne narzedzia i zachowujac sie agresywnie. Nie umniejszajac w zaden spos6b nagannoéci zachowania tych
pozwanych, ktorzy brali udzial w béjce, Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze powod réwniez postepowal w sposéb
bezprawny i zawiniony, a postepowanie to zostalo zakwalifikowane przez Sad karny jako czyn zabroniony i podlegajacy
karze. Co wiecej, gdyby K. B. w ten sposob sie nie zachowal, mozna sadzic¢, ze do bojki w ogoéle by nie doszlo, a on sam
nie odnidslby zadnych obrazen. Odwolujac sie do przepisu art. 362 k.c. Sad pierwszej instancji przyjal, ze ustalony
stan faktyczny uzasadnia podjecie decyzji o ustaleniu zakresu przyczynienia sie K. B. do powstania szkody na poziomie
50 % i obnizenie w tym stosunku wysokosci naleznych mu $wiadczen odszkodowawczych.

Podsumowujac, Sad Okregowy stwierdzil, ze w zakresie roszczen zgloszonych przez powodéw za udowodnione
nalezalo uznaé szkody: w kwocie 3.250 zlotych z powodu zniszczenia samochodu nalezacego do K. B. i L. B. (1); w
kwocie 1.300 zlotych z tytulu zwrotu kosztéw leczenia poniesionych przez K. B.; w kwocie 105.000 zlotych z tytulu
krzywdy doznanej przez K. B..

Ze wzgledu na zakres przyczynienia sie bezposérednio poszkodowanego do powstania szkody, odszkodowanie z
kazdego z powyzszych tytuléw winno zostaé¢ zmniejszone do kwoty stanowiacej polowe wartosci szkody. Jednakze
w zakresie szkody z tytulu zniszczenia samochodu Sad Okregowy uwzglednil, ze powodowie uzyskali korzysé ze
sprzedazy pozostaloSci samochodu w kwocie 500 zlotych. Dodatkowo na rzecz obu powodéw pozwani wplacili
lacznie kwote 9.424,35 zlotych. Z o$§wiadczen pozwanych P. M., M. S. (2), M. S. (1) i L. T. (1) zlozonych w toku
procesu wynika, ze naleznoSci przez nich uiszczone mialy na celu wypehienie ich zobowigzan z tytulu zniszczenia
samochodu powodéw. Jak wynika z wyjasnien L. i K. B., w tym samym zakresie uznal w drodze ugody pozasadowe;j
swoja odpowiedzialno$¢ K. S., wplacajac im kwote 4.000 zlotych. Zwazywszy z kolei, ze A. S. (1) zaplacil im 107
zlotych, a wiec wywigzal sie z obowigzku wynagrodzenia szkody za zniszczenie samochodu nalozonego wyrokiem
karnym, Sad pierwszej instancji wskazal, ze domniemywa¢ trzeba, ze jego intencja bylo zwolnienie sie z wlasnie
tego dlugu. Oznacza to, ze powodowie otrzymali jako wynagrodzenie szkody zwigzanej ze zniszczeniem samochodu
lacznie kwote 4.668,45 zlotych, co pozwala przyjac, ze obowiazek odszkodowawczy, jaki laczy sie ze szkoda w postaci
zniszczenia nalezacego do nich samochodu zostal wypeliony w calo$ci. Sad Okregowy wskazal, ze pozostaje jeszcze
wplacona przez pozostalych pozwanych kwota 4.755,90 zlotych, co do ktorej nie jest znana wola §wiadczeniodawcow w
przedmiocie zaliczenia na poczet obciazajacych ich dtugéw, natomiast powodowie zadeklarowali, ze zaliczyli te sumy
rowniez na poczet odszkodowania objetego roszczeniem z punktu 1 pozwu. W mys$l art. 451 k.c. wierzyciel moze — w
braku o$wiadczenia samego dluznika — wskaza¢, na ktory z dlugéw zalicza otrzymane $wiadczenie, ale jasne jest, ze
moze to uczynic o tyle tylko, o ile ten dlug istnieje i jedynie do jego wysoko$ci. Nie sg zatem skuteczne o§wiadczenia
powoddw o zaliczeniu tych kwot na poczet dlugu z tytulu odszkodowania za zniszczone czy utracone rzeczy, natomiast
nie ma przeszkod do tego, aby ustali¢, ze w ten spos6b zmniejszyly sie nalezno$ci K. B. z tytulu innych roszczen
dochodzonych niniejszym pozwem.

Odszkodowanie nalezne K. B. z tytulu zwrotu kosztow leczenia i zadoSéuczynienie za doznang krzywde zamyka sie
ostatecznie kwotg 53.150,00 zlotych. Po pomniejszeniu tej naleznos$ci o kwote 4.755,90 ztotych, Sad Okregowy uznal,



ze powbdztwo w zakresie roszczen K. B. jest zasadne co do kwoty 48.394,10 zlotych. Natomiast wszelkie roszczenia
L. B. (1) podlegaly oddaleniu jako bezzasadne.

Do zaplaty tego odszkodowania — jako zwiazanego ze szkoda na osobie K. B. - zobowigzani sg ci spoéréd pozwanych,
ktorzy brali udzial w bojce, ktérej skutkiem byly obrazenia ciala doznane przez powoda. Zdaniem Sadu pierwszej
instancji, istnieje w tym wypadku podstawa do przypisania im odpowiedzialnosci solidarnej za spowodowanag
szkode na podstawie art. 441 k.c. Cho¢ z uzasadnienia wyroku karnego wynika, ze niektérzy z pozwanych odegrali
podczas bojki wieksza role niz inni, zwlaszcza w jej fazie koncowej, kiedy powdd odnosil obrazenia, to jednak
nie ulega watpliwo$ci, ze rowniez pozostali pozwani skazani wyrokiem karnym w béjce uczestniczyli, zadajac K.
B. ciosy niebezpiecznymi narzedziami, kiedy jeszcze siedzial on w samochodzie. Nie zostaly w rozpoznawanej
sprawie poczynione ustalenia dowodowe wystarczajgce do przypisania poszczegblnym sprawcom odpowiedzialno$ci
za konkretne uszkodzenia ciala odniesione przez K. B., wobec czego brak podstaw do przelamywania zasady solidarnej
odpowiedzialno$ci pozwanych.

Reasumujgc, do zaplaty ustalonej wyzej naleznoSci na rzecz K. B. zobowiazani sa solidarnie: M. S. (3), M. S. (4), G.K,,
T.K,P.M, A.S. (1), L. T. (1), K. W. (2) i I. P. (1). Sad Okregowy nie podzielil stanowiska powodéw w przedmiocie
odpowiedzialnoéci M. B. i A. S. (2) za szkode na osobie K. B.; w przekonaniu Sadu pierwszej instancji nie zostalo w
wystarczajacym stopniu wykazane, aby oni rowniez byli sprawcami obrazen ciala u powoda, wobec czego pow6dztwo
skierowane przeciwko nim zostalo oddalone.

O odsetkach naleznych od zasgdzonej naleznoéci Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 k.c. Powodowie nie
wykazali , aby wystosowali do pozwanych wezwania do zaplaty przed wszczeciem niniejszego postepowania, wobec
czego za poczatkowa date, od ktorej nalezne sa odsetki od zasadzonego $wiadczenia, nalezy uznaé date doreczenia
kazdemu z pozwanych odpisu pozwu.

W pozostalym zakresie roszczenia K. B. skierowane przeciwko M. S. (1), M. S. (2), G. K., T. K., P. M., A. S. (1), L. T.
(1), K.W. (1) iI. P. (1) Sad Okregowy oddalil jako wygbrowane i nieznajdujgce oparcia w ustalonym stanie faktycznym
iw przepisach prawa.

Wobec faktu, ze w toku postepowania A. S. (1) i K. W. (2) nie stawili sie na rozprawie, nie zadali przeprowadzenia
rozprawy w swojej nieobecno$ci ani nie zlozyli zadnych wyjasnien, wyrok w stosunku do nich Sad Okregowy uznal za
zaoczny na podstawie art. 339 i1 340 k.p.c. W konsekwencji art. 333 § 1 pkt. 3 k.p.c. nadat orzeczeniu w czesci, w jakiej
powodztwo zostalo uwzglednione, rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. Sad Okregowy umorzyl postepowanie co do kwoty 454,15 zlotych, w zakresie ktorej
pozew zostal cofniety wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia, co — w mysl art. 203 § 1 k.p.c. — nie wymaga zgody strony
przeciwne;j.

O kosztach postepowania poniesionych przez strony Sad Okregowy orzekt w oparciu o art. 100 k.p.c., rozliczajac je
proporcjonalnie do zakresu, w jakim stanowiska stron zostaly uwzglednione.

Sad pierwszej instancji zdecydowal sie w pewnym zakresie zastosowa¢ wobec powoda dobrodziejstwo art. 102 k.p.c.
O nieuiszczonych kosztach sagdowych Sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwiazku z art. 102 k.p.c. i art. 113 ust. 4 powolanej ustawy.

W oparciu o § 6 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu w zwigzku z § 19 pkt. 11 § 2 ust. 3 tego rozporzadzenia Sad ustalil wynagrodzenie adwokatoéw reprezentujacych
z urzedu powoddéw oraz pozwanych G. K., T. K. i M. B. na kwoty po 8.856 zlotych zawierajgce nalezny podatek od
towaro6w i ustug, nakazujac wyplaci¢ te sumy ze srodkéw Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli powodowie oraz pozwani: T. K., G. K., P. M., M. styczka, M. S. (1) oraz L. T. (2).



Powod L. B. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w czesSci tj. w zakresie punktu 2, co do odszkodowania z tytutu utraconych
dochodow z dzialalnoéci gospodarczej, zarzucajac mu:

1) naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolna ocene dowoddéw polegajacg na nieuwzglednieniu twierdzen
Swiadkow L. B. (2) i P. B. (1) oraz powodow w kwestii utraty dochodéw przez powoda w zwigzku z utrata zdolnos$ci
zarobkowych i powazna choroba K. B.;

2) naruszenie prawa materialnego tj. art. 361 § 11 2 k.c. przez ich wadliwe zastosowanie;
3) naruszenie przepisu art. 322 k.p.c. przez jego niezastosowanie.

W nastepstwie powyzszych zarzutéow skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na jego rzecz od
pozwanych solidarnie kwoty 66.282,94 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi jak w punkcie 4 wyroku
zasadzajacym odsetki od roszczenia zasadzonego na rzecz K. B..

Powod K. B. zaskarzyl powyzszy wyrok rowniez w czeSci tj. w zakresie punktow: 5, 9, 12, zarzucajac mu:
1) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScig zabranego w sprawie materialu dowodowego w zakresie:

a) ustalenia, ze szkoda poniesiona przez powoda K. B. w dniu 5 lipca 1998 roku wynika z wziecia udzialu w bdjce,
w sytuacji gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego na wniosek taki nie pozwala i winna doprowadzi¢ Sad do
przekonania, iz zdarzenie z dnia 5 lipca 1998 roku mialo dwa etapy: pierwszy o charakterze bdjki, od ktérej powdd
odstapil i drugi w ktorym powdd, po oddaleniu sie z pomieszczenia dyskoteki chcial odjechac lecz nie zdazyl, bowiem
zostal napadniety i brutalnie pobity;

b) uznania, ze powdd przyczynil sie do szkody w 50 %, podczas gdy zgromadzony material dowodowy na wniosek
taki nie pozwana;

¢) przyjecia, ze powod otrzymal od pozwanego T. K. kwote 4.000 zlotych, w sytuacji gdy zasadzono na jego rzecz w
ramach wyroku Sadu Karnego jedynie 2.000 zlotych tytulem czeSciowego naprawienia szkody i taka kwote powod
uzyskal, co wynika z oryginalu przekazu pocztowego;

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego:

a) art. 362 k.c. poprzez bledna wykladnie bowiem przepis ten stanowiacy o przyczynieniu sie do szkody i stanowiacy
podstawe do zmniejszenia obowigzku naprawienia szkody, jako wyjatek od reguly pelnej rekompensaty szkody nie
moze by¢ interpretowany rozszerzajaco, a brak jest odpowiadajacej mu regulacji w stosunku do zado§éuczynienia za
doznang krzywde, i w zwigzku z tym przez wadliwe zastosowanie tego przepisu;

b) art. 444 § 2 k.c. w zw. z art. 322 k.p.c. poprzez pominiecie w zakresie zadania zaplaty kwoty 31.000 zlotych;

¢) naruszenie przepis6w prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny materialtu dowodowego w
sposob wybidrezy, w tym w szczegblnosSci pominiecie dwuetapowosci zdarzenia z 5 lipca 1998 roku i wskazujacego na
nie dowodu z dokumentu w postaci postanowienia Prokuratora Wojewo6dzkiego K. K. (2) z 14 grudnia 1998 roku Ds.
1328/98, D. 72/98-s w przedmiocie uchylenia postanowienia Prokuratora Rejonowego w Skierniewicach o umorzeniu
postepowania z powodu dzialania sprawcoéw (pozwanych) w obronie koniecznej, a takze twierdzen powoda K. B. w
tym zakresie;

d) naruszenie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, przez niewlaéciwe zastosowanie.

W nastepstwie powyzszych zarzutow skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasgdzenie na rzecz
powoda K. B. od pozwanych zado$éuczynienia za krzywde w miejsce kwoty 48.394,10 zlotych kwoty w wysokosci
134.544.10 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi, jak w pkt. 4 wyroku, z tym ze od podwyzszonej kwoty nalezno$ci



glownej, czyli od 134.544,10 zlotych, przyznanie na rzecz pelnomocnika powoda z urzedu wynagrodzenia za udzielong
mu przed Sadem II instancji pomoc prawng, ktéra nie zostala oplacona w calosci ani w czesci.

Pozwani G. K. i T. K. zaskarzyli powyzszy wyrok w czesci — w zakresie zasadzajacym na rzecz powoda K. B. solidarnie
od pozwanych G. K. i T. K. kwoty 48 394,10 zlotych (pkt 3 wyroku) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 11 maja
2010 r. do dnia zaplaty (pkt 4. ¢) i d) wyroku) oraz w zakresie zasadzenia od pozwanych T. K. i G. K. solidarnie na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w wysokosci 2.805,94 zlotych, od ktorych powodowie zostali zwolnieni (pkt
13 wyroku), zarzucajac mu:

1) naruszenie przepisOw postepowania, tj.:

a) art. 217 k.p.c. w zwiazku z 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z opinii kolejnego bieglego laryngologa, pomimo
istnienia watpliwoSci w zakresie istnienia zaburzen blednika, zwiazku takiego zaburzenia z wypadkiem, zwlaszcza
w sytuacji, ze powod K. B. przechodzil badania stuchu w zwigzku z dopuszczeniem do wykonywania zawodu bez
zastrzezen;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie, ze powod K. B. nie wskazywal, aby pozwany G. K. bral udzial w
czynnosci pobicia, a jedynie zniszczenia samochodu, zaé T. K. w ogo6le nie zostal wskazany jako sprawca pobicia czy tez
zniszczenia samochodu przez powoda i tym samym dowolne przyjecie, ze pow6d udowodnil, iz zaistniale obrazenia
ciala zostaly spowodowane uczestniczeniem czynnie w pobiciu powoda przez G. K.iT. K,;

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego, 1j.:

a) art. 441 § 1 k.c. w zwiazku z art. 159 k.k. poprzez uznanie, ze sam fakt uczestnictwa w bojce jest wystarczajacy do
uznania odpowiedzialno$ci za szkody powstate w jej wyniku;

b) art. 362 k.c. poprzez uznanie, ze powdd K. B. przyczynil sie do powstania szkody jedynie w 50% w sytuacji, gdy
z ustalenn Sadu i zebranego obszernego materialu dowodowego wynika, ze jego zachowanie w postaci wtargniecia na
dyskoteke (...) w P. dysponujac niebezpiecznymi narzedziami bylo gléwnga przyczyna zdarzenia;

c) art. 445 § 1 w zwiazku z art. 444 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze tytulem zado$¢uczynienia powodowi K. B. nalezna
jest kwota az 105.000 zlotych, a takze poprzez bledne wyliczenie kwoty zaliczonej na poczet nalezno$ci przyznanych
powodowi.

W nastepstwie powyzszych zarzutdéw skarzacy wniesli o zmiane wyroku i oddalenie powbddztwa wzgledem G. K.iT. K.,
przyznanie na rzecz adw. A. K. wynagrodzenia za pomoc prawna udzielong obu Pozwanym z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym, wedlug norm przepisanych.

Apelacje wnieéli rowniez pozwani M. S. (3), M. S. (4) oraz L. T. (1), zaskarzajac go w czeSci tj. w zakresie punktow
3,4a, biforaz 13, zarzucajac mu:

1) naruszenie art. 362 k.c. poprzez nieadekwatne, do wynikajacej z ustalen faktycznych Sadu skali przyczynienia sie
powoda K. B. do powstania szkody, obnizenie wysoko$ci naleznych mu §wiadczen odszkodowawczych jedynie o 50%,

2) bledne ustalenie, sprzeczne z materialem dowodowym i pozostalymi ustaleniami dokonanymi w sprawie, ze powod
K. B. jedynie w 50 % przyczynil sie do powstania szkody,

3) naruszenie art. 5 k.c. przez nie przyjecie, ze roszczenia powoda K. B. pozostaja w okoliczno$ciach sprawy w
sprzecznos$ci z zasadami wsp6lzycia spolecznego.

W nastepstwie powyzszych zarzutéw skarzacy wniesli o zmiane wyroku Sadu Okregowego w stosunku do pozwanych
M. S. (1), M. S. (2) i L. T. (1) w zaskarzonej cze$ci i oddalenie w stosunku do tych pozwanych powoddztwa w catoSci, a



takze o uchylenie orzeczenia o kosztach z pkt 13 wyroku oraz o zasadzenie od powoda K. B. na rzecz tych pozwanych
zwrotu kosztdw procesu za instancje odwolawczg wedlug norm przepisanych.

Apelacje od wyroku wniosl rowniez P. M., zaskarzajac go w czesci tj. w zakresie, w ktorym skarzacy zobowiazany zostal
do solidarnego obowigzku zaptaty na rzecz powoda K. B. kwoty 48.394,10 zlotych, zarzucajac rozstrzygnieciu brak
uwzglednienia czynnego udzialu powoda K. B. w zdarzeniu oraz znacznego przyczynienia sie powoda do przebiegu
bojki.

W nastepstwie podniesionego zarzutu skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powodow pelnomocnik pozwanego M. B. wniost o ich oddalenie i utrzymanie zaskarzonego
wyroku w mocy. Ponadto pelnomocnik wniést o zasadzenie na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego oraz zasadzenia na rzecz pelnomocnika kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej M. B. w
postepowaniu apelacyjnym z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zadna z wywiedzionych przez strony apelacji nie zastuguje na uwzglednienie.

Przede wszystkim niezasadne pozostaja apelacje zlozone przez powodow, nakierowane na wykazanie, iz poniesiona
przez nich szkoda jest wieksza i winna by¢ rekompensowana §wiadczeniami w wyzszej wysokoSci.

Powod L. B. (1) za pomoca zarzutdw naruszenia prawa procesowego i materialnego staral sie we wlasnej apelacji
podwazy¢ stanowisko Sadu pierwszej instancji o oddaleniu powodztwa w zakresie roszczenia o odszkodowanie w
kwocie 66.282,94 7} z tytulu utraconych dochodéw z dzialalno$ci gospodarczej. Jak wynika z zakresu zaskarzenia,
apelacja L. B. (1) zostala skierowana przeciwko wszystkim pozwanym, a zatem takze wobec A. S. (2) i M. B., co
do ktérych Sad Okregowy oddalil powbddztwo, uznajac, iz nie zostalo udowodnione, by ktérakolwiek z tych oséb
spowodowala uszkodzenia ciala u K. B.. Mimo, zZe apelacja skierowana zostala réwniez przeciwko tym pozwanym,
powdd L. B. (1) nie przedstawil zadnego zarzutu podwazajacego ustalenia faktyczne i wywody prawne, jakie legly u
podstaw przedstawionego stanowiska Sadu pierwszej instancji. Jest to o tyle istotne, ze apelujacy cala konstrukcje
szkody w postaci utraconych korzy$ci opiera na twierdzeniu, iz na skutek obrazen ciala K. B. i konieczno$ci
sprawowania nad nim osobistej opieki, nie mdg} prowadzi¢ dzialalno$ci gospodarczej w dotychczasowym wymiarze,
co ostatecznie skutkowalo jej likwidacja. Skoro jednak sprawstwo A. S. (2) i M. B. w zakresie szkody na osobie K.
B. nie zostalo wykazane, to tym samym a priori brak jest podstaw dla przypisania tym pozwanym jakiejkolwiek
odpowiedzialnoéci za szkode powoda L. B. (1). W konsekwencji, brak zarzutow przeciwko rozstrzygnieciu Sadu
pierwszej instancji o oddaleniu powddztwa wobec pozwanych A. S. (2) i M. B., czyni apelacje L. B. (1) w tej czesci
calkowicie bezzasadng, bez potrzeby rozwazania powolanych w niej zarzutow.

Niezaleznie od poczynionej wyzej konstatacji, wszystkie przywolane przez apelujacego zarzuty pozostajg bezzasadne.

Nietrafny pozostaje przede wszystkim zarzut naruszenia przepisu prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
dowolng ocene dowodow polegajaca na nieuwzglednieniu twierdzen $wiadkéow L. B. (2) i P. B. (1) oraz samych
powodow co do utraty dochodow apelujacego w zwigzku z utrata zdolnoSci zarobkowych i powazna chorobg syna K.
B.. Przypomnie¢ trzeba, ze zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, przepis art. 233 § 1 k.p.c. moze zosta¢ naruszony
w wyniku nieuwzglednienia przez sad przy ocenie poszczegélnych dowodéw zasad logicznego rozumowania,
do$wiadczenia zyciowego, caloksztaltu zebranego materialu dowodowego, czy tez na skutek przeprowadzenia
okre$lonych dowodow niezgodnie z zasadami procedury cywilnej, na przyklad niezgodnie z zasada bezposrednioéci.
Postawienie zarzutu naruszenia omawianego przepisu prawa procesowego wymaga zatem wskazania przez skarzacego
konkretnych zasad, ktore naruszyt sad przy ocenie okreslonych dowodéow ( tak m.in. SN w wyroku z dnia 16 grudnia
2005 r. w sprawie III CK 314/05, LEX nr 172176; w wyroku z dnia 13 pazdziernika 2004 r. w sprawie III CK 245/04,
LEX nr 174185). W orzecznictwie podkresla sie przy tym, ze przepis ten reguluje jedynie kwestie oceny wiarygodnosci



i mocy (warto$ci) dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowodbéw, a nie poczynionych ustalen faktycznych,
czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskéw. Uchybienia w tym zakresie winny sie skonkretyzowa¢c
w zarzucie sprzecznoéci ustalen faktycznych z materialem dowodowym. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25
listopada 2003 r., sygn. akt II CK 293/02, LEX nr 151622). Nadto, prawidlowo skonstruowany zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. wymaga od apelujacego wskazania, ktére dowody, w jakim zakresie i dlaczego zostaly przez
sad ocenione z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow i w konsekwencji, ktore ustalenia faktyczne sg
wadliwe i jakie powinny by¢ ustalenia prawidlowe, ewentualnie jakich ustalen zabraklo w zaskarzonym wyroku.
Z cala pewnoScia postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na zaprezentowaniu przez
skarzgcego stanu faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowoddw, a z taka sytuacja mamy
do czynienia w rozpatrywanej sprawie. Apelacja powoda L. B. (1) nie odpowiada przedstawionym wyzej wymogom w
zakresie prawidlowo skonstruowanego zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. i w istocie stanowi wylacznie
subiektywna polemike skarzacego z wyczerpujgco umotywowanym stanowiskiem Sadu Okregowego co do oceny
dowodow z zeznan L. B. (2) i P. B. (1) oraz relacji samych powodéw. Jak trafnie zaakcentowal Sad pierwszej instancji,
z zeznan tych os6b wcale nie wynika, ze przedsiebiorstwo, prowadzone indywidualnie przez L. B. (1) na zasadzie
wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej, opieralto sie na pracy powoda K. B. do tego stopnia, iz jego absencja
wynikajaca z uszkodzenia ciala spowodowala konieczno$é wygaszenia dzialalnoéci gospodarczej. Sad Okregowy
zwrdcil uwage na wzajemne sprzecznosci w relacjach §wiadkéw i powodow co do roli K. B. w dzialalno$ci gospodarczej
apelujacego i stusznie podkreélil, ze powdd L. B. (1) nie przedstawil na potwierdzenie tych okoliczno$ci zadnych
dowoddéw z dokumentéw, ktore musialyby istnie¢, gdyby istotnie K. B. byl zatrudniony w przedsiebiorstwie ojca
np. dowodow oplaty skladek ZUS, czy deklaracji podatkowych PIT powoda K. B.. Braku tego rodzaju dokumentacji
apelujacy L. B. (1) nie moze tlumaczy¢ trauma przezyta na skutek pobicia syna, czy konieczno$cia sprawowania
nad K. B. osobistej pieczy, chocby z tej tylko przyczyny, iz dokumenty, o ktérych mowa, mialyby dotyczy¢ okresu
sprzed zdarzenia z dnia 5 lipca 1998 r. i roli syna w prowadzonej przez skarzacego dzialalnosci gospodarczej przed
powstaniem szkody. Warto podkresli¢, ze z twierdzen pozwu, a takze z zeznan §wiadka P. B. (1) (k 305) jednoznacznie
wynika, ze obaj synowie pomagali ojcu L. B. (1) w prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej. Jak wynika z opisu
czynu przedstawionego w prawomocnych wyrokach w sprawach karnych, powolanych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, w wyniku zdarzenia z dnia 5 lipca 1998 r. P. B. (2) doznal niewielkich obrazen ciala, powodujacych rozstroj
zdrowia na czas do 7 dni - w toku calego postepowania nie przedstawiono zadnych dowodéw podwazajacych ustalenia
sadéw karnych w tym zakresie. Skoro tak, to nie istniala zadna racjonalna przeszkoda, by P. B. (2) nadal pomagal
apelujagcemu w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, przejmujac nawet cze$é¢ tych obowigzkéw, ktore do chwili
zdarzenia wykonywal K. B.. Co wiecej, z zeznan powoda L. B. (1) oraz jego zony — $wiadka L. B. (2) wynika, ze
w prowadzonym przedsiebiorstwie apelujacy zatrudnial pracownikéw. Na pelna aprobate zastluguja zatem wywody
Sadu pierwszej instancji, iz w takiej sytuacji konsekwencjg dtugotrwalej niezdolnosci K. B. do pracy powinno by¢é
zatrudnienie na jego miejsce innego pracownika, a nie likwidacja przedsiebiorstwa. Wydaje sie, ze rzeczywista
przyczyne zaprzestania aktywnosci gospodarczej apelujacego wskazala w swych zeznaniach §wiadek L. B. (2), podajac,
iz chodzilo o znalezienie rynku zbytu na produkowany towar, a ,brakowalo im to tego glowy”. Tego rodzaju zachowanie
powoda L. B. (1) trudno jednak uznaé za normalna konsekwencje zdarzenia z dnia 5 lipca 1998 r. i szkody na osobie
doznanej przez syna K. B.. Przede wszystkim wypada bowiem zaznaczy¢, ze obrazenia K. B. nigdy nie zagrazaly jego
zyciu i nie wymagaly ,ratowania” doroslego i samodzielnego powoda przez oboje rodzicow. Z opinii bieglych lekarzy
wynika, ze jedynie przez okres 1 miesigca po zdarzeniu wymagal on pomocy o0séb trzecich w wymiarze 2 godzin
dziennie, a nastepnie jedynie w wymiarze 1 godziny w ciaggu dnia po kazdym z pézniejszych zabiegdéw ortopedycznych.
Whbrew twierdzeniom apelacji, powod L. B. (1) nie musial sie zatem angazowac osobiScie w opieke nad synem w stopniu
uniemozliwiajacym wykonywanie dzialalno$ci gospodarczej. Podobnie kolejne krotkotrwale pobyty K. B. w szpitalu ,
w tym takze w miejscowosci, w ktorej powodowie na stale zamieszkuja, nie ograniczaly L. B. (1) w jego aktywnoSci
zawodowej w stopniu uzasadniajagcym konieczno$§¢ zamkniecia przedsiebiorstwa, zwlaszcza jesli zwazy¢, ze przed
wyrejestrowaniem przez apelujacego dzialalnoSci gospodarczej w pazdzierniku 1999 r. stan K. B. byl na tyle dobry, ze
poszkodowany ozenil sie, a we wrze$niu 1999 r. doczekal potomka. W §wietle zasad do§wiadczenia zyciowego i regul
obrotu gospodarczego rzeczywistych przyczyn likwidacji prowadzonej przez L. B. (1) dzialalno$ci gospodarczej nie
sposob takze zasadnie poszukiwaé w fakcie zniszczenia w wyniku zdarzenia z dnia 5 lipca 1998 r. samochodu P.. Trafne
pozostaja w tej materii wywody Sadu Okregowego, iz doch6d uzyskany z dzialalno$ci gospodarczej w 1998 r. pozwalal



na kupno drugiego pojazdu bezposrednio po zdarzeniu, a takie zachowanie byloby racjonalnym dzialaniem kazdego
przedsiebiorcy wykazujacego sie minimalng zapobiegliwo$cia w prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej. Nalezy
zaznaczy¢, ze powdd L. B. (1) — jak sam zeznal — po okresie okolo p6l roku zakupil inny pojazd, co tym bardziej wyklucza
teze, iz to wla$nie brak samochodu stanowil bezposérednia przyczyna wyrejestrowania dzialalno$ci gospodarczej w
pazdzierniku 1999 r. Calkowicie golostowna pozostaje rowniez teza o koniecznosci likwidacji prowadzonego przez
apelujacego przedsiebiorstwa na skutek konieczno$ci udzialu w licznych procesach sagdowych. Apelujacy nie zadal
sobie nawet trudu, by wskaza¢ w ilu postepowaniach sadowych i w jakim charakterze uczestniczyt w okresie od
zdarzenia z dnia 5 lipca 1998 r. do wyrejestrowania dzialalno$ci gospodarczej w pazdzierniku 1999 r. Nie sposob takze
pomingé, ze realizacja obowigzku procesowego w przypadku wystepowania w roli Swiadka, czy tez dochodzenie na
drodze sadowej ochrony swych praw w przypadku poszkodowanego, w normalnym toku zdarzen nie powoduja skutku
w postaci koniecznoéci likwidacji prowadzonej dzialalno$ci gospodarcze;.

Whbrew argumentom apelujacego, z ogbélnikowych twierdzen powodow i swiadkow L. B. (2) i P. B. (1) z cala pewnoécia
nie wynika takze zakres ewentualnej szkody w postaci utraconych korzysci. Charakterystyczne jest to, ze skarzacy
mierzy tak okre§long szkode dochodem, jaki w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej uzyskal w 1998 r.,
a zatem w roku, w ktérym mialo miejsce zdarzenie, z ktorym laczy powstanie szkody, co samo w sobie przeczy
tezie, iz szkoda na osobie K. B. calkowicie zalamala przedsiebiorstwo apelujacego. W sprawie brak jest jakichkolwiek
dokumentow ksiegowych pozwalajacych na ocene skali przedsiewziecia gospodarczego L. B. (1), zawartych przez niego
kontraktéw, wyposazenia w maszyny, zapaséw surowcow czy wreszcie pltynno$ci finansowej przedsiebiorcy. Na tego
rodzaju okoliczno$ci nie wskazujg takze zeznania $wiadkow L. B. (2) i P. B. (1) oraz zeznania powodow. W istocie
wszystkie te osoby wypowiadaly niezwykle lakoniczne twierdzenia o koniecznosci likwidacji dzialalno$ci gospodarczej
powoda L. B. (1) z powodu szkody na osobie, jakiej w wyniku bojki doznat jego syn K. B., oraz szkody w mieniu w
postaci zniszczenia nalezacego do powodéw samochodu osobowego, nie podajac zadnych weryfikowalnych faktow, z
ktorych tego rodzaju wniosek moglby zosta¢ wyprowadzony.

Nie budzi watpliwoéci, iz w mySl art. 6 k.c. ciezar dowodu zar6wno w zakresie wykazania istnienia adekwatnego
zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem pozwanych a szkoda w mieniu L. B. (1), jak i rozmiaru tej potencjalnej
szkody , spoczywal na apelujacym. Od obowigzku tego nie zwalniala apelujacego okolicznoéé, iz szkoda w postaci
utraconych korzyéci ma ze swej natury charakter hipotetyczny. W orzecznictwie akcentuje sie koniecznoé¢ wykazania
realno$ci tej postaci szkody z takim prawdopodobienstwem, ktore uzasadnia przyjecie wniosku, ze utrata korzysci
rzeczywiscie nastgpila. Podkresla sie takze, ze konstrukcja odpowiedzialnoSci za utracone korzys$ci opiera sie na
tych samych zasadach co odpowiedzialno$é za szkode rzeczywista, a wiec przyznaje prawo do wynagrodzenia tylko
tych korzysci, ktore w normalnym toku wydarzen, niezakloconym wystapieniem zdarzenia wyrzadzajacego szkode,
poszkodowany bylby otrzymat (tak SN w wyroku z dnia 29 listopada 2006 r. w sprawie II CSK 259/06, LEX nr 233065;
podobnie SN w wyroku z dnia 11 kwietnia 2014 r. w sprawie I CSK 291/13, LEX nr 1526621). Sad Apelacyjny w pelni
akceptuje szeroko umotywowane stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz w realiach sporu powo6d L. B. (1) nie sprostal
tak okreslonemu obowigzkowi dowodowemu.

Braku wlasciwej inicjatywy dowodowej skarzacy nie moze aktualnie skutecznie kompensowac zarzutem rzekomego
naruszenia przez Sad Okregowy przepisu art. 322 k.p.c. Wypracowana w judykaturze wykladania powolanej normy
jednoznacznie wskazuje, ze brak koniecznej inicjatywy dowodowej w zakresie okolicznoéci faktycznych, ktérych
wykazanie obcigza strone nie moze by¢ zastepowany przez dzialania sadu podejmowane w ramach art. 322 k.p.c.
W rezultacie powolany przepis obejmuje tylko taki stan rzeczy, w ktérym powod wyczerpal dostepne i znane mu
§rodki dowodowe, a pomimo tego wysoko$é¢ szkody pozostaje nieudowodniona. Stosowanie art. 322 k.p.c. nie moze
by¢ spowodowane bezczynno$cia strony nie przejawiajacej inicjatywy dowodowej i prowadzi¢ do uchylenia sie przez
strone od obowiazku przedstawienia dowodoéw, ktdéry na niej spoczywa ( tak SN w wyroku z dnia 5 lipca 2013 r. w
sprawie IV CSK 17/13, LEX nr 1396449; w wyroku z dnia 19 grudnia 2013 r. w sprawie II CSK 179/13; podobnie
SA w Lodzi w wyroku z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie I ACa 1277/13, LEX nr 1474364). W realiach sporu powod
L. B. (1) niewatpliwie dysponowal wiedza na temat zakresu prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej,
zawartych kontraktow, rynkéw zbytu itp., a nalezy zakladaé, ze posiadal réwniez dokumenty, ktére pozwolilyby na



zweryfikowanie tych informacji. Wykazanie wysoko$ci szkody bylo zatem mozliwe, a jedynie zaniechanie powoda
spowodowalo, ze okolicznoéci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia nie zostaly udowodnione, co jednak w zadnym
razie nie uzasadnialo zastosowania przez Sad pierwszej instancji przepisu art. 322 k.p.c.

W $wietle dotychczasowych rozwazan przyjaé nalezy, iz podstawa faktyczna rozstrzygniecia w zakresie roszczenia
powoda L. B. (1) o odszkodowanie z tytulu utraconych dochodéw zostala ustalona prawidlowo. W tym stanie rzeczy
niezasadny pozostaje ostatni z zarzutow wywiedzionych przez tego apelujacego , wskazujacy na naruszenie przepisu
prawa materialnego tj. art. 361 § 11 2 k.c. poprzez ich wadliwe zastosowanie. Zarzut ten nie zostal umotywowany, a
z uzasadnienia apelacji mozna jedynie wnioskowaé, iz w przekonaniu skarzacego wadliwe zastosowanie powolanej
normy jest wynikiem dowolnej i wybibrczej oceny materialu dowodowego, co jednak pozostaje poza sferg wadliwego
stosowania prawa materialnego, a jest domeng procesu dowodzenia i moze by¢ skutecznie zwalczane jedynie za
pomoca zarzutdw naruszenia norm prawa procesowego. Jedynie na marginesie wypada zaznaczy¢, iz na gruncie
przepisu art. 361 § 1 k.c., relewantny prawnie pozostaje jedynie taki zwigzek przyczynowo — skutkowy, ktory wskazuje
na typowe, a wiec normalne skutki zachowan sprawcy deliktu, a nie na wszelkie mozliwe nastepstwa, ktoére w ciggu
zdarzen daja sie nawet polaczy¢é w jeden lancuch przyczynowo — skutkowy. Za typowe nastepstwo okre$lonego
zachowania mozna wiec uzna¢ wystepowanie tylko takiego skutku, ktéry daje sie przewidzie¢ w zwyklym porzadku
rzeczy, a wiec takiego, ktory - przy uwzglednieniu zasad do$wiadczenia zyciowego - jest charakterystyczny dla danej
przyczyny, jako normalny rezultat okre$lonego zachowania, w tym takze zawinionego deliktu (tak SN w wyroku z
dnia 20 maja 2004 r. w sprawie IV CK 395/03, LEX nr 182102). W $wietle zasad doSwiadczenia zyciowego , w
tym tych zwigzanych z obrotem gospodarczym, tego rodzaju typowego nastepstwa nie da sie zasadnie wyprowadzié
pomiedzy szkoda na osobie i czasowa niezdolnoScia do pracy jednego ze wspdlpracujacych z przedsiebiorca cztonkow
jego rodziny, czy szkoda w mieniu shuzacym do prowadzenia dzialalno$ci, o takiej jednak warto$ci, ktora mozliwa
byla do naprawienia wlasnym staraniem osoby prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza, a calkowitg utratg dochodu i
koniecznoscia likwidacji przedsiebiorstwa zatrudniajacego pracownikéw i wypracowujacego kilkudziesieciotysieczny
dochod.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, nietrafne pozostaja rowniez zarzuty apelacji wywiedzionej przez drugiego z
powodow — K. B.. I w tym przypadku apelujacemu nie udalo sie podwazy¢ podstawy faktycznej rozstrzygniecia
przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Wbrew argumentacji powoda K. B., nie sposob w rozpatrywanej
sprawie podzieli¢ zarzutu rzekomej sprzecznosci istotnych ustalen Sadu pierwszej instancji z treScia zebranego w
sprawie materialu dowodowego. Sprzeczno$¢ ustalen sadu z treécig zgromadzonych w sprawie dowodéw zachodzi
bowiem jedynie wowczas, gdy istnieje dysharmonia miedzy materialem zgromadzonym w sprawie a konkluzja, do
jakiej doszed! Sad na jego podstawie (podobnie SA w Poznaniu w wyroku z dnia 16 listopada 2005 r. w sprawie I ACa
447/05). Innymi slowy, chodzi tu o sytuacje, w ktorej rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji jest sprzeczne z tymi
okoliczno$ciami, ktore Sad poprawnie ustalil w toku postepowania albo gdy Sad wyprowadzil logicznie btedny wniosek
z ustalonych przez siebie okoliczno$ci. Omawiany zarzut dotyczy zatem bledéw w zakresie rozumowania, a nie bledu
w zakresie dokonywania ustalen faktycznych. Juz choéby z tej tylko przyczyny argumentacja apelujacego powolana
dla uzasadnienia omawianego zarzutu, a sprowadzajaca sie do twierdzenia , ze sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z
treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego jest skutkiem wybidrczej oceny materialu dowodowego, w tym
dowodow z dokumentdéw w postaci postanowienia Prokuratora Wojewodzkiego z dnia 14 grudnia 1998 r. w sprawie
Ds. 1328/98, D. 72/98 —s oraz oryginatu przekazu pocztowego od pozwanego T. K., nie przystaje do istoty zarzucanego
Sadowi Okregowemu uchybienia.

Niezaleznie od powyzszego, merytoryczne wywody skarzacego przywolane na poparcie omawianego zarzutu pozostaja
catkowicie chybione. Apelujacy stawia bowiem teze, iz zdarzenie z dnia 5 lipca 1998 r. w istocie mialo dwa etapy
— pierwszy o charakterze bojki, od ktorej powdd odstapil i drugi - w postaci brutalnego pobicia K. B., skutkiem
czego powoOd doznatl szkody na osobie i w mieniu. Na taka kwalifikacje zdarzenia mialby wskazywaé dowod w postaci
powolanego wyzej postanowienia organu $cigania. Przedstawione stanowisko zdaje sie catkowicie ignorowac tresé art.
11 k.p.c. i wynikajace z powolanej normy zwigzanie Sadéw obu instancji tre$cia prawomocnych wyrokow skazujacych,
ktoére zapadly — co nalezy podkresli¢ - zarbwno wobec pozwanych M. S. (1), M. S. (2), G. K., T. K, P. M., A. S. (1),



E. T. (1), K W. (1) i L. P. (1), jak i w stosunku do powoda K. B.. Wszystkie te osoby zostaly prawomocnie skazane
za przestepstwo stypizowane w art. 159 k.k. , a opis przypisanego im czynu obejmuje udzial w bdjce z uzyciem
niebezpiecznych narzedzi w dniu 5 lipca 1998 r. w P. na terenie dyskoteki (...) z narazeniem uczestnikéw boéjki na
bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w wyniku czego m.in. K. B. doznal uszkodzen ciala.
Przypisane pozwanym przestepstwo ma charakter materialny, a do jego znamion nalezy skutek w postaci - co najmnie;j
- narazenia czlowieka na niebezpieczenistwo utraty zycia lub spowodowania uszczerbku na zdrowiu. Przepis art. 159
k.k. ma tym bardziej zastosowanie, jezeli skutek taki zostal rzeczywiscie spowodowany ( tak SN w wyroku z dnia 6
maja 2010 r. w sprawie II KK 278/09). Wynikajace z art. 11 k.p.c. zwigzanie sadu w postepowaniu cywilnym dotyczy
znamion przestepstwa, a takze okolicznoSci jego popehlienia dotyczacych czasu, miejsca, poczytalno$ci sprawcy itp.
Sad cywilny zwigzany jest ustaleniami dotyczacymi popelnienia przestepstwa, a wiec okolicznoSciami skladajacymi
sie na jego stan faktyczny, ktore znajduja sie w sentencji wyroku ( tak m.in. SN w wyroku z dnia 4 kwietnia 2014 r.
w sprawie III CSK 405/13, LEX nr 1480316). Teza, ze obrazenia K. B. nie powstaly w wyniku jego udzialu w boéjce, a
sa skutkiem zupehie innego czynu karalnego pozwanych, w toku ktérego powdd pozostawal caltkowicie bierny i ma
jedynie status poszkodowanego lub préba wykazania, ze w dniu 5 lipca 1998 r. w istocie mialy miejsce dwa odrebne
zdarzenia wypeliajace znamiona dwoch réznych przestepstw na osobie, pozostaja calkowicie sprzeczne z trescia
powolanych wyzej prawomocnych wyrokéw Sgdu Rejonowego w Skierniewicach w sprawach sygn. II K 451/99, I K
291/03, II K 26/10 oraz II K 39/04, w kt6érych opis czynu nie pozostawia watpliwosci co do jednosci czasu i miejsca
oraz przebiegu zdarzenia. Bezsporne jest przy tym, iz szkoda na osobie K. B., ujeta w opisie przypisanych pozwanym
czynow, zakwalifikowanych jako udzial w bojce z uzyciem niebezpiecznego narzedzia, powstala w koncowym etapie
tego samego zdarzenia, przed budynkiem dyskoteki. W $wietle przepisu art. 11 k.p.c. Sad Okregowy nie mog}
zatem czyni¢ ustalen sprzecznych z tre$cia prawomocnych wyrokéw karnych skazujacych i to bez wzgledu na
zaoferowane przez powoda dowody. Jedynie uzupekliajaco wypada zatem zaznaczy¢, iz wbrew obszernym wywodom
apelujacego, potwierdzenia dla prezentowanego przez niego stanowiska nie sposéb wyprowadzi¢ z powolanego w
apelacji postanowienia Prokuratora Prokuratury Wojewddzkiej w S. z dnia 14 grudnia 1998 r. w sprawie D. 72/98
—s. Powyzsze postanowienie wydane na etapie postepowania przygotowawczego jest wylacznie dowodem tego co
wnika z jego tredci, a zatem wskazuje, ze uchylone zostalo postanowienie Prokuratora Rejonowego w Skierniewicach
z dnia 30 pazdziernika 1998 r. o umorzeniu dochodzenia w czeéci w sprawie Ds. 1328/98. Z uzasadnienia tego
orzeczenia wynika, iZ w ocenie Prokuratora wyzszego rzedu nie istnialy podstawy do uznania, ze wskazani sprawcy
- pozwani w trakcie zaj$cia z dnia 5 lipca 1998 r. dzialali w ramach obrony koniecznej. Z cala pewno$cia nie sposéb
jednak wyprowadzi¢ z omawianego dokumentu wnioskow, ktére moglyby podwazy¢ ustalenia Sadu pierwszej instancji
poczynione zgodnie z dyspozycja art. 11 k.p.c. W tym stanie rzeczy za niezasadny wypada réwniez uznaé zarzut
naruszenia przepisu prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c., ktérego apelujacy upatrywal w pominieciu dowodu z
omawianego postanowienia oraz twierdzen powoda K. B.. W §lad za Sagdem Okregowym wypada podkreslié, iz relacja
K. B. co do przebiegu zajscia z dnia 5 lipca 1998 r. byla nie tylko wewnetrznie niespdjna i lakoniczna, ale sprzeczna
z tre$cia prawomocnych wyrokdéw Sadu Rejonowego w Skierniewicach w sprawach sygn. II K 451/99, II K 291/03,
II K 26/101 11 K 39/04, co czyni zeznania powoda niewiarygodnymi. Z materialu dowodowego zebranego w sprawie
i nalezycie ocenionego przez Sad pierwszej instancji wynika niezbicie, ze zajScia z dnia 5 lipca 1998 r. nie da sie
rozpatrywac przez pryzmat poszczegdlnych jego etapow czy epizodow, a jedynie jako tozsama calo$¢, w ramach ktorej
okres$lona akcja powoda, jego brata oraz towarzyszacych im oséb spotkala sie z reakcjg pozostalej grupy uczestnikéw,
w tym pozwanych.

Nie ma takze racji apelujacy K. B. wskazujac na rzekoma sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w
sprawie materialu dowodowego, ktora mialaby polega¢ na wadliwym przyjeciu, ze powod otrzymal od pozwanego
T. K. kwote 4.000 zl, w sytuacji gdy z oryginalu przekazu pocztowego wynika, ze byla to jedynie kwota 2.000 zl. Z
uwaznej lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku wprost wynika, ze ustalenia co do wysokoSci kwoty przekazanej
powodom przez T. K. Sad Okregowy czynil réwniez w oparciu o zeznania samego apelujacego, ktory przestuchany w
charakterze strony na rozprawie w dniu 14 stycznia 2014 r. wskazal, ze od tego pozwanego otrzymal kwote 4.000 zl,
prostujac swoje weze$niejsze zeznania w tej materii ( vide k 1284). Nalezy zakladac, ze K. B. ma dostateczng wiedze



o tym, ktoéry z pozwanych i w jakiej wysoko$ci naprawil doznang przez apelujacego szkode, a jego zeznan — z ktérych
nota bene w zaden sposéb sie nie wycofal, nie podwaza malo czytelny przekaz pocztowy.

Wadliwa pozostaje wreszcie argumentacja apelujacego K. B. wskazujaca na rzekoma sprzeczno$¢ ustalen faktycznych
z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na uznaniu, ze powod przyczynil sie do szkody
W 50 %. Zarzut ten jest o tyle chybiony, iz w sferze faktow , a tym samym ustalen Sadu pozostaje jedynie istnienie
adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem poszkodowanego a powstaniem szkody lub zwiekszeniem
sie jej rozmiaru. Natomiast samo miarkowanie odszkodowania, czyli ustalenie tzw. stopnia przyczynienia odbywa
sie na etapie stosowania prawa materialnego, przy uwzglednieniu elementéw podmiotowych, subiektywnych po
stronie poszkodowanego i osoby odpowiedzialnej za szkode ( tak np. SN w wyroku z dnia 10 lipca 2014 r. w
sprawie II PK239/13, LEX nr 1539466). Innymi slowy, za pomoca zarzutu sprzeczno$ci ustalen faktycznych z
trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego skarzacy moze podwaza¢ wylacznie ustalenia co do istnienia
adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem K. B. a szkodg jakiej doznal, a nie stopien przyczynienia
i ostateczne miarkowanie naleznego na jego rzecz odszkodowania.

Sad Apelacyjny w peli podziela ustalenia i rozwazania Sadu pierwszej instancji, ktore legly u podstaw zastosowania
wobec powoda K. B. przepisu art. 362 k.c. Jak juz byla o tym mowa, zdarzenie z dnia 5 lipca 1998 r. nalezy
postrzegaé jako calo$¢, a zatem takze z uwzglednieniem wysoce nagannego zachowania apelujacego, ktéremu w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stusznie przypisano role inspirujgcg cale zajécie. Twierdzenia apelacji, ze skarzacy
doznal obrazen, kiedy opuécil dyskoteke i chcial odjechaé¢ z miejsca zdarzenia, nie uwzgledniaja calej dynamiki
zdarzenia. Otdz z ustalen Sadu pierwszej instancji niezbicie wynika, ze powdd wraz z towarzyszacymi osobami nie tyle
dobrowolnie opuécil dyskoteke, co na skutek przewagi grupy oséb broniacych sie przed atakiem braci B. i ich kolegow,
podjal probe ucieczki z miejsca zdarzenia. Z kolei teza, iz zaden z pozwanych nie odnidst z rak powoda obrazen,
pozostaje w oczywistej opozycji do treSci prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Skierniewicach w sprawie 11
K 39/04, skazujacego K. B. za przestepstwo opisane w art. 159 k.k. i art. 156 § 2 k.c. w zwigzku z art. 11 § 2 kk.
polegajace na wzieciu udzialu w dniu 5 lipca 1998 r. w P. na terenie dyskoteki L. V. w bdjce z uzyciem niebezpiecznych
przedmiotéw z narazeniem uczestnikéw bojki na bezposérednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
wskutek czego apelujacy spowodowat u K. W. (1) miejscowe sthuczenie powlok glowy w okolicy potylicznej po stronie
lewej, a u L. B. stluczenie powlok glowy w okolicy czolowej. Ustaleniami prawomocnego wyroku skazujacego Sady
obu instancji sa w niniejszym postepowaniu zwigzane z mocy art. 11 k.p.c.

W konsekwencji chybiony pozostaje takze zarzut naruszenia przepisu prawa materialnego tj. art. 362 k.p.c. Nietrafne
pozostaje przede wszystkim stanowisko skarzacego kwestionujace sama zasade stosowania powolanego przepisu do
miarkowania naleznego poszkodowanemu zado$¢uczynienia. Jurydycznych argumentéw dla proponowanej wykladni
przepisu art. 362 k.p.c. nie dostarcza zwlaszcza odosobnione orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
6 lutego 2013 r. w sprawie IV P 2/11, powolane w uzasadnieniu apelacji. Za ugruntowany w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego oraz sadéw powszechnych wypada uznaé poglad odmienny, w my$l ktérego regulacja art. 362 k.c.
znajduje zastosowanie w razie wyrzadzenia kazdej szkody, w tym szkody niemajatkowej i Swiadczen zmierzajacych
do jej naprawienia.

Skarzacemu nie udalo sie takze skutecznie podwazyé¢ stanowiska Sadu pierwszej instancji ustalajacego stopnien
przyczynienia K. B. do powstania szkody na poziomie 50 %. O tym, czy obowiazek naprawienia szkody nalezy
zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak to w jakim stopniu, decyduje sad w procesie sedziowskiego
wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest
uprawnieniem sadu, jego obowiazkiem jest natomiast rozwazenie wszystkich okolicznoéci stanowiacych podstawe
takiej decyzji. Do okolicznos$ci tych naleza zaréwno czynniki subiektywne jak i obiektywne takie jak wina lub
nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego, poréwnanie stopnia winy obu stron, rozmiar doznanej krzywdy i
ewentualne szczegblne okoliczno$ci danego przypadku w tym takze motywy dzialania stron ( tak SN w wyroku z dnia
19 marca 2014 r. w sprawie I CSK 295/13, OSNC 2015/3/24). Apelujacemu nie udalo sie wykazaé, iz w realiach sporu
Sad Okregowy uchybil wskazanym wyzej dyrektywom lub wadliwie pomingl ktérykolwiek z czynnikow wplywajacych
na miarkowanie naleznego powodowi $wiadczenia. Apelacja nie dostarcza w tej materii zadnych jurydycznych



argumentow. Kwestionujac analizowane rozstrzygniecie, powdd ponownie powraca do koncepcji dwdch odrebnych
zdarzen w ramach zajScia z dnia 5 lipca 1998 r., ktora z przyczyn wskazanych wyzej nie moze sie osta¢. Podobnie
chybione pozostaja tezy o tym, iz jedynie powod doznal szkody na osobie w wyniku zaj$cia, a takze rozwazania co do
stopnia winy obu stron — zaré6wno pozwani jak i powdd skazani zostali za przestepstwo z art. 159 k.k. , ktérego jednym
ze znamion jest wina umys$lna sprawcy. Nie powielajac motywéw przedstawionych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, wystarczy zatem ponownie przypomnie¢, iz to powod z grupg towarzyszacych mu oso6b przybyl na dyskoteke
w P. zaopatrzony w niebezpieczne narzedzia, a zatem — jak nalezy przypuszczac - ze z géry powzietym nieprzyjaznym
zamiarem, zachowywat sie agresywnie i prowokujaco. W rezultacie to jego zachowanie i dzialania towarzyszacych
mu os6b stanowily zarzewie konfliktu. To, ze rola agresora, w jakiej pierwotnie wystepowal powod, w trakcie zajécia
zmienila sie w role ofiary agresji, w zadnym razie nie oznacza, iz istnieja podstawy do odstgpienia od miarkowania
naleznego powodowi odszkodowania na podstawie art. 362 k.c. Rodzaj doznanej szkody i jej rozmiar, a takze stopien
nagannos$ci zachowania pozwanych decydowal za$ o tym, ze przyczynienie powoda do powstania szkody ustalone
zostalo jedynie na poziomie 50 %.

Calkowicie chybiony pozostaje drugi z zarzutow naruszenia prawa materialnego przywolany w apelacji K. B. tj. zarzut
naruszenia przepisu art. 444 § 2 k.c. w zwiazku z art. 322 k.p.c. poprzez ,pominiecie” zadania zaptaty kwoty 31.000
z} tytulem skapitalizowanej renty z tytulu utraty przez powoda mozliwo$ci zarobkowych. Rzecz w tym, iz ostatecznie
tego rodzaju roszczenie nie zostalo przez K. B. zgloszone w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji. Istotnie,
strona powodowa kilkakrotnie modyfikowata podstawe faktyczna i prawng pozwu w zakresie zadania zaplaty na rzecz
obu powodow kwoty 31.000 zk. Apelujacy odwoluje sie w tej materii do o§wiadczenia zlozonego na rozprawie w dniu
16 kwietnia 2010 r. oraz pism procesowych z dnia 23 kwietnia 2010 r. i 14 stycznia 2014 r. najwyrazniej zapominajac,
iz okre$lona tamze podstawa zadania, zostala jednak nastepnie skutecznie zmodyfikowana. Nie sposéb bowiem
pominaé, iz w odpowiedzi na zarzadzenie z dnia 7 maja 2013 r. wzywajace pelnomocnika powodéw do jednoznacznego
sprecyzowania zadan kazdego z powodéw w terminie 5 dni — pod rygorem zawieszenia postepowania ( zarzadzenie k
970), pelnomocnik procesowy powodéw w piSmie z dnia 17 maja 2013 r. wskazal, ze ostatecznie dochodzi na zasadach
in solidum rzecz obu powodéw solidarnie od pozwanych m.in. kwoty 31.000 zl tytulem zwrotu wydatkéw L. B. (1)
czynionych na utrzymanie K. B. oraz jego rodziny przez okres 3 lat ( pismo procesowe k 977). Stanowisko to podtrzymat
na ostatnim terminie rozprawy w dniu 14 stycznia 2014 r. , gdy po zlozeniu pisma procesowego z tej samej daty,
do protokotu rozprawy o$wiadczyl, iz pismo dotkniete jest pomytka, a w rzeczywistos$ci powodowie dochodza kwoty
31.000 1zl tytutem zwrotu kosztéw utrzymania K. B., jego Zony i dziecka — zgodnie z treScia pisma procesowego z
dnia 17 maja 2013 r. ( vide protokdl rozprawy k 1289). Kierujac sie tym oSwiadczeniem, Sad Okregowy dokonal
oceny roszczen powodow o zwrot kosztéw utrzymania apelujacego i jego rodziny przez okres 3 lat po zdarzeniu z
dnia 5 lipca 1998 r. i trafnie uznal, ze nie zostaly one wykazane. Na etapie postepowania apelacyjnego powod nie
moze dokonaé skutecznej zmiany powddztwa ( art. 383 k.p.c.) i wywodzi¢, iz kwoty 31.000 zt dochodzi w oparciu o
calkowicie odmienng podstawe faktyczna i prawng. Niezaleznie jednak od formalnych przeszkéd dla uwzglednienia
zarzutu naruszenia przepisu art. 444 § 2 k.c., nalezy z cala moca podkreéli¢, ze zadanie zaplaty kwoty 31.000 z}
nie zostalo w toku sporu udowodnione, bowiem powod nie wykazal zadnej z dwoch alternatywnych podstaw owego
roszczenia. Odwolujac sie do argumentacji przedstawionej uprzednio w ramach oceny zarzutow apelacji L. B. (1),
zaznaczy¢ trzeba, ze brak koniecznej inicjatywy dowodowej w zakresie okolicznosci faktycznych, ktérych wykazanie
obcigza strone, nie moze by¢ zastepowany przez dzialania sagdu podejmowane w ramach art. 322 k.p.c., co przesadza
o bezzasadno$ci zarzutu naruszenia tego przepisu prawa procesowego.

Niezasadny pozostaje ponadto ostatni z zarzutow apelacji K. B. nakierowany na wykazanie naruszenia dyspozycji
art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz.U. z
2014 r., poz. 1025). Przede wszystkim podstawa rozstrzygniecia zawartego w punkcie 12 zaskarzonego wyroku jest
przepis art. 113 ust. 2 powolanej ustawy, ktory stanowi podstawe $ciggniecia z roszczenia zasadzonego na rzecz
strony kosztow sadowych nieobciazajacych jej przeciwnika procesowego. Istota zwolnienia od kosztéw sadowych,
udzielonego w trybie art. 102 powolanej ustawy, jest bowiem jego tymczasowo$é. Bez znaczenia pozostaja zatem
wywody apelujacego odwolujace sie do zwolnienia od kosztéw sadowych, z jakiego korzystal w toku postepowania.
Whbrew sugestiom skarzacego, orzekajac o nieuiszczonych kosztach sadowych Sad pierwszej instancji zastosowal



przepis art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 113 ust. 4 powolanej ustawy, bowiem odstapil od obciazenia powoda kosztami
nieuiszczonej oplaty od pozwu, ktora przy uwzglednieniu warto$ci przedmiotu sporu wynositaby w przypadku powoda
11.712 zL Trafne pozostaje stanowisko Sadu Okregowego o braku podstaw dla dalej idgcego odstgpienia od reguly
wyrazonej w art. 113 ust. 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. W realiach sporu nie wystepuja
bowiem zadne dodatkowe szczegolne okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby przejecie w calosci przez Skarb Panstwa
kosztow prowadzonego postepowania sgdowego. Tego rodzaju okoliczno$ciami z pewnoscia nie jest fakt, iz opinie
bieglych zawnioskowane przez powoda okazaly sie przydatne dla rozstrzygniecia, a koszty kuratoréw dla nieznanych z
miejsca pobytu pozwanych powstaly ,,bez winy” powoda. Rozstrzygniecie o nieuiszczonych kosztach sadowych zalezy
od ostatecznego wyniku sporu oraz od wystapienia okoliczno$ci szczegdlnych, a zatem stanowiacych wyjatek od reguly,
zwiazanych z samym procesem lub lezacych poza nim i uzasadniajacych odstapienie od obcigzenia strony kosztami,
a nie od tego, czy i w jaki sposdb poszczegdlne czynnosci procesowe wiazace sie z wydatkami lub oplatami przelozyly
sie na rozstrzygniecie sporu.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, na uwzglednienie nie zasluguja rowniez apelacje wywiedzione przez pozwanych
G.K.iT.K,M.S. (1), M. S. (2) i £. T. (1) oraz P. M., przy czym z uwagi na tozsamo$¢ powolanego przez wszystkich
skarzacych zarzutu naruszenia przepisu art. 362 k.c. i ustalenia przyczynienia K. B. do powstania szkody na poziomie
50 %, rozwazania w tym przedmiocie bedg wspélne dla wszystkich apelacji pozwanych.

W zlozonej przez siebie apelacji G. K. i T. K. podnosili zarzuty naruszenia prawa procesowego, ktére w ich przekonaniu
mialy §wiadczy¢ o wadliwie zakreélonej podstawie faktycznej rozstrzygniecia. Zaden z przywolanych zarzutéw nie jest
jednak w okolicznoS$ciach sporu uzasadniony.

Za pomoca zarzutu naruszenia przepisOw prawa procesowego tj. art. 217 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. pozwani
starali sie zakwestionowaé decyzje Sadu Okregowego o pominieciu dowodu z opinii kolejnego bieglego lekarza
laryngologa. Wniosek taki pelnomocnik apelujacych zglosit w piémie procesowym datowanym na 18 wrzeénia 2013
r., za$ na rozprawie w dniu 20 wrzesnia 2013 r. Sad pierwszej instancji wniosek ten oddalil. Ta decyzja procesowa
nie spotkala sie z zastrzezeniem pelnomocnika pozwanych zlozonym w trybie art. 162 k.p.c. Nalezy zaznaczy¢,
ze prekluzja przewidziana w art. 162 k.p.c. obejmuje swym zakresem wszystkie uchybienia procesowe , w tym
réwniez w zakresie postepowania dowodowego. Sad Apelacyjny, w skladzie rozpoznajacym apelacje, aprobuje poglad
wyrazony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych , zgodnie z ktérym przepis art. 162 k.p.c. znajduje
zastosowanie takze do postanowien oddalajacych wnioski dowodowe ( tak SN w uchwale z 27 paZzdziernika 2005
r. w sprawie III CZP 55/05 , OSNC 2006/9/144; w wyroku z dnia 24 wrze$nia 2009 r. w sprawie IV CSK 185/09,
M.Prawn. 2009/ 20/ 1082 oraz w wyroku z dnia 8 kwietnia 2010 r. w sprawie II PK 127/09, M.P.Pr. (...); podobnie
SA w Poznaniu w wyroku z dnia 23 stycznia 2013 r. w sprawie I ACa 1142/12; LEX nr 1271921; SA w K. w wyroku
z dnia 3 pazdziernika 2012 r. w sprawie III APa 22/12, LEX nr 1223233; SA we W. w wyroku z dnia 4 lipca 2012 .
w sprawie I ACa 304/12, LEX nr 1238476 ). Skoro w rozpatrywanej sprawie powolane przez apelujacego uchybienie
procesowe nie zostalo zasygnalizowane Sadowi Okregowemu w trybie przewidzianym w art. 162 k.p.c. , a apelacja
nie zawiera wniosku o dokonanie kontroli postanowienia z dnia 20 wrze$nia 2013 r. na podstawie przepisu art. 380
k.p.c., skarzacy z przyczyn formalnych nie moze skutecznie oprze¢ apelacji na zarzucie wywodzonym z oddalenia
wnioskéw dowodowych zgloszonych w toku postepowania przed Sadem I instancji. Co jednak najistotniejsze, sam
fakt zlozenia wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego laryngologa i audiologa nie obligowal do
jego uwzglednienia zwlaszcza, ze pozwani nie wskazali merytorycznych zarzutow przeciwko opinii wydanej przez
biegla dr S. K.. Racje ma Sad pierwszej instancji podkre$lajac, iz biegla z zakresu laryngologii i audiologii w drodze
opinii uzupehiajacych przekonujaco wyjasnila, z jakich przyczyn - do chwili przeprowadzonego przez nig badania -
u K. B. nie wykryto zaburzenia funkcji blednika. Biegla podkreslila, ze dopiero ona po raz pierwszy przeprowadzila
u powoda badanie (...), ktére pozwolilo na postawienie odpowiedniej diagnozy. Tego rodzaju badania nie zlecali
lekarze medycyny pracy przeprowadzajacy badania profilaktyczne powoda. DolegliwoSci ze strony blednika nie sa przy
tym na tyle ucigzliwe, by utrudnialy powodowi codzienng egzystencja , a dodatkowo sa kompensowane przez drugi
zdrowy blednik, co wyjasnia watpliwo$ci apelujacych dotyczace braku wezesniejszego zdiagnozowania tego schorzenia
u powoda. Jak trafnie podkreslit Sad Okregowy, nie istnialy zatem zadne obiektywne przyczyny, w postaci niejasnoéci



czy braku spdjnosci opinii bieglej z zakresu laryngologii i audiologii, ktore aktualizowalyby potrzebe przeprowadzenia
dowodu z opinii innego bieglego.

Pozwani G. K. i T. K. starali sie rowniez za pomoca zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. podwazy¢ ustalenia
faktyczne Sadu pierwszej instancji co do ich udzialu w powstaniu szkody powoda K. B. , a nawet co do ich uczestnictwa
w zdarzeniu z dnia 5 lipca 1998 r. Wszelkie argumenty powolywane przez pozwanych pozostajg jednak w tej materii
calkowicie bezprzedmiotowe, a to wobec jednoznacznej dyspozycji art. 11 k.p.c. oraz tre$ci prawomocnych wyrokéw
skazujacych Sadu Rejonowego w Skierniewicach w sprawach II K 451/99 oraz II K 291/03. Obaj pozwani zostali
prawomocnie skazani za przestepstwo z art. 159 k.k., polegajace na wzieciu udzialu w bojce z uzyciem niebezpiecznych
narzedzi w dniu 5 lipca 1998 r. w P. na terenie dyskoteki (...) z narazeniem uczestnikow bojki na bezposrednie
niebezpieczenstwa ciezkiego uszczerbku na zdrowiu , w wyniku czego K. B. doznal uszkodzen ciala. Apelujacy zostali
takze prawomocnie skazani za czyn wypelniajacy dyspozycje art. 288 § 1 k.k. polegajacy na zniszczeniu samochodu
osobowego P. nalezacego do powodéw ( prawomocne wyroki Sadu Rejonowego w Skierniewicach w sprawie II K
291/03 oraz II K 842/05). W rozpatrywanej sprawie Sady obu instancji sg tymi orzeczeniami zwigzane z mocy art.
11 k.p.c., co oznacza, ze bez wzgledu na twierdzenia skarzacych i ich warto$¢ dowodowa nie jest mozliwe ustalenie, iz
pozwani nie dopuscili sie przypisanych im czynéw lub, ze pozwanych nawet nie byto na miejscu zdarzenia. Pozwani
nie moga bowiem broni¢ sie zarzutem, ze nie popehili przestepstwa, za ktére wezeéniej zostali skazani prawomocnym
wyrokiem wydanym w postepowaniu karnym, ani tez ze przestepstwem tym nie wyrzadzili szkody.

W konsekwencji chybiony pozostaje zarzut naruszenia prawa materialnego tj. art. 441 § 1 k.c. w zwiazku z art.
159 k.k. Analize powyzszego zarzutu wypada rozpoczaé¢ od stwierdzenia, iz przepis art. 159 k.k. nie stanowil
podstawy orzekania w rozpatrywanej sprawie, a zatem nie moglo dojs¢ do jego naruszenia. Wywody apelacji
dotyczace znamion przestepstwa stypizowanego w art. 159 k.k. i konstrukeji odpowiedzialnosSci zbiorowej na gruncie
prawa karnego materialnego nie moga prowadzi¢ do uwolnienia pozwanych od odpowiedzialnosci odszkodowawczej
wywodzonej z art. 415 k.c. w zwigzku z art. 441 § 1 k.c. Sad Apelacyjny w pelni podziela w tej materii stanowisko
przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zgodnie z ktérym sam fakt prawomocnego skazania za
udzial w bojce, ktorej skutkiem przyjetym w opisie czynu bylo uszkodzenie ciala powoda, uzasadnia przypisanie
pozwanym odpowiedzialnoSci deliktowej za powstale szkody, niezaleznie od tego czyj konkretnie cios spowodowal
okreslone uszkodzenia ciala poszkodowanego. Udzial pozwanych w jednym delikcie przesadzit o niemoznosci
podzialu wywolanych nim skutkow. W Swietle opisu czynoéw przypisanych pozwanym w toku postepowan karnych,
ich udzial w grupie os6b atakujacych K. B. i niszczacych nalezacy do powodéw pojazd pozostaje bezsporny.
Sam fakt owego uczestnictwa, stworzenie przewagi liczebnej, akceptacja i wsparcie dla pozostalych agresorow, a
takze czynno$ci nakierowane ewidentnie na zniszczenie pojazdu w celu wydostania z niego K. B. pozwalajg na
wyprowadzenie adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy tak opisanym dzialaniami pozwanych a doznana przez
powoda szkoda, choé¢ zachowania te pozostajg elementem zwiazku przyczynowego o charakterze wieloczlonowym.
Dzialania pozwanych wpisuja sie bowiem w logiczny ciag przyczynowo — skutkowy, ktérego efektem jest szkoda.
Co jednak istotne, nawet odrzucenie koncepcji solidarnej odpowiedzialnosci pozwanych opartej na przepisie art.
441 § 1 k.c., nie prowadzi do uwolnienia apelujacych od obowigzku naprawienia szkody. W takiej bowiem sytuacji
zachowanie G. K. i T. K. winno by¢ kwalifikowane jako pomocnictwo w rozumieniu art. 422 k.c. Pomocnictwo polega
na $wiadomym umozliwieniu lub ulatwieniu innej osobie wyrzadzenia szkody. Niewatpliwie taki charakter mialyby
dzialania pozwanych, ktérzy zaangazowali sie w pogon za uciekajacym powodem, a nastepnie czynnie uczestniczyli
w uszkodzeniu i probie przewrédcenia pojazdu w celu wydobycia z niego K. B., udzielajac tym samym wsparcia
pozostalym agresorom.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie zasluguja na aprobate pozostale zarzuty apelacji G. K. i T. K. skierowane przeciwko
wysokoSci zasagdzonego §wiadczenia.

Wbrew wywodom skarzacych, w realiach sporu nie doszlo do naruszenia dyspozycji art. 445 § 1 k.c. w zwiazku
z art. 444 § 1 k.c. poprzez przyznanie powodowi K. B. zawyzonego zado$tuczynienia. Okres$lenie wysokosci
zado$Cuczynienia za doznang krzywde w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia stanowi istotne
uprawnienie sadu meriti i w tym zakresie dysponuje on swoboda decyzyjna. W rezultacie zarzut niewlasciwego



okreslenia wysoko$ci zado$Cuczynienia pozostaje uzasadniony tylko wtedy, gdyby nie zostaly wziete pod uwage
wszystkie istotne kryteria wplywajace na te posta¢ kompensaty (tak SN w wyroku z dnia 24 stycznia 2000 r. w
sprawie III CKN 536/98, nie opubl.; w wyroku z dnia 18 kwietnia 2002 r., II CKN 605/00, LEX nr 484718.).
Uwzglednienie omawianego zarzutu mogloby nastapic¢ takze wowczas, gdyby Sad uczynit jedno z wielu kryteriow
decydujacych o wysoko$ci zado$éuczynienia elementem dominujacym i przede wszystkim w oparciu o nie okreslil
wysoko$¢ takiego zadoSéuczynienia ( tak SN w wyroku z dnia 26 wrze$nia 2002 r. w sprawie III CKN 1037/00,
Lex nr 56905). Tego rodzaju bledow nie mozna jednak zarzuci¢ Sadowi Okregowemu w rozpatrywanej sprawie. W
szczegOlowych i poglebionych rozwazaniach Sad I instancji poddal analizie wszystkie okoliczno$ci istotne dla oceny
rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda K. B.. Uwzglednil zakres uszkodzen ciala, okres koniecznej hospitalizacji
i potrzebe przeprowadzenia kilku zabiegéw chirurgicznych, potrzebe unieruchomienia gipsowego jednej z konczyn
gbérnych, konieczno$é korzystania z pomocy osob trzecich, dolegliwosci bolowe, dlugotrwaly i powiklany okres
rekonwalescencji, a takze zwigzany z tymi wydarzeniami dyskomfort psychiczny odczuwany przez poszkodowanego.
Kryterium trwatego uszczerbku na zdrowiu - cho¢ niewatpliwie istotne - nie mialo dla Sadu Okregowego charakteru
decydujacego, a podjete w apelacji proby swoistego przeliczenia przyznanego zadoSéuczynienia na 1 % uszczerbku
na zdrowiu pozostaja calkowicie nieuprawnione. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika réwniez niezbicie, iz
Sad pierwszej instancji przy ustalaniu odpowiedniego zado§éuczynienia mial na uwadze aktualna sytuacje zyciowa
powoda, fakt, ze zalozyl on rodzine i przez kilka lat z powodzeniem wykonywal zawod kierowcy. Nie zmienia to jednak
jednoznacznych wnioskéw plynacych z opinii bieglej z zakresu laryngologii i audiologii o istnieniu przeciwwskazan do
wykonywania przez powoda nie tylko zawodu kierowcy, ale takze pracy przy maszynach w ruchu ciaglym czy tez na
wysokoSci. Okolicznosci tych Sad Okregowy nie mdgl zignorowadé, stusznie uznajac, iz rzutuja one na wymiar doznanej
przez powoda krzywdy, a tym samym na wysoko$¢ zado§¢uczynienia. Wbrew wywodom apelujgcych, fakt, iz przez
okres kilku lat pow6d byl niewlasciwie diagnozowany przez lekarzy medycyny pracy, nie moze przemawiac¢ przeciwko
poszkodowanemu i skutkowa¢ obnizeniem naleznego mu zado$éuczynienia.

Nietrafne pozostaja ponadto wywody apelacji G. K. i T. K. oparte na rzekomym bledzie w wyliczeniu naleznego
powodowi K. B. zadoSéuczynienia i odszkodowania, przy uwzglednieniu kwot wplaconych przez pozwanych tytulem
naprawienia szkody. W pierwszej kolejnoéci wypada zaznaczy¢, iz brak jest podstaw dla pomniejszenia naleznego
powodom odszkodowania za zniszczony samocho6d o przyczynienie K. B. w stopniu ustalonym przez Sad pierwszej
instancji. Uwadze apelujgcych najwyrazniej uszlo, ze pojazd stanowil wspoétwlasno$é obu powodéw w cze$ciach
ulamkowych i w istocie kazdemu z nich przystugiwalo odszkodowanie w kwocie odpowiadajacej udzialowi we
wspolwlasnosci zniszezonej rzeczy. Powdd L. B. (1) w zaden sposo6b nie przyczynil sie do powstania szkody, a zatem
zaproponowany w apelacji spos6b zmniejszenia calego odszkodowania jest co do zasady wadliwy. Dodatkowo, o
ile istnieja podstawy do przyjecia przyczynienia powoda K. B. do powstania szkody na osobie, o tyle szkoda w
mieniu , wypekliajaca znamiona odrebnego przestepstwa , za ktore skazani zostali wylacznie pozwani, nie pozostaje
w adekwatnym zwigzku przyczynowym z zachowaniem poszkodowanego. W konsekwencji prawidlowe pozostaje
stanowisko Sgdu Okregowego, ktory stosujac przepis art. 362 k.c. dokonal stosownego miarkowania §wiadczen, ktore
wynikaly wylacznie ze szkody na osobie powoda. Ponadto w wyliczeniu przedstawionym w apelacji pozwani G. K. i
T. K. calkowicie pomijajg, iz kwota 4.668, 45 zl zostala przez pozwanych przekazana jako wynagrodzenie konkretnej
szkody tj. szkody zwiazanej ze zniszczeniem samochodu. W tej sytuacji, w Swietle art. 451 k.c. ani wierzyciel — powdd,
ani tym bardziej Sad Okregowy nie mieli podstaw do zaliczenia wskazanych wplat na poczet odszkodowania z tytulu
poniesionych przez K. B. kosztéow leczenia, czy tym bardziej zado$cuczynienia. Ostatecznie zatem jedynie co do
pozostalej kwoty w wysokoSci 4.755,90 zl, co do ktérej wola dtuznikéw nie zostala jednoznacznie wyrazona, istnialy
przestanki do zaliczenia na poczet dlugu z tytulu zwrotu kosztdéw leczenia i zadoSéuczynienia.

Jak juz byla o tym wyzej mowa, wszyscy pozwani, ktérzy skutecznie wywiedli apelacje od wyroku Sadu pierwszej
instancji, zglosili tozsamy zarzut naruszenia przepisu prawa materialnego tj. art. 362 k.c., ktérego upatrywali
wadliwym ustaleniu stopnia przyczynienia powoda K. B. do powstania szkody. W istocie bowiem taki charakter
mialy réwniez zarzuty sformulowane w apelacji wywiedzionej samodzielnie przez pozwanego P. M., ktoéry nie
zgadzajgc sie z zaskarzonym wyrokiem wskazywal na czynny udzial powoda w zdarzeniu i fakt, iz znacznie
przyczynil sie on do przebiegu bojki z dnia 5 lipca 1998 r. Przy ocenie wskazanego zarzutu w pelni aktualne



pozostaja przedstawione uprzednio rozwazania dotyczace istoty przyczynienia oraz czynnikow, ktére sad meriti jest
zobligowany uwzglednié decydujac o obnizeniu naleznego poszkodowanemu odszkodowania. Uzasadniona pozostaje
takze ostateczna konkluzja, iz Sad Okregowy z nalezyta uwaga rozwazyl wszystkie te elementy. Kwestionujgc
stanowisko Sadu pierwszej instancji, pozwani akcentuja okoliczno$ci przeciwne do tych, ktére w zloZzonej przez siebie
apelacji staral sie podkresli¢ powod K. B.. Ponownie zatem wypada zaznaczyé, iz Sad pierwszej instancji prawidlowo
dostrzegl i powigzal adekwatnym zwigzkiem przyczynowym naganne zachowanie K. B., bedace zarzewiem konfliktu,
ze szkoda na osobie, jakiej ostatecznie doznal powo6d. Zachowanie powoda, ani zamiar z jakim pojawit sie on w dniu 5
lipca 1998 r. na dyskotece w P., nie determinowaly jednak przebiegu zdarzenia w taki sposob, jak tego chca pozwani.
Agresja powoda nie usprawiedliwia zorganizowanych dzialan pozwanych w konicowym etapie zajScia, nakierowanych
na wyrzadzenie szkody K. B., a nie na obrone przed jego atakiem. Powdd byt sam i nie stanowil juz realnego zagrozenia
dla licznej grupy pozwanych. Nie sposéb réwniez pomina¢, iz ostatecznie wylacznie K. B. doznal tak powaznego
uszkodzenia ciala, polaczonego z trwalym uszczerbkiem na zdrowiu. W Swietle przedstawionych okolicznoSci, nie
mozna podzieli¢ argumentacji pozwanych, iz stopien przyczynienia powoda winien by¢ oceniony na poziomie 90 %
lub nawet wyzszym. W konsekwencji Sad Apelacyjny nie znajduje podstaw do ingerencji w decyzje Sadu pierwszej
instancji okre$lajaca stopien przyczynienia poszkodowanego.

W apelacji zlozonej przez pozwanych M. S. (1), M. S. (2) i £. T. (1) wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku
i oddalenie powodztwa wobec tych apelujacych byl dodatkowo motywowany naruszeniem przepisu art. 5 k.c.
Powszechnie przyjeta wykladnia powolanego przepisu, wyklucza jednak mozliwo$¢ powolywania sie na naduzycie
prawa podmiotowego i ochrone z art. 5 k.c. przez tego, kto sam narusza zasady wspolzycia spolecznego (tak SN w
wyroku z dnia 13 czerweca 2000 r. w sprawie V CKN 448/00, LEX nr 510984; w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 kwietnia
2013 r. w sprawie II CSK 438/12, LEX nr 1341662). Pozwani, ktérzy owe zasady wspoélzycia naruszyli w sposob i
w stopniu penalizowanym przez prawo karne, z pewno$cig nie mogg skutecznie skorzysta¢ z zarzutu opartego na
przepisie art. 5 k.c.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil wszystkie apelacje, uznajac je za
bezzasadne.

Poniewaz powodowie oraz pozwani M. S. (3), M. S. (4), P. M., G. K, T. K.i L. T. (1) ulegli co do wniesionych przez siebie
apelacji, Sad Apelacyjny na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. zniést miedzy tymi stronami koszty postepowania
apelacyjnego.

Na zasadzie art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny odstapil od obciazania powoda L. B. (1) kosztami postepowania
apelacyjnego poniesionymi przez pozwanego M. B., podzielajac w tym zakresie argumentacje przedstawiona w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktora legla u podstaw odstgpienia od obcigzenia tego powoda kosztami
postepowania w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji.

Na podstawie art. § 6 pkt. 6 w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w zwigzku z § 19 pkt. 11 § 2 ust. 3 tego rozporzadzenia Sad Apelacyjny ustalil
wynagrodzenie pelnomocnikéw reprezentujacych w postepowaniu apelacyjnym z urzedu powodéw oraz pozwanych
G.K,T.K.iM.B..

W oparciu o przepis § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie
okreélenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w
sprawie cywilnej w zwiazku z § 6 pkt. 6 i § 13 ust. 1 pkt 2 powolanego wyzej rozporzadzenia Sad Apelacyjny ustalil
wynagrodzenie kuratora dla nieznanych z miejsca pobytu pozwanych I. P. (1) i A. S. (2).



