Sygn. akt: I ACa 576/14

I1ACa577/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2014r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Cesarz
Sedziowie: SSA Joanna Walentkiewicz - Witkowska (spr.)
SSO del. Elzbieta Zalewska - Statuch
Protokolant: st.sekr.sagdowy Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2014 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. D.

przeciwko Telewizji (...) Spolce Akcyjnej Oddzialowi w E.

z udzialem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej (...) Spotki Akcyjnej V. (...)
z siedzibg w W. poprzednio: Towarzystwa (...)
i(...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.

o zadoSéuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 17 grudnia 2013r. (sygn. akt I ACa 576/14)

oraz na skutek apelacji powoda

od wyroku uzupelniajacego tego Sadu z dnia 28 lutego 2014 r. (sygn. akt I ACa 577/14)
sygn. akt IT C 1243/05

I. z apelacji strony pozwanej zmienia zaskarzony wyrok z dnia
17 grudnia 2013 roku w punkcie 1. w ten sposob, ze oddala powoédztwo;

II. odrzuca apelacje powoda od wyroku z dnia 17 grudnia 2013 roku;



III. oddala apelacje powoda od wyroku z dnia 28 lutego 2014 roku;

IV. zasqdza od E. D. na rzecz Telewizji (...) Spotki Akcyjnej Oddziat w E. kwote 6.800 (szes¢ tysiecy
osiemset) zlotych tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego;

V. zasqdza od E. D. na rzecz (...) Spétki Akcyjnej V. (...) z siedzibaq
w W. kwote 900 (dziewiecéset) zlotych tytulem kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 576/14

I1ACa577/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie oznaczonej sygnaturg II C 1243/05 zasadzil
od pozwane]j Telewizji (...) Spotki Akcyjnej Oddzial w L. na rzecz powoda E. D. kwote 10 000 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 18 stycznia 2006 roku do dnia zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych oraz
od E. D. na rzecz Telewizji (...) Spotki Akcyjnej Oddzial w L. kwote 7 215 zlotych i na rzecz interwenienta ubocznego
Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 1 200 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2014 roku o sygnaturze II C 1243/05 Sad Okregowy w Lodzi uzupeit wlasny wyrok z dnia
17 grudnia 2013 roku w ten sposdb, ze w sentencji tego wyroku po punkcie 3 dodal punkt 4 o treéci: oddala powddztwo
w pozostalej czesci.

Rozstrzygniecia te Sad Okregowy oparl na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych, ktorych najistotniejsze
elementy przedstawiaja sie nastepujaco:

W dniu 17lipca 2004 roku o godzinie 18:15 E. D. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji jako osoba podejrzana
o popelienie przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.

W dniu 18 lipca 2004 roku Prokuratura Rejonowa L. postawila powodowi zarzut, ze w dniu 29 maja 2004 roku we
W. doprowadzil maloletniego J. J., ktory nie ukonczyt 15 lat do obcowania plciowego, to jest o czyn z art. 200 § 1 k.k.
Prokurator ani sad nie wyrazal zezwolenia na ujawnienie danych osobowych i wizerunku powoda.

Postanowieniem z dnia 20 lipca 2004 Sad zastosowal wobec powoda $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania na okres 3 miesiecy.

W dniu 20 lipca 2004 roku o godzinie 18:00 w gléwnym wydaniu (...) Wiadomo§ci Dnia, emitowanych na kanale 3
TVP, ktérego wydawca jest Telewizja (...) Spoltka Akcyjna Oddzial w L., wyemitowano material dotyczacy powoda.
We wstepnej czeéci audycji, w ktorej zawarte sa zapowiedzi najistotniejszych informacji pokazano fragment filmu, na
ktoérym widnial mezczyzna skuty kajdankami, a film ten opatrzono komentarzem treéci: ,, (...) policjanci zatrzymali
dwoch pedofili”. Po wyemitowaniu zapowiedzi, jako pierwsze w programie podawane byly informacje dotyczace tej
wlaénie sprawy. Prowadzaca program w pierwszym zdaniu stwierdzila, ze ,, (...) policjanci zatrzymali dwoch mezczyzn
podejrzanych o wykorzystywanie seksualne pietnastoletniego chlopca, obaj zostali juz tymczasowo aresztowani”.
Dalej wskazano, iz ,jeden z nich, 59 — letni E. D. jest adwokatem, nieoficjalnie wiadomo, ze byl kandydatem na
eurodeputowanego”. Podano takze, ze ,, (...) Rada Adwokacka zapowiada wszczecie postepowania dyscyplinarnego
wobec aresztowanego prawnika”. Podczas emisji materialu ze studia w tle, przy zdjeciu mezczyzny zakrywajacego
twarz kurtka, widnial napis ,aresztowany pedofil”. W toku calego programu zatrzymanego pokazywano zawsze w ten
sposob, by jego twarz byla niewidoczna.

Strona pozwana wyemitowala tylko ten jeden material, dotyczacy powoda. Po jego emisji osoby znajace powoda
wiedzialy lub co najmniej domyslaly sie, iz osoba aresztowang byt wlasnie E. D..



Sad ustalil, ze wsrdéd adwokatéw zrzeszonych w Okregowej Radzie Adwokackiej w L., zar6wno czynnych, jak i
nieczynnych zawodowo, jedynym adwokatem, ktérego nazwisko rozpoczyna sie litera (...), aimie brzmi E., jest powod.

Wyrokiem z dnia 23 czerwca 2008 roku Sad Rejonowy w Lasku w sprawie II K 218/05 uznal oskarzonego E. D. za
winnego tego, ze dzialajac w podobny spos6b oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w nocy z 28 na 29 maja
2004 roku oraz w dniu 29 maja 2004 roku obcowal plciowo z maloletnim J. J., nie majacym ukonczonych 15 lat, co
wyczerpywalo dyspozycje art. 200 k.k. i za to wymierzyl mu kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, zaliczajac na
poczet wymierzonej kary okres tymczasowego aresztowania od dnia 17 lipca 2004 roku. Orzeczenie Sad Rejonowego
zostalo utrzymane w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 12 listopada 2008 roku.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi z dnia 5 kwietnia 2011 roku w sprawie IV K 151/09 E. D.
zostal uznany za winnego tego, ze w dniach 14 listopada 2005 roku i 25 stycznia 2006 roku doprowadzil maloletniego
A. P. (1) do poddania sie innej czynno$ci seksualnej, to jest ciagu przestepstw z art. 200 § 1 k.k. i za to wymierzyl mu
kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a nadto tego, ze w okresie od kwietnia do maja 2005 roku naklanial M.
K.iA.P.(2) do zmiany skladanych przez nich zeznan w postepowaniu karnym przed Sadem Rejonowym w Lasku i za
to wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. Wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 11 czerwca 2013 roku
wyrok sadu pierwszej instancji zostal utrzymany w mocy, a apelacje oskarzonego i jego obroncy uznane za oczywiscie
bezzasadne.

W zwiazku z aresztowaniami i wykonywaniem kar pozbawienia wolno$ci w sprawach II K 218/05 i IV K 151/09 w
okresach od 17 lipca 2004 roku do 17 pazdziernika 2005 roku, od 8 marca 2006 roku do 31 stycznia 2007 roku, od 20
maja 2010 roku do 30 czerwca 2011 roku E. D. przebywal w Areszcie Sledczym w k...

Po 2004 roku do nieruchomosci we W., gdzie powod byl wowcezas dozywotnikiem, nastapito kilka wlaman - skradziono
rzeczy nalezace do powoda, a posesja byla demolowana. Wlascicielka nieruchomoéci we W. byta do 2008 lub 2009
roku M. R.. W 2008 lub 2009 roku powdd stal sie formalnie wlascicielem nieruchomoscei, a w 2011 roku sprzedal ja
z ustanowieniem na jego rzecz prawa dozywocia.

Ustalajac stan faktyczny Sad Okregowy oparl sie dowodach w postaci dokumentéw urzedowych, materialow
audiowizualnych oraz zeznaniach $wiadkéw i samego powoda. Sad uznal, Ze wymienione dowody byly catkowicie
wystarczajace do poczynienia ustalen w zakresie tre$ci audycji wyemitowanej przez strone pozwang, ewentualnej
bezprawnosci takiego dzialania i naruszenia dobr osobistych. W ocenie Sadu nie bylo potrzeby powolywania dowodow
na okolicznos$ci dotyczace szkdéd materialnych poniesionych przez powoda, spowodowanych wlamaniami do jego
nieruchomoéci, a to z uwagi na kwestie zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniami pozwanego, a ewentualng
szkoda powoda i z tych przyczyn oddalil wnioski dowodowe na te okoliczno$ci.

Dokonujac oceny tak ustalonego stanu faktycznego Sad I instancji zwazyl, ze w toku postepowania powdd wskazywal
na co najmniej kilka audycji wyemitowanych przez pozwana Telewizje (...) Oddzial w L., w ktorych mialy byc
naruszone jego dobra osobiste (w pozwie mowa byla o audycjach z dnia 16 wrze$nia i 3 pazdziernika 2004 roku,
w kolejnych pismach — o audycjach z dnia 19 i 20 kwietnia 2006 roku, 14 pazdziernika 2005 roku i 20 lipca 2004
roku). Okolicznoéci te nie znalazly jednak zadnego potwierdzenia w zgromadzonym materialne dowodowym. W
odtworzonych przed Sadem programach z dnia 16 wrzeénia i 3 pazdziernika 2004 roku nie bylo zadnej wzmianki
o powodzie, a wszyscy przestuchani w sprawie Swiadkowie, powolani zresztg na wniosek samego powoda, wyraznie
wskazywali, ze w programie 3 TVP opublikowany byl tylko jeden material dotyczacy powoda, odnoszacy sie do jego
zatrzymania w 2004 roku. RoOwniez pozwany wskazywal, ze wyemitowal tylko jeden program dotyczacy powoda, a to
w dniu 20 lipca 2004 roku. Z tych wzgledéw jedynie ta audycja stala sie przedmiotem oceny Sadu.

Zakres naruszenia dobr osobistych powoda Sad rozpatrywal z punktu widzenia przepisu art. 13 ust. 2 ustawy z dnia
26 stycznia 1984 r. prawo prasowe (Dz.U. 1984 Nr 5 poz.24 ze zm.), regulujgcego kwestie zakazu publikacji danych
osobowych i wizerunku oso6b, przeciwko ktorym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jak rowniez
danych osobowych i wizerunku swiadkow, pokrzywdzonych i poszkodowanych, a takze art. 6 ustawy z dnia 29 sierpnia



1997 r. 0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 tekst jedn. ze zm.), zawierajacego definicje
danych osobowych podlegajacych ochronie.

Odwolujac sie do tych regulacji Sad uznal, iz w materiale telewizyjnym, wyemitowanym przez strone pozwang
niewatpliwie doszto do publikacji danych osobowych powoda, ale nie do publikacji wizerunku. W programie wskazano
bowiem, ze osoba zatrzymana byl ,E. D.”, podano tez informacje, iz zatrzymany jest adwokatem, ze byl kandydatem
na eurodeputowanego, a nadto ze (...) Rada Adwokacka zapowiada wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec
aresztowanego, ktore to stwierdzenia pozwalaly na proste zidentyfikowanie zatrzymanego jako powoda — E. D.,
ktory byl i jest jedynym (...) adwokatem o imieniu E. i nazwisku zaczynajacym sie litera (...). Sad zauwazyl
jednoczes$nie, ze w wyemitowanym materiale w zadnym momencie nie przedstawiono twarzy powoda, ani zadnych
innych charakterystycznych cech, po ktoérych mozna go bylo rozpoznaé, co zdecydowanie uniemozliwiato okreslenie
tozsamo$ci powoda, jako osoby zatrzymanej, a zatem nie doszlo do naruszenia jego wizerunku.

W ocenie Sadu Okregowego publikacja danych osobowych powoda, przeciwko ktéremu toczylo sie postepowanie
przygotowawcze, stanowila naruszenie jego dobrego imienia, zwlaszcza w kontekScie korzystania przez niego z
dobrodziejstwa zasady domniemania niewinnoSci, jednakze nie doprowadzila do znieslawienia powoda, albowiem
przedstawione w programie telewizyjnym informacje bylty prawdziwe. Sad skonstatowal, ze relacja dziennikarska byla
rzetelna i stonowana, a jedynym zarzutem, jaki mozna jej postawié, to ujawnienie zbyt duzej liczby informacji o osobie
powoda, co w konsekwencji prowadzilo do mozliwo$ci jego zidentyfikowania.

Sad Iinstancji zwazyl takze, ze w rozpoznawanej sprawie nie doszlo do obalenia domniemania bezprawnosci dzialania
pozwanej, gdyz nie wykazala ona, by dysponowala zgoda sadu lub prokuratora na publikacje danych osobowych
powoda.

Z powyzszych przyczyn Sad a quo uznal, iz strona pozwana, jako nadawca programu, na antenie ktérego doszlo do
naruszenia dobra osobistego o charakterze bezprawnym, ponosi za tres$¢ tej audycji odpowiedzialno$¢ zgodnie z art.
13 ust. 1 ustawy o Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji (Dz. U 2004 nr 253 poz. 2531).

Jako podstawe przyznania zado$éuczynienia w kwocie 10 000 zlotych Sad wskazal art. 448 k.c., podnoszac, ze
naruszenie dobr osobistych powoda mialo charakter zawiniony, poniewaz mimo kategorycznego brzmienia zakazu
publikacji danych osobowych, w wyemitowanym materiale znalazl sie taki zestaw informacji, ktéry w sposéb oczywisty
identyfikowal powoda. Oceniajac powodztwo co do wysoko$ci Sad zwazyl przede wszystkim na stopien naruszenia
dobr osobistych powoda przez strone pozwana, ktora nie dopuscila sie jego znieslawienia, pomoéwienia czy naruszenia
wizerunku, a jedynie dobrego imienia w czasie trwania postepowania karnego.

Sad nie uwzglednil jednoczesnie zZadania odszkodowania za szkody spowodowane wlamaniami do nieruchomosci
we W. podnoszac, iz brak jest zwiazku przyczynowego pomiedzy emisja programu telewizyjnego, a wlamaniami i
dewastacja, a pozwana nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoS$ci za bezprawne dzialania os6b trzecich, czyli wlamywaczy.

O odsetkach za op6Znienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 k.c., zasadzajac je od dnia 18 stycznia 2006 roku,
czyli dzien po doreczeniu odpisu pozwu.

O kosztach postepowania sgd rozstrzygnat na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c.

W zakresie wyroku uzupeliajacego Sad Okregowy wskazal, iz z calej dochodzonej przez powoda kwoty 550 000
zlotych za uzasadniong uznat jedynie zasadzong w wyroku z dnia 17 grudnia 2013 roku kwote 10 000 zlotych,
w pozostalym za$ zakresie ocenil powbddztwo jako bezzasadne. Rozstrzygnieciu takiemu nie dal jednak wyrazu w
sentencji pierwszego orzeczenia, co uczynilo koniecznym uzupeklienie wyroku poprzez oddalenie powbddztwa w
pozostalej czesci.

Wyrok Sadu Okregowego z dnia 17 grudnia 2013 roku zaskarzyl apelacja w czesci -co do pkt. 11 3
powad, zarzucajac:



1. nierozstrzygniecie o calosci zagdania poprzez niezasadzenie kwoty ponad 10 000 zlotych i niezawarcie w tresci
orzeczenia ani uzasadnienia stosownego orzeczenia o zasadzeniu pozostatej kwoty badZ oddaleniu powddztwa;

2. naruszenie prawa materialnego i procesowego, ktore mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to art. 379 pkt. 5
k.p.c. w zw. z art. 6 § 2 k.p.c. w zw. z art. 177 k.p.c. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 17 grudnia 2009 r. (Dz. U. z
2010 r. Nr 7, poz. 45) w zw. z art. 30, art. 31 i art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez nieustanowienie
pelnomocnika z urzedu;

3. naruszenie prawa materialnego, w szczegblnoéci art. 23 k.c. i art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. i art. 6 k.c.
poprzez ich bledna wykladnie co do zakresu udzielonej powodowi ochrony prawnej, ktéra nie odpowiadata skali
naruszenia dokonanego przez pozwang, co doprowadzilo do razacego zanizenia sumy zado$cuczynienia, a takze
poprzez nieudzielenie powodowi ochrony prawnej przez okres ponad 8 lat i 5 miesiecy, kiedy toczylo sie postepowanie
nadto poprzez dyskryminacje i lamanie praw powoda przez Sad przy ewidentnych dowodach winy strony pozwane;j
oraz nieuwzglednienie zasady rozkladu ciezaru dowodu;

4. naruszenie prawa materialnego, w szczego6lnosci art. 47 i art. 51 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i art. 13 ust.
21 art. 38 ustawy prawo prasowe oraz art. 13 ust. 1 ustawy o Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji, a takze art. 5 k.c.
poprzez nieuwzglednienie przez Sad wszystkich okoliczno$ci sprawy;

5. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, w szczegélnosci art. od 227
k.p.c. do 233 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. poprzez bledna ocene zgromadzonego materiatu dowodowego, a takze
dowolna a nie swobodna ocene dowodéw i wyprowadzenie wnioskow sprzecznych z zasadami do$wiadczenia
zyciowego oraz regutami logicznego mys$lenia w zakresie naprawienia szkody majatkowej, a takze nieprzeprowadzenie
zawnioskowanych dowodoéw, podczas gdy zgromadzony material dowodowy §wiadczyt o winie strony pozwanej, ktéra
nie uzyskala zadnych zezwolen na publikowanie fotografii i nagran obrazu domu, w ktérym powo6d mieszkat.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, apelujacy wni6st w pierwszej kolejnoéci o przeprowadzenie dowodow z akt
postepowan karnych na okoliczno$¢ dokonania wlaman do jego nieruchomosci oraz dowodu z opinii biegltych
z zakresu budownictwa ogolnego i dziedziny medioznawstwa na okoliczno$¢ wysokosSci poniesionych szkod i
przyczynienia sie pozwanej do ich powstania. W dalszej kolejno$ci wniést natomiast o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uwzglednienie powodztwa w calosci i zasadzeniem na rzecz powoda kosztow postepowania za I i IT instancje.

W odpowiedzi na apelacje powoda z dnia 19 lutego 2014 roku pozwana wniosla o jej odrzucenie z uwagi na brak
substratu zaskarzenia, ewentualnie o jej oddalenie i zasadzenie od powoda kosztow postepowania.

Wyrok Sqdu Okregowego z dnia 17 grudnia 2013 roku zaskarzyla rowniez w czesci w zakresie pkt.
1 strona pozwana, podnoszac nastepujgce zarzuty:

1. naruszenie prawa materialnego, a to przepisow:

- art. 13 ust. 2 ustawy prawo prasowe w zw. z art. 6 ustawy o danych osobowych poprzez ich bledne zastosowanie,
polegajace na nieuprawnionym przyjeciu, iz pozwany udostepnil na antenie telewizji dane osobowe powoda, jako
osoby zatrzymanej pod zarzutem z art. 200 § 1 k.k., podczas gdy dane te nie pozwalaly przecietnemu odbiorcy
na identyfikacje powoda, jako osoby zatrzymanej, a nadto byly to informacje prawdziwe, obiektywne i stonowane,
nastawione na poinformowanie widza i shuzace realizacji celéw informacyjnych, a takze nie naruszaly zasady
domniemania niewinno$ci, poniewaz nie stanowily wskazan co do dopuszczenia sie przez powoda zarzucanych mu
czynow, a jedynie stwierdzaly fakt jego zatrzymania, jako osoby podejrzanej o popelnienie przestepstwa z art. 200 § 1
k.k., a poza tym byly to informacje standardowo stosowane w organizacji pozwanej do opisu podobnych przypadkow;

- art. 21 ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji poprzez jego niezastosowanie i pominiecie, ze misja powierzong
telewizji publicznej jest rzetelne informowanie spoleczenstwa o spolecznie doniostych faktach, podczas gdy material



telewizyjny byl merytoryczny i stonowany, a opisane w nim okolicznosci odpowiadaly prawdzie i nie naruszaty débr
osobistych;

- art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w zw. z art. 6 ustawy o danych osobowych poprzez ich bledne zastosowanie
polegajace na przyjeciu, iz doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda poprzez publikacje jego danych osobowych
przez pozwanego, podczas gdy informacje udostepnione przez pozwanego na temat powoda nie stanowig danych
osobowych w rozumieniu art. 6 ustawy o danych osobowych;

2. naruszenie prawa procesowego, a to art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na braku wskazania w uzasadnieniu
jakichkolwiek weryfikowalnych podstaw do przyjecia, ze zasagdzona kwota zado$¢uczynienia jest kwotg adekwatna,
a nie wygbrowana, zwlaszcza przy przyjeciu, ze pozwana dzialala w celu realizacji ustawowej misji informowania
spoleczenstwa o istotnych sprawach spolecznych.

Przy tak sformutowanych zarzutach apelujacy wnibst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powddztwa
w caloéci, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, a takze
o zasadzenie od powoda kosztéw postepowania.

Powod wnidst o oddalenie apelacji strony pozwane;j.

Apelacje od wyroku uzupelniajacego Sadu Okregowego z dnia 28 lutego 2014 roku wniést powéd,
zaskarzajac rozstrzygniecie w calosci i podnoszac nastepujace zarzuty:

1. naruszenie prawa procesowego w postaci elementarnych przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, ktore mialo
istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez nierozstrzygniecie istoty sprawy, na skutek nieuwzglednienia wnioskow
dowodowych powoda i ich oddalenie oraz nierozpatrzenie najwazniejszych problemoéw i zagadnien;

2. naruszenie prawa materialnego, a to przepiséw Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej o rownosSci wobec prawa;

3. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 6 i 7 Europejskiej Konwencji o Ochronie Podstawowych Praw i
WolnoS$ci Obywatelskich, na ktérych Sad sie nie opart przez co proces byt nierzetelny i krzywdzacy dla powoda, co
doprowadzilo do rozstrzygniecia na jego niekorzys¢.

Jednocze$nie powdd powolal sie na wszystkie zarzuty wskazane w uprzednio zlozonej apelacji od wyroku Sadu
Okregowego z dnia 17 grudnia 2013 roku i przy tak sformutowanych zarzutach wnidst o zmiane obu zaskarzonych
orzeczen poprzez uwzglednienie pow6dztwa w caloSci i zasadzenie kosztoéw postepowania od strony pozwane;.

W odpowiedzi na apelacje powoda z dnia 5 maja 2014 roku pozwana wniosla o jej oddalenie, jako bezzasadnej i
zasadzenie na swoja rzecz kosztdw postepowania.

Na rozprawie w dniu 5 listopada 2014 roku powod zlozyl pismo procesowe, w ktérym sformulowal dodatkowe zarzuty
dotyczace zapadlych orzeczen, wskazujac na naruszenie art. 38, 40 i 42 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
a takze wniosl o zawieszenie postepowania z uwagi na mozliwo$¢ wniesienia kasacji w sprawie karnej na jego korzysc
przez Rzecznika Praw Obywatelskich.

Interwenient uboczny wnibést o oddalenie apelacji powoda i uwzglednienie apelacji pozwanej, podnoszac w
szczegoblnosci, iz w sprawie powinien znaleZ¢ zastosowanie art. 5 k.c. na niekorzy$¢ poszkodowanego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda od wyroku Sqdu Okregowego z dnia 17 grudnia 2013 roku podlegala odrzuceniu,
jako niedopuszczalna ze wzgledu na brak interesu w zaskarzeniu rozstrzygniecia korzystnego dla powoda oraz
brak substratu zaskarzenia. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad uzalezniajacy uprawnienie
do wniesienia §rodka odwolawczego od istnienia gravamen, czyli pokrzywdzenia strony orzeczeniem sadu nizszej
instancji. Pokrzywdzenie to polega zwykle na calkowitym badZz cze$ciowym nieuwzglednieniu zadan strony i



uwidacznia sie poprzez poréwnanie twierdzen strony o przyslugujacych jej prawach z rozstrzygnieciem o tych
prawach, zawartym w orzeczeniu (postanowienie SN z dnia 23 marca 2006 r., II CZ 22/06, LEX nr 196615; wyrok SN
z dnia 8 grudnia 2009 r., I UK 195/09, LEX nr 577812). We wniesionym pozwie powdd domagal sie zasadzenia od
pozwanej kwoty 300 000 zlotych tytulem zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych i kwoty 250 000 zlotych
tytulem odszkodowania za straty materialne, z czego Sad a quo zasadzil na rzecz powoda w zaskarzonym orzeczeniu
kwote 10 000 zlotych tytulem zado$cuczynienia, jednakze nie rozstrzygnal o zgloszonych zadaniach w pozostalym
zakresie. Poniewaz przyznanie powodowi odpowiedniej kwoty zgodnie z zadaniem bylo dla niego korzystne, to nie mial
on interesu w skarzeniu tego rozstrzygniecia apelacja. W sytuacji natomiast, gdy Sad nie orzekl o caloéci zadania lub o
wszystkich zadaniach pozwu, strona moze - stosownie do art. 351 § 1 k.p.c. - zlozy¢ wniosek o uzupehienie orzeczenia,
jezeli za$§ wnosi §rodek odwolawczy dotyczacy przedmiotu nieobjetego rozstrzygnieciem w sentencji orzeczenia, to
§rodek ten podlega odrzuceniu, jako niedopuszczalny z powodu braku substratu zaskarzenia (postanowienie SN z
dnia 18 czerwca 2014 r., V CZ 39/14, LEX nr 1504593).

Z powyzszych przyczyn Sad Apelacyjny na podstawie art. 373 k.p.c. w zwigzku z art. 370 k.p.c. odrzucil apelacje powoda
od wyroku Sadu Okregowego z dnia 17 grudnia 2013 roku.

Apelacja powoda od wyroku uzupelniajgcego z dnia 28 lutego 2014 roku zostala natomiast
oddalona.

W pierwszej kolejnoéci nalezalo odnie$¢ sie do najdalej idacego zarzutu niewazno$ci postepowania wskutek
pozbawienia powoda moznoSci obrony swych praw, opartego na art. 379 pkt. 5 k.p.c. wzw. z art. 117 k.p.c. w brzmieniu
nadanym ustawg z dnia 17 grudnia 2009 r. (Dz. U. z 2010 r. Nr 7, poz. 45) poprzez nieustanowienie dla powoda
pelnomocnika z urzedu.

W orzecznictwie za ugruntowany uznaé nalezy poglad, zgodnie z ktérym odmowa ustanowienia dla strony adwokata
z urzedu nie usprawiedliwia zarzutu niewazno$ci postepowania wskutek pozbawienia strony moznoS$ci obrony swych
praw (wyrok SN z dnia 2 marca 2005 r. III CSK 533/2004, nie publ.; wyrok SN z dnia 16 lutego 1999 r. I UKN
418/98 OSNAPiUS 2000/9 poz. 359). Sad nie jest bezwzglednie zwigzany wnioskiem strony o ustanowienie dla niej
pelnomocnika z urzedu. Zgodnie bowiem z art. 117 § 5 k.p.c. Sad uwzglednia taki wniosek, jezeli udzial adwokata
lub radcy prawnego w sprawie uzna za potrzebny, przy czym w orzecznictwie wskazuje sie, ze potrzeba taka zachodzi
przede wszystkim w sytuacji, gdy strona nie potrafi w zrozumialy i poprawny sposéb przedstawi¢ swojego stanowiska
procesowego oraz nie ma podstawowej orientacji w regulach rzadzacych procesem cywilnym.

W $wietle powyzszego nie sposob bylo podzieli¢ zarzutu, ze odmowa ustanowienia dla powoda pelnomocnika z
urzedu pozbawila go mozliwo$ci obrony jego praw, zwlaszcza ze skarzacy posiada wyksztalcenie prawnicze, przez
wiele lat byl czynnym zawodowo adwokatem, a w toku postepowania podejmowal niezbedne czynnoS$ci procesowe
i na swoja prosbe uczestniczyl w rozprawach sadowych, mimo iz byl woéwczas pozbawiony wolnosci. Roéwniez
charakter i stopien skomplikowania niniejszej sprawy, ktorej rozstrzygniecie sprowadzalo sie w istocie do oceny
nie budzacego watpliwosci materialu dowodowego oraz zasadnoS$ci wysokoSci zgloszonych roszczen, nie przekraczal
umiejetnosSci i mozliwoéci obrony praw przez skarzacego. Nalezy przy tym podkreéli¢, ze odmowa ustanowienia
powodowi pelnomocnika z urzedu nie stanowila jednoczeénie naruszenia konstytucyjnego prawa do réwnoéci i zakazu
dyskryminacji, zwlaszcza, ze instytucja pomocy prawnej udzielanej z urzedu, doprecyzowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego, ma ze swej istoty charakter wyjatkowy i znajduje zastosowanie jedynie w szczeg6lnych
przypadkach, uzasadnionych realnymi potrzebami konkretnej strony procesu, zas po stronie powoda, ktéry sam byt
swego czasu profesjonalnym pelnomocnikiem taka potrzeba nie zachodzila. Tym samym nie doszlo do naruszenia
prawa do obrony w rozumieniu art. 379 pkt. 5 k.p.c.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutow na wstepie zastrzec nalezy, ze Sad Apelacyjny w calo$ci zaaprobowal i przyjal
za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji, uznajac, ze odpowiadaja one zgromadzonemu
materialowi dowodowemu i sa w pelni prawidlowe.



Sad Apelacyjny nie podzielil przekonania skarzacego o naruszeniu przez Sad Okregowy szeregu przepis6w prawa
procesowego, odnoszacych sie do sposobu przeprowadzenia i oceny dowoddow, a w szczeg6lnoéci zarzutu dowolnej,
a nie swobodnej oceny dowodéw i niezasadnego oddalenia zgloszonych przez powoda wnioskéw dowodowych.
Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Jezeli Sad wyprowadza z tego materiatlu wnioski
logicznie poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena taka musi by¢ uznana za prawidlowa, chociazby
w réwnym stopniu z tego samego materialu dowodowego mozna wysnué zgota odmienne wnioski. Z tych wzgledow,
zglaszajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, iz dokonane ustalenia
faktyczne badz ocena dowodow sa wadliwe. Apelacja powinna wskazywaé konkretne przyczyny, ktore dyskwalifikuja
postepowanie Sadu w zakresie poczynionych ustalen, a takze wyjasniaé jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez
Sad przy analizie przeprowadzonych dowodow.

W wywiedzionym Srodku zaskarzenia skarzacy nie wskazal na czym mialyby polega¢ uchybienia Sadu I instancji, jesli
chodzi o ocene dowodéw, poprzestajac jedynie na ogélnym stwierdzeniu, ze ocena ta byta nieprawidlowa i krzywdzaca,
zwlaszcza w zakresie w jakim odnosila sie do szkody majatkowej, zwigzanej z wlamaniami i dewastacja nieruchomosci,
w ktoérej powod byl dozywotnikiem i doprowadzita do niezasadnego, w ocenie skarzacego, oddalenia wnioskow
dowodowych na te okoliczno$ci. Wbrew zarzutom apelujacego Sad Okregowy w tej czeSci dokonal szczegdlowej
rekonstrukeji stanu faktycznego sprawy, ustalajac kto byl i jest wlascicielem nieruchomoéci, a takze ze doszlo tam
do szeregu wlaman i zniszczen, co odpowiadalo wymowie przeprowadzonych dowodéw. Wskazaé przy tym nalezy,
iz wedle art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sg przede wszystkim fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenie, co oznacza, ze Sad nie ma kazdorazowo obowiazku przeprowadzania wszystkich dowodéw, powolywanych
przez strony. W orzecznictwie podnosi sie, ze ocena ktore fakty maja dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, jest
uzalezniona miedzy innymi od tego jak sformulowana i rozumiana jest norma prawna, ktéra znajduje zastosowanie
w sprawie. Stan faktyczny w kazdym postepowaniu jest bowiem oceniany w aspekcie przepisow prawa materialnego i
to te przepisy wyznaczaja zakres koniecznych ustalen faktycznych, ktére powinny by¢ w sprawie dokonane. Przepisy
prawa materialnego maja tez decydujace znaczenie dla oceny, czy okre$lone fakty, jako ewentualny przedmiot
dowodu, majg wplyw na tre$c orzeczenia (wyrok SN z dnia 26 lipca 2000 r., I CKN 975/98, Lex nr 50825).

Formulujac zgdanie naprawienia szkody majatkowej powdd powolywal sie na okoliczno§é upublicznienia przez
pozwang obrazu posesji, w ktorej byt on dozywotnikiem, co jego zdaniem mialo wplyw na dokonanie wlaman do
tej nieruchomodci i jej dewastacje i na te okoliczno$¢ zglosil stosowne wnioski dowodowe. Pomijajac juz nawet fakt,
iz zgromadzony material nie pozwolil na ustalenie, azeby pozwana rzeczywi$cie wyemitowala material, ukazujacy
wyglad nieruchomo$ci powoda, a skarzacy nie kwestionowal ustalen faktycznych w tym zakresie, zaznaczy¢ wypada,
ze Sad Okregowy, zgodnie z art. 328 § 2 k.p.c. w sposéb wyczerpujacy wskazal w uzasadnieniu orzeczenia z jakich
przyczyn nie zdecydowal sie na przeprowadzenie dalszych dowod6w na te okolicznoSci, podkreélajac ze ze wzgledu
na brak zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniami pozwanego, a ewentualna szkoda prowadziloby to jedynie do
zbednego przedluzania postepowania. Sad I instancji odwolal sie zatem do normy prawa materialnego, ktéra dla
uznania, iz do wyrzadzenia szkody doszlo na skutek dzialan pozwanej wymagala wykazania zwigzku przyczynowego
pomiedzy jej bezprawnym zachowaniem, a szkoda (art. 415 k.c.). Ciezar dowodu w takim przypadku spoczywa, zgodnie
z og6lnymi regulami (art. 6 k.c.), na osobie, ktora twierdzi, ze taka szkode poniosla, a wiec w niniejszej sprawie na
powodzie, ktory w zaden sposdb nie wykazal, by do wlaman do nieruchomosci doszto na skutek ujawnienia informacji
0 jego zatrzymaniu i wyemitowania materialu dotyczacego jego osoby. Wniosku takiego nie sposob wywiesé tylko z
tego, iz wlamania te mialy miejsce w okresie, kiedy powod byt pozbawiony wolnoéci, albowiem nieznane sa motywy
os6b dokonujacych tych przestepstw - rownie dobrze dom powoda mogl byé obserwowany juz wczeéniej i jedynie
przypadkowo stat sie obiektem zainteresowania sprawcow. Pozwana tymczasem nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoéci
za zachowanie osob trzecich, w tym samego powoda, ktéry wlasnymi bezprawnymi dzialaniami doprowadzil do tego,
iz zaszla konieczno$¢ uzasadnionego zatrzymania go przez organy $cigania i pozbawienia wolnoéci na dluzszy czas. W
takiej sytuacji to na powodzie spoczywal obowiazek wlasciwego zabezpieczenia mienia i nie moze on czerpac korzySci
z faktu, iz nie uczynil temu obowigzkowi zados¢é.



Z tych przyczyn powolane przez powoda wnioski dowodowe podlegaly oddaleniu takze przed Sadem Apelacyjnym.
Skoro zachodzi brak adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem pozwanej, a szkoda powoda i
norma prawa materialnego, nakazujaca naprawienie szkody osobie odpowiedzialnej nie moze by¢ zastosowana,
nie jest zasadne przeprowadzanie dowodow, ktére mialyby wykazaé wysokosé takiej szkody, a tym bardziej zakres
przyczynienia pozwanej do jej wyrzadzenia, ktéra to okoliczno$¢ moglaby by¢ przedmiotem badania jedynie wowczas,
gdyby zostalo ustalone, iz jej zachowanie na powstanie tej szkody mialo jakikolwiek wplyw. W przedmiotowej sprawie
o takim zwiazku miedzy dzialaniami pozwanej, a szkoda majatkowa powoda nie moze by¢ mowy, a zatem ustalenia
Sadu I instancji w tym zakresie sa zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zZyciowego.

Sad Apelacyjny nie widzial takze konieczno$ci zawieszania postepowania apelacyjnego, albowiem nie zachodzila zadna
z przestanek procesowych, ktéra by to uzasadniala, w szczegblnoSci wymieniona w art. 177 § 1 pkt. 1 k.p.c., gdyz z
przedlozonego przez powoda pisma wynikalo jedynie, ze Rzecznik Praw Obywatelskich dopiero rozwazy mozliwoéc
wniesienia kasacji na jego korzy$c.

Nie zaslugiwaly rowniez na uwzglednienie zarzuty powoda co do naruszenia art. 23 i art. 24 k.c. oraz art. 448 k.c.,
a takze art. 38, art. 40, art. 42, art. 43, art. 47 i art. 51 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i art. 13 ust. 2 i art. 38
ustawy prawo prasowe oraz art. 13 ust. 1 ustawy o Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji, zwlaszcza, ze powdd w
zaden sposdb nie sprecyzowal w czym dokladnie takiego naruszenia upatruje. Tymczasem to wlasnie po rozwazeniu
treéci tych przepisow Sad uznal, ze rzeczywiScie doszlo do naruszenia danych osobowych powoda i udzielit mu
ochrony w takim zakresie, w jakim powod jej poszukiwal. Jednoczeénie nalezalo podzieli¢ przekonanie Sadu a quo,
Ze emisja materialu telewizyjnego nie spowodowala naruszenia innych dobr osobistych skarzacego, tym bardziej,
ze w programie nie pokazano jego twarzy, ani tez nie pomdéwiono go o czyny, ktérych nie popehit. Oceny tej nie
zmienia fakt uzycia przez pozwana w materiale stowa ,pedofil”, przede wszystkim dlatego, ze jest to potoczne i
powszechne okreslenie osoby dopuszczajacej sie czynow, za ktore skazany zostal powod. Biorac pod uwage, iz przekaz
telewizyjny emitowany przez pozwang kierowany byt do szerokiego grona odbiorcow, z ktérych wiekszo$é nie posiada
wyksztalcenia prawniczego, zastosowanie sformulowania o zrozumiatym dla przecietnego widza i no§nym wydzwieku
bylo usprawiedliwione. W tym zakresie nie mozna takze méwi¢ o naruszeniu zasady domniemania niewinnosci,
poniewaz w programie telewizyjnym od poczatku podawano, iz zatrzymani sg jedynie podejrzani o popelnienie
tych przestepstw. Sad Okregowy pochylil sie zreszta wnikliwie nad wszelkimi aspektami naruszenia débr osobistych
powoda, odnoszac sie takze do kwestii domniemania niewinnosci, a zatem nie sposob twierdzié¢, azeby w jakikolwiek
sposob nie rozpoznal istoty sprawy, tym bardziej w odwolaniu do zasad konstytucyjnych. Podkreslenia wymaga, ze
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, pomimo iz jest aktem nadrzednym, wyznacza jedynie ogélny zakres ochrony
débr chronionych prawnie, ktéry jest uszczegbélawiany dopiero w aktach prawnych nizszego rzedu, mogacych takze
wprowadzac pewne ograniczenia w aspekcie ich ochrony i to wlasnie te akty Sagd ma obowiazek stosowaé w pierwszej
kolejnosci, co w przedmiotowej sprawie uczynil prawidlowo.

Wydaje sie, ze wymienione wyzej przepisy zostaly powolane przez powoda jedynie dla wykazania razacej
niewspoOlmierno$ci przyznanego ostatecznie zado$¢uczynienia, ktérego wysokosé powdd ocenil, jako nieadekwatng
do skali naruszenia, takze z tego wzgledu, iz byt osoba znang ze swej dzialalno$ci adwokackiej, spotecznej i polityczne;.
Z tymi argumentami nie sposoéb sie zgodzi¢. Niewymierny charakter przeslanek z art. 448 k.c. daje pewna sfere
uznania przy orzekaniu, przede wszystkim dlatego, ze w przypadku oceny zakresu szkody niemajgtkowej nie sposéb
zastosowac kryteriow, ktore sa wladciwe szacowaniu szkod rzeczowych. W orzecznictwie wskazuje sie na potrzebe
wziecia w tym wypadku pod uwage rodzaju dobra, ktére zostalo naruszone, a takze charakteru, stopnia nasilenia i
czasu trwania ujemnych przezy¢ spowodowanych naruszeniem. Dla oceny tej nie jest tez bez znaczenia stopien winy
osoby naruszajacej dobra osobiste, cel ktéry zamierzala osiggnaé, podejmujac dzialanie naruszajace te dobra i korzy$c
majatkowa, jaka w zwigzku z tym dzialaniem uzyskala lub spodziewala sie uzyskac (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
kwietnia 2006 r., I CSK 159/05, Lex nr 371773). Zarzut niewta$ciwego okreélenia wysokoéci zado$éuczynienia mogiby
by¢ zatem uwzgledniony tylko wtedy, gdyby nie zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria wplywajace na te
posta¢ kompensaty, a nieproporcjonalnosé zasadzonej kwoty bylaby bardzo wyrazna lub wrecz razaca (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2000 ., III CKN 536/98, Lex nr 694226, wyrok z dnia 26 lipca 2001 1., I CKN 889/00,



Lex nr 52471,wyrok z dnia 18 kwietnia 2002 r., II CKN 605/00, Lex nr 484718). Tego rodzaju sytuacja w sprawie
niniejszej nie zachodzi.

Sad I instancji, przyznajac powodowi zadoS§éuczynienie mial na wzgledzie przede wszystkim, iz strona pozwana
nie dopuscila sie zniestawienia powoda, poméwienia go o czyny, ktérych nie byl sprawca i nie spowodowala
upublicznienia jego wizerunku, a jedynie naruszyla zakaz ujawniania danych osobowych na czas trwania
postepowania karnego. Emisja materialu miala co prawda miejsce w godzinach najwiekszej ogladalnosci, jednakze
nie zostala powtérzona w innych dniach. Sad nie pominat réwniez, iz podawane przez strone pozwang informacje
byly prawdziwe i odnosily sie do faktéw, a relacja w tym zakresie byla rzeczowa i stonowana. Okoliczno$¢, iz
powdd byt osoba zamozng i znang nie mogla przy tym sama przez sie decydowaé¢ o wysokosci zado$éuczynienia
albowiem ma ono na celu rekompensate rzeczywistej krzywdy zwiazanej z konkretnym naruszeniem i nie moze
odbiega¢ od kwot przyznawanych w analogicznych sprawach, dotyczacych podobnych naruszen, tylko z uwagi na
indywidualne przymioty osoby poszkodowanej bez odniesienia do innych wymienionych juz kryteriow zwigzanych
z rodzajem naruszonego dobra oraz stopniem i zakresem cierpienn. W rozpoznawanej sprawie zasgdzona wyrokiem
Sadu Okregowego kwota nie byla razaco niska w stosunku do rozmiaru doznanych przez skarzacego cierpien, a przez
to nieodpowiednia. Jej wysoko$é stanowila przy tym wynik rozwazenia ogo6tu istotnych okoliczno$ci miarodajnych dla
rozstrzygniecia. W braku przywolania przez skarzacego nowych okolicznoéci, w Swietle ktérych Sad powinien ocenié
objete pozwem roszczenia, dokonana przez Sad Okregowy ocena jest niepodwazalna i musi sie ostac.

Nie podlegal rowniez uwzglednieniu zarzut dotyczacy przewleklosci postepowania, a takze naruszenia art. 6 i 77
Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci. Po pierwsze, zgodnie z ustawa z dnia 17 czerwca 2004
roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U.2004.179.1843
ze zm.) stronie, ktérej prawo do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki zostalo naruszone na skutek
dzialania lub bezczynnosci sadu lub prokuratora prowadzacego lub nadzorujacego postepowanie przygotowawcze
przystuguje skarga do sadu przelozonego nad sadem, przed ktorym toczy sie postepowanie i jedynie w tym trybie,
czyli po wniesieniu wlaéciwego Srodka w postaci skargi, Sad jest wladny rozpoznac zarzut ewentualnej przewleklosci
postepowania. Po drugie, z samego faktu, ze powod przegral proces w czedci nie mozna wywodzi¢, iz byl on w
jakikolwiek sposob nierzetelny, tym bardziej, ze skarzacy nie uécislit na czym ta nierzetelno$¢ mialaby polegac,
a jak wyjasniono wczeéniej, wszelkie podejmowane przez Sad czynno$ci, lacznie z ocena dowodow, dokonywane
byly wnikliwie i zgodnie z przepisami procesowego. Po trzecie za$, nie jest zrozumiale w czym powod upatruje
naruszenia art. 7 wymienionej Konwencji, zwlaszcza, ze odnosi sie on do zakazu karania bez podstawy prawnej, zas
w przedmiotowej sprawie Sad I instancji nie orzekal w przedmiocie winy powoda, a dokonujac ustalefi odnoénie
skazania za czyny z art. 200 § 1 k.k. opieral sie na prawomocnych wyrokach karnych, nie mozna zatem twierdzic, azeby
jakkolwiek uchybil temu przepisowi, badz zasadzie domniemania niewinnosci.

Z powyzszych przyczyn apelacja powoda od wyroku Sadu Okregowego z dnia 28 lutego 2014 roku na podstawie art.
385 k.p.c. podlegala oddaleniu.

Apelacja pozwanej byta natomiast o tyle skuteczna, ze doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku z dnia 17 grudnia
2013 roku, aczkolwiek nie z przyczyn w niej wskazanych.

Jak juz podniesiono bledny byl zarzut naruszenia i niewlaéciwej oceny przez Sad stanu faktycznego sprawy przez
pryzmat przepisdw art. 13 ust. 2 ustawy prawo prasowe w zw. z art. 6 ustawy o danych osobowych, a takze art. 24 §
1k.c. wzw. z art. 448 k.c.

Jak wskazal Sad I instancji, w $wietle art. 6 ustawy o danych osobowych za dane osobowe uwaza sie wszelkie
informacje dotyczace zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania osoby fizycznej, ktérej tozsamo$¢ mozna
okresli¢ bezposrednio lub poérednio, w szczegblnoSci przez powolanie sie na jeden lub kilka specyficznych czynnikow,
okreslajacych jej cechy fizyczne, fizjologiczne, umystowe, ekonomiczne, kulturowe lub spoleczne. Jak przy tym
stanowi orzecznictwo informacje, ktore bez nadzwyczajnego wysitku, bez nieproporcjonalnie duzych nakladow daja



sie "powigzac" z okre$lona osoba, zwlaszcza przy wykorzystaniu latwo osiggalnych Zrédel powszechnie dostepnych,
roéwniez zasluguja na zaliczenie ich do kategorii danych osobowych (wyrok NSA w W. z dnia 19 maja 2011 r.,
I OSK (...)) . Nie ulega watpliwoéci, ze emitujac material telewizyjny, w ktérym powolano sie na nazwisko ,E.
D.” i wskazano, ze mezczyzna ten byt kandydatem na eurodeputowanego i adwokatem, wobec ktérego (...) Rada
Adwokacka rozwaza wszczecie postepowania dyscyplinarnego, strona pozwana ujawnila wlasnie takie informacje,
bedace danymi osobowymi, ktére pozwolily na okreslenie tozsamo$ci powoda bez nadmiernego wysilku, zwlaszcza
ze na liScie (...) adwokatéow byl on jedynym E., ktérego nazwisko zaczynalo sie na litere D. Powolujac sie na
swoja misyjng dzialalnoé¢ w zakresie udzielania spoleczenistwu wazkich i rzetelnych informacji pozwana nie moze
jednocze$nie zapominaé¢ o obowigzkach nalozonych na nig przez ustawe prawo prasowe, ktorej przepisy, zgodnie z
art. 3 ustawy o radiofonii i telewizji, maja zastosowanie do rozpowszechniania programéw radiowych i telewizyjnych.
Przepis art. 13 ust. 2 ustawy prawo prasowe stanowi tymczasem wyraznie, iz nie wolno publikowaé w prasie danych
osobowych i wizerunku osob, przeciwko ktorym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sagdowe, jak rowniez
danych osobowych i wizerunku §wiadkéw, pokrzywdzonych i poszkodowanych, chyba ze osoby te wyraza na to zgode.
Pozwana postuzyla sie w materiale informacjami stanowigcymi dane osobowe w rozumieniu art. 6 ustawy o danych
osobowych, mimo iz nie uzyskala na to zgody ani powoda, ani tez zezwolenia organ6éw Scigania.

Nie mozna bylo réwniez podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niedostateczne uzasadnienie oceny
wysokosci przyznanego zado$¢éuczynienia, albowiem w tym zakresie, co zreszta podniesiono wczesniej, Sad Okregowy
nalezycie wywigzat sie z nalozonych na niego obowiazkéw i odwotujac sie do poszezegolnych, zasadnych kryteriow
oceny, wyjasnil z jakich wzgledéw zasadzona kwota jest adekwatna do rodzaju i stopnia naruszenia i spelnia swoja
funkcje kompensacyjna.

Niezaleznie od powyzszego wskazac nalezy, iz w przedmiotowej sprawie zar6wno powod, jak i interwenient uboczny
powolali sie na konieczno$¢é zastosowania art. 5 k.c., aczkolwiek wywodzac odmienne wnioski w zakresie skutkéw,
jakie rozpatrzenie powodztwa pod tym katem powinno wywola¢. Zarzut naruszenia art. 5 k.c. nie zostal co
prawda podniesiony w apelacji pozwanej, jednakze pamietac trzeba, ze zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie
pogladem kognicja sadu odwolawczego obejmuje uwzglednianie z urzedu wszystkich uchybien dotyczacych prawa
materialnego, popelionych przez sad pierwszej instancji, cho¢by nie zostaly wytkniete w apelacji. Sad drugiej
instancji, rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwiazany przedstawionymi w niej zarzutami, dotyczacymi
naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego (uchwata SN
7 sedziow - zasada prawna z dnia 31 stycznia 2008 r., ITI CZP 49/07, OSNC 2008/6/55). Oznacza to, ze w granicach
zaskarzenia sad odwolawczy nie tylko jest uprawniony skontrolowac orzeczenie sadu a quo pod katem ewentualnych
uchybien w zakresie stosowania prawa materialnego, ale wrecz ma obowiazek ustali¢ wlasciwa podstawe prawna
wyroku i zastosowac wladciwe przepisy prawa materialnego, niezaleznie od tego, czy zostaly one wytkniete w apelacji.
N. tych btedéw byloby rownoznaczne ze Swiadomym ich powieleniem w postepowaniu rozpoznawczym na wyzszym
szczeblu instancji, czego - zwazywszy na istote wymiaru sprawiedliwoéci i cele postepowania odwolawczego - nie
mozna zaaprobowac.

Rozwazajgc wszelkie aspekty przedmiotowej sprawy nalezy zgodzié sie z pogladem, iz uwzglednienie powddztwa nawet
w takim zakresie, w jakim uczynil to Sad I instancji klociloby sie z szeroko pojetymi zasadami wspdlzycia spolecznego.
Powdd, powolujac sie na poczucie krzywdy, wymagal bowiem szacunku i ochrony dla wlasnych dobr osobistych,
jednoczeénie nie dbajac o poszanowanie dobr innych oséb. Nie mozna bowiem zapominaé, ze to on w pierwszej
kolejnosci dopuscil sie naruszenia dobr osobistych dwoch maloletnich, popeliajac wzgledem nich przestepstwa,
ktérych spoleczna szkodliwo$é jest znaczna, co zostalo ostatecznie potwierdzone prawomocnymi wyrokami karnymi,
a wiec niejako sam narazil sie na mozliwo$¢ negatywnego odbioru jego osoby i zachowania, a co za tym idzie utrate
dobrego imienia.

W orzecznictwie podnosi sie, ze zastosowanie art. 5 k.c. winno mieé¢ charakter wyjatkowy, albowiem istota prawa
cywilnego jest strzezenie praw podmiotowych. Wszelkie rozstrzygniecia, prowadzace do redukeji badz unicestwienia
tych praw wymagaja z jednej strony ostroznosci, z drugiej natomiast wnikliwego rozwazenia wszystkich aspektow
rozpoznawanego przypadku. Zasady wspoélzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c. sa pojeciem pozostajacym w



nierozlacznym zwiagzku z caloksztaltem okoliczno$ci danej sprawy rowniez w sprawie o ochrone dobra osobistego (por.
wyrok SN z dnia 9 grudnia 2009 r., IV CSK 290/09, LEX nr 560607; wyrok SA w Lodzi, z dnia 6 czerwca 2013 r., I
ACa 81/13, LEX nr 1324714; wyrok SA w Poznaniu z dnia 29 grudnia 1993 r., I ACr 604/93, Wokanda 1994/5/42).

W ocenie Sadu Apelacyjnego juz samo wystapienie przez powoda z powodztwem o ochrone débr osobistych bylo
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i stanowilo naduzycie prawa, gdyz wnoszac je powod przede wszystkim
dazyl do swoistego obcigzenia pozwanej skutkami niewygodnego dla wlasnej osoby naglo$nienia negatywnych
aspektow jego bezprawnych dzialan i podjecia stusznej krytyki jego zachowania. Nie moze takze umykac z pola
widzenia, ze powddztwo pozostawalo w realnym zwigzku z wezeéniejszymi poczynaniami powoda, ktory w sposéb
jaskrawy naruszat zasady wspolzycia spolecznego wobec innych oséb. W tym kontekécie wypowiedzi pozwanej, ktore
przeciez nie stanowily znieslawienia ani pomoéwienia, stanowily swoiste nastepstwo naruszen dokonanych przez
samego powoda i nie nastapilyby, gdyby on sam postepowat zgodnie z prawem.

Zwazy¢ takze nalezy, ze problem wykorzystywania seksualnego nieletnich jest tematem nosnym spolecznie, szeroko
dyskutowanym i naglasnianym przez media- takze w celach prewencyjnych. Telewizja publiczna ma wrecz obowiazek
bra¢ udzial w dyskusji, dotyczacej tej problematyki. Taki obowigzek plynie wlasnie z podkreslanego w apelacji strony
pozwanej art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 roku o radiofonii i telewizji ( t. jedn. Dz.U. z 2011 Nr 43, poz.
226 ze zm), nakladajgcego na telewizje publiczng obowigzek informowania spoteczenistwa o doniostych faktach, w
tym zatrzymaniu oséb podejrzanych o popelienie przestepstw szczegolnie bulwersujgcych. Misja telewizji publicznej
obejmuje bowiem takze zwalczanie patologii spolecznych ( art. 21 ust. 2 pkt. 8 powolanej ustawy). Material mial na
celu wskazaé na dzialania organéw $cigania, podjete w zwigzku z zatrzymaniem i aresztowaniem os6b podejrzanych
o popekienie przestepstw z wykorzystaniem maloletnich.

Oceniajac w tym kontekscie zaskarzone rozstrzygniecie, na podstawie wlaSciwego wywazenia oceny zachowania
powoda i pozwanej, uznac nalezy, iz udzielenie powodowi ochrony prawnej byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia
spolecznego i stanowiloby rozstrzygniecie niesluszne z punktu widzenia powszechnie akceptowanych wartosci i
szeroko pojetej sprawiedliwo$ci spoleczne;j.

Wskaza¢ takze nalezy, ze przepis art. 448 k.c., na podstawie ktérego Sad Okregowy zasadzil na rzecz powoda
kwote 10.000 zlotych wskazuje na mozliwo$é¢, a nie powinno$é zasadzenia zado$éuczynienia w razie stwierdzenia,
ze doszlo do naruszenia okre$lonego dobra osobistego. Ta swoboda pozostawiona zostata sadowi wlasnie po to, by
moc odnie$¢ sie do wszystkich okolicznoéci konkretnego przypadku i rozwazyé¢ zasadno$é obciazenia naruszyciela
dobra obowiazkiem rekompensaty pienieznej. Przedstawione i przeanalizowane wyzej okolicznoSci w ocenie Sadu
Apelacyjnego wskazuja jednoznacznie na skorzystanie z fakultatywno$ci zasadzenia zado$éuczynienia i odmowe
udzielenia powodowi ochrony w zakresie ,w jakim uczynil to Sad I instancji.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok Sadu Okregowego
z dnia 17 grudnia 2013 roku w ten sposob, ze powodztwo w calosci oddalil.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekt na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Majac na wzgledzie, iz powod
przegral sprawe w calo$ci Sad zasadzil od niego na rzecz strony pozwanej kwote 6 800 zlotych, na ktora zlozyla sie
oplata od apelacji w wysoko$ci 500 zlotych oraz wynagrodzenie pelnomocnika bedgcego adwokatem za prowadzenie
sprawy z apelacji pozwanej od wyroku Sadu Okregowego z dnia 17 grudnia 2013 roku (900 zlotych) i z apelacji
powoda od wyroku Sadu Okregowego z dnia 28 lutego 2014 roku (5 400 zlotych), ktdre ustalono na podstawie § 6
pkt. 4171 § 13 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.). Nadto, Sad przyznal od powoda na rzecz interwenienta ubocznego kwote 900 zlotych
tytulem kosztéw zastepstwa procesowego ustalonych zgodnie z § 6 pkt. 4 1 § 12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490
j-t).



