Sygn. akt I ACa 507/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 paZzdziernika 2014 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Bozena Wiklak (spraw.)
Sedziowie: SA Dorota Ochalska - Gola
SA Bozena Blaszczyk
Protokolant: st. sekr. sagdowy Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2014 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S. (1)

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w S.

o zado$¢uczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 21 stycznia 2014 r. sygn. akt I C 652/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 11 2 w ten sposob, ze w miejsce zasqgdzonej na rzecz powodki
w punkcie I kwoty 50.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od 21 stycznia 2014 r. zasqdza od (...)
Spotki Akcyjnej z siedzibg w S. na rzecz M. S. (1) kwote 80.000 (osiemdziesiqt tysiecy) zlotych z
ustawowymi odsetkami od kwoty 65.000 (szesédziesiqt pieé tysiecy) zlotych od 15 czerwca 2012 r. i
od kwoty 15.000 (pietnascie tysiecy) zlotych od 30 marca 2013 r. — tytulem zadoséuczynienia oraz
kwote 24.000 (dwadziescia cztery tysiqce) zlotych z ustawowymi odsetkami od 15 czerwca 2012 r.

tytulem odszkodowania;

II. oddala apelacje strony pozwanej i apelacje powodki — w pozostalej czesci;

III. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu

apelacyjnym;




IV. nakazuje pobraé¢ od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu
Okregowego w Plocku kwote 2.700 (dwa tysiqgce siedemset) zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty
od uwzglednionej czesci apelacji.

Sygn. akt I ACa 507/14

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko (...) S.A. w S. M. S. (1) wniosla o zasadzenie na jej rzecz kwoty 233.392 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 15 czerwca 2012 1.,

na ktora zlozyly sie koszty pogrzebu jej meza w wysokosci 3.392 zl, zado$éuczynienie za krzywde spowodowana jego
$miercig w kwocie 200.000 z} oraz odszkodowanie za znaczne pogorszenie jej sytuacji zyciowej w wysokosci 30.000 zl.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powodztwa w caloéci.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 stycznia 2014 r. Sad Okregowy

w P. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 50.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 21 stycznia 2014 r. do
dnia zaplaty (pkt 1), oddalajac pow6dztwo w pozostalym zakresie (pkt 2); przyznal bieglemu J. F. (1) wynagrodzenie za
ustng opinie w kwocie 127,88 zl, ktére nakazal wyplacic¢ tymczasowo ze Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Plocku
(pkt 3); nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Plocku kwote 5.850 zl tytulem
potowy nieuiszczonej oplaty od pozwu oraz kwote

829,54 zl tytulem zwrotu polowy wydatkow (pkt 4), a takze zniost koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami

(pkt 5).

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie ustalen, ktore Sad Apelacyjny w calosci podzielil i przyjal za
wlasne. Z ustalen tych wynika, ze

w dniu 18 pazdziernika 2011 r. okolo godz. 19.50 na drodze publicznej nr (...), prowadzacej z D. do K., w poblizu
miejscowodci K.

(gm. D.), jadacy rowerem H. S. zostal potracony przez samochdd osobowy marki O. (...) kierowany przez P. A..
Zdarzenie mialo miejsce na obszarze niezabudowanym, nawierzchnia jezdni byta sucha. H. S. wracal z pracy, byl
ubrany w brazowa kurtke bez jaskrawych dodatkéw. Rower, ktorym sie poruszal mial z przodu dzialajace $wiatlo.
Tylne $wiatlo autonomiczne bylo uszkodzone. Z tytu roweru znajdowalo sie jedynie czerwone $wiatto odblaskowe. W
wyniku doznanych obrazen ciala H. S. poni6st §mier¢ na miejscu.

H. S. od 1971 r. w byl mezem M. S. (1). Oboje byli zgodnym, kochajacym sie malzefistwem. Ze tego zwiazku mieli
czworo pelnoletnich dzieci, ktore zalozylty wlasne rodziny. Malzonkowie S. od dwoch lat przed zdarzeniem mieszkali
sami w miejscowosci K.. Nie posiadali ziemi uprawnej. Hodowali kilka kaczek i kur na wlasne potrzeby. M. S. (1) nie
pracowala zawodowo, byla na utrzymaniu meza. H. S. otrzymywal rente w kwocie okolo 600 zl, ponadto dorabial
jako dozorca w miejscowoéci K., gdzie dojezdzal rowerem. Za te prace otrzymywal wynagrodzenie w wysokoéci okolo
1.200 zl netto.

Powodka zemdlala na wies¢ o wypadku. Wezwano do niej karetke pogotowia z uwagi na zle samopoczucie,
spowodowane sytuacja stresowa. Powodka korzystala z pomocy lekarskiej w dniu 21 pazdziernika

2011 r. z powodu zastabniecia, nadci$nienia i nerwicy. Tego rodzaju dolegliwo$ci wystepowaly u powddki $rednio raz
w miesigcu przez okres jednego roku. Przed wypadkiem powodka leczyta sie na serce i cukrzyce. Po wypadku lekarze
zdiagnozowali u niej rOwniez nerwice i depresje. Zaczela leczy¢ sie u psychiatry

i psychologa. Do chwili obecnej przyjmuje leki na uspokojenie.

Po Smierci meza przez okres dwoch miesiecy powodka pozostawala bez §rodkéw do zycia. Otrzymata wowczas
zapomoge w lacznej kwocie 200 zl. Nastepnie otrzymala rente po mezu.



H. S. w 2010 r. otrzymal emeryture w lacznej wysokosci 7.916,10 zl brutto oraz wynagrodzenie za prace w lacznej
kwocie 9.308,38 zi

Prokuratura Rejonowa w Dzialdowie w toku postepowania przygotowawczego, dotyczacego przedmiotowego
wypadku, ustalila na podstawie opinii bieglego J. S., ze predko$¢é samochodu marki O. (...)

w momencie potracenia rowerzysty mogta by¢ zblizona do predkosci okolo

80 km/h, za$ predko$é¢, z jaka poruszal sie rowerzysta zblizala sie do 12 km/h. Rowerzysta poruszal sie po
zmroku bez autonomicznego o$wietlenia z tylu roweru, gdzie znajdowal sie jedynie sprawny czerwony element
odblaskowy. Takim zachowaniem H. S. stwarzal zagrozenie w ruchu drogowym, bowiem stanowil przeszkode trudng
do zauwazenia i zidentyfikowania, a jego dostrzezenie uzaleznione bylo od o$wietlenia Swiattami autonomicznymi
innych pojazdéw. Zdaniem bieglego przyczyn zaistnialego wypadku nalezalo dopatrywaé sie w niewlasciwym
zachowaniu rowerzysty, ktory poruszal sie po jezdni po zmroku bez wymaganego autonomicznego o$wietlenia,
co uniemozliwialo jego dostrzezenie i rozpoznanie przez innych uczestnikéw ruchu z odleglosci wystarczajacej na
podjecie stosownego manewru. H. S., poruszajac sie bez wymaganego o$wietlenia, naruszyl przepisy rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych pojazdéw oraz zakresu ich niezbednego wyposazenia.
Zdaniem bieglego nie bylo podstaw do wnioskowania, ze kierujacy samochodem mog}l sie w jakikolwiek sposéb
przyczynic do zaistniatego wypadku. W zaistnialej sytuacji drogowej kierujacy samochodem, ze wzgledu na zbyt mala
odleglo$é, z jakiej mogl zauwazy¢ element odblaskowy

w tylnej lampie roweru, pozbawiony byl realnych mozliwoéci unikniecia wypadku. W czasie zaistnienia wypadku
kierowca samochodu znalazl sie

w ekstremalnie trudnej sytuacji ze wzgledu na pojazd jadacy z przeciwka, ktérego $wiatta znacznie zmniejszaly
odleglos¢ zauwazenia elementu odblaskowego w rowerze oraz stlupki prowadzace z czerwonymi elementami
odblaskowymi, bardzo podobnymi do elementu, odblaskowego w rowerze. Te niesprzyjajace okolicznoéci mogly
znacznie utrudniaé wlasciwe rozpoznanie sytuacji drogowej oraz rozpoznanie, Ze na jezdni znajduje sie nieo§wietlony
rowerzysta.

W oparciu o powyzsza opinie postanowieniem z dnia 28 grudnia 2011 r. postepowanie przygotowawcze zostalo
umorzone wobec braku znamion czynu niedozwolonego. Pomimo zlozonego przez M. S. (1) zazalenia, Sad Rejonowy
w Dzialdowie postanowieniem z dnia 16 lutego 2012 r., utrzymat

w mocy zaskarzone postanowienie.

W dniu 7 grudnia 2011 r. do (...) Towarzystwa (...) wplynal wniosek M. S. (2) o zaplate kwoty 65.000 zt tytutem
zado$éuczynienia i kwoty 45.000 zl tytulem odszkodowania.

Pismem z dnia 11 stycznia 2012 r. (...) Towarzystwo (...) w S. odmoéwilo M. S. (1) zaspokojenia

jej roszczen, powolujac sie na ekspertyze sporzadzona na potrzeby

postepowania karnego, podnoszac zarazem, ze szkoda nastgpila z wylacznej winy poszkodowanego, co jest
jednoznaczne z niemoznoS$cig przyjecia odpowiedzialnoéci za powstala szkode. Pismo powoddki z wnioskiem o
ponowne rozpatrzenie sprawy nie doprowadzilo do zmiany stanowiska zakladu ubezpieczen.

Powodka utrzymuje sie aktualnie z renty w wysoko$ci 710 zl netto oraz korzysta z pomocy finansowej dzieci.
Mieszka samotnie, dzieci odwiedzaja ja raz w tygodniu. Poza lekarstwami na cukrzyce, ktore zazywala réwniez przed
wypadkiem, przyjmuje dodatkowo leki na uspokojenie w iloéci okolo 2 - 3 opakowan na miesigc. Koszt jednego
opakowania wynosi okolo 18 zl. Powddka przyjmuje takze leki przeciwbolowe w zwiazku z dolegliwoSciami kregostupa,
ktore uaktywnily sie w nastepstwie osobistego wykonywania wszystkich prac domowych oraz korzysta z porad
psychologa i psychiatry w Zakladzie Opieki Zdrowotnej w D. (3 — 4 razy pow6dka miala my$li samobdjcze). Powddka
nadal uiszcza oplaty za te same media, co przed wypadkiem, jednak ich wysoko$¢ jest nizsza z uwagi na mniejsze
zuzycie.

Powodka nadal nie moze sie pogodzi¢ ze Smiercia meza, zwlaszcza z tym, ze nikt nie zostal za to ukarany. Zapisata
sie do Caritasu, gdzie otrzymuje



obiady i uczeszcza na organizowane spotkania, w ktorych udzial pomaga jej psychicznie.

Sad Okregowy uznal powdodztwo za czesciowo zasadne. Podzielajac wnioski zawarte w opinii sporzadzonej
na potrzeby niniejszego postepowania przez bieglego J. F. (1) wskazal, ze zachowanie H. S., jadacego rowerem
po zmroku, bez sprawnie dzialajacego o$wietlenia z tylu roweru, spowodowalo powstanie stanu zagrozenia w
ruchu drogowym dla innych jego uczestnikéw i bylo bezposrednia przyczyna wypadku, jednakze gdyby kierowca
samochodu dokladnie obserwowal zmieniajgca sie sytuacje drogowa, mialby mozliwo$¢é unikniecia wypadku lub
znacznego zlagodzenia jego skutkow. W zwiazku z tym Sad Okregowy uznal, ze zachodzi zwiagzek przyczynowy miedzy
zachowaniem kierujacego powyzszym pojazdem a przedmiotowym wypadkiem, uzasadniajacy odpowiedzialno$é
pozwanego, a H. S. przypisal przyczynienie sie do wypadku w 50 %.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powoddce zadoSéuczynienia Sad Okregowy mial na uwadze doznany przez nig
wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $émiercia meza, stopien osamotnienia i pustki po jego $mierci,
okoliczno$¢ wystapienia mysli samobdjczych, koniecznoé¢ wdrozenia terapii specjalistycznej, intensywno$¢ wiezi
laczacej powddke ze zmarlym, jego role

w rodzinie oraz 40 — letni staz malzenski. Uwzgledniajac powyzsze czynniki Sad Okregowy uznal, ze kwota 100.000
z} uczyni zado$¢é krzywdom, jakich doznala powodka w wyniku §mierci meza. Ze wzgledu na przyczynienie sie H. S. do
powstania szkody w 50%, ostatecznie zasadzil §wiadczenie w wysokosci 50.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
wydania wyroku, wskazujac, ze dopiero od tej daty obowigzek zaplaty zado$cuczynienia zostal skonkretyzowany.

Sad Okregowy oddalil roszczenia powddki w zakresie zwrotu kosztéw pogrzebu, zwazywszy na okoliczno$é pokrycia
ich w calo$ci przyznanym powddce zasitkiem pogrzebowym. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie rowniez

w sytuacji powodki znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, wobec czego oddalil powbddztwo w czeSci dotyczacej
zadanego odszkodowania. Podkreslil przy tym, ze pow6dka przed $mierciag meza nie miala w ogoéle wlasnych dochodéw
i byla na utrzymaniu meza, za$ jej obecny dochdd z tytulu renty w wysokosci 710 z1 w zasadzie pokrywa sie z
uzyskiwanym przed $miercia H. S. dochodem rodziny w przeliczeniu na jedna osobe (717,68 zl), a tym samym nie
zostaly spelnione przestanki do przyznania odszkodowania.

Apelacgje od powyzszego wyroku wywiodly obie strony, przy czym powodka zaskarzyla wyrok w zakresie
pkt. 21 5, zas pozwany w czeSci dotyczacej pkt. 1, 4.1 5.

Powdédka zawarla w apelacji nastepujqce zarzuty:

1. naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj. art. 446 § 4 k.c.
iart. 362 k.c. poprzez ich bledna wykladnie, skutkujacg uznaniem,
ze przyczynienie sie zmarlego uzasadnia obnizenie naleznego powodce zado$¢uczynienia,

2. sprzecznoSci istotnych ustalen faktycznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym, ktéra mogta mie¢ wpltyw
na wydane w sprawie orzeczenie, polegajacej na uznaniu, ze:

- H. S. przyczynit sie do powstania szkody w 50% w sytuacji, gdy jego ewentualne przyczynienie sie do powstania
szkody bylo znacznie nizsze,

- kwota 100.000 zl winna czyni¢ zado$¢ krzywdom, jakich doznala powodka w wyniku tragicznej $§mierci meza, w
sytuacji, gdy kwota ta jest razaco zanizona w stosunku do doznanych przez nia cierpien psychicznych
ifizycznych,

- w wyniku $mierci H. S. nie pogorszyla sie sytuacja materialna powodki, podczas gdy jej stopa zyciowa ulegla
znacznemu obnizeniu,

3. naruszenia przepis6w postepowania, ktére moglo mieé¢ wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia, tj. art. 233
§ 1 k.p.c. poprzez nierozwazenie



w spos6b bezstronny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a przez to dokonanie dowolnej oceny
dowodoéw, co skutkowalo przyjeciem, ze:

- H. S. przyczynil sie do powstania szkody w 50%, w sytuacji, gdy ewentualnie przyczynil sie on do powstania szkody
W znacznie mniejszym stopniu,

- kwota 100.000 zl winna czyni¢ zado$¢ krzywdom, jakich doznala powodka w wyniku tragicznej $§mierci meza, w
sytuacji, gdy kwota ta jest razaco zanizona w stosunku do doznanych przez nia cierpien,

- w wyniku $mierci H. S. nie pogorszyla sie sytuacja materialna powodki, podczas gdy jej stopa zyciowa ulegla
znacznemu obnizeniu.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powo6dki
tytulem zado$éuczynienia kwoty 200.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,
kwoty 30.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania
za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej powodki, a takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw
procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Pozwany natomiast zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1. naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:

-art. 217 § 1, 21 3 k.p.c. w zw. z 227 i 278 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego strony pozwanej o
przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego, mimo tego, ze wobec wystepujacych diametralnych rozbiezno$ci
pomiedzy wnioskami opinii bieglego J. F. (1) oraz opinii bieglego S., sporzadzonej w postepowaniu przygotowawczym,
ktorych biegly sadowy w czasie przestuchania na rozprawie nie potrafil w sposdb przekonujacy i jednoznaczny
wyjaénié¢, a jednoczeénie wobec niekwestionowania przez bieglego sadowego prawidlowoSci opinii sporzadzonej
w postepowaniu przygotowawczym, zachodzila konieczno$é przeprowadzenia dowodu z opinii innego bieglego,
pozwalajacej na dokonanie jednoznacznych i niewatpliwych ustalen co do braku lub mozliwos$ci unikniecia wypadku
przez kierowce samochodu,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny sedziowskiej, polegajgce na uznaniu, ze opinia
bieglego sadowego J. F. (1) nie zawiera w sobie sprzecznych twierdzen, czy niejasnosci, jest stanowcza i jednoznaczna
i w konsekwencji pozwala na przyjecie, ze sposob jazdy kierujacego samochodem O. (...) stanowil o istnieniu zwigzku
przyczynowego z zaistnialym wypadkiem oraz powstaniem jego skutkéw, podczas gdy wynikajace z pisemnej opinii
bieglego wnioski sg sprzeczne

z wnioskami wynikajacymi z pozostalych dowodéw przeprowadzonych

w sprawie, w tym z opinig bieglego S., sporzadzona w postepowaniu przygotowawczym oraz z innymi dokumentami
w aktach Prokuratury Rejonowej w Dzialdowie o sygn. akt Ds 1279/11, ktérych biegly sadowy nie kwestionowal,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie niewlasciwej oceny opinii bieglego sadowego i jego wyjasnien zlozonych na
rozprawie w ramach opinii uzupekniajacej, skoro bieglty wskazal, ze bezposrednia przyczyna zaistnienia wypadku byla
jazda w porze nocnej przez rowerzyste bez sprawnie dzialajgcego oéwietlenia z tylu roweru i nie mozna bylo przyjac,
ze rowerzysta przyczynit sie do szkody jedynie w 50%,

2. naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie
i niewlasciwe zastosowanie, tj.:



- art. 435 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze powodowi przystuguje odszkodowanie od pozwanego, pomimo ze z okolicznoSci
sprawy wynika, ze wylaczna wine za spowodowanie szkody ponosi rowerzysta, ktéry w porze nocnej na nieo$wietlonej
drodze poruszal sie rowerem bez sprawnej tylnej lampy,

- art. 362 k.c. poprzez bledne ustalenie stopnia, w jakim poszkodowany przyczynil sie do powstania szkody i przyjecie
jedynie 50% przyczynienia sie, podczas gdy w przypadku przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego za przedmiotowa
szkode, przyczynienie sie do powstania szkody byto przynajmniej na poziomie 80%, poniewaz z okolicznoSci sprawy,
w szczegolnosci z opinii bieglego sadowego wynika, ze bezposrednia przyczyna zaistnienia wypadku byla jazda w porze
nocnej przez rowerzyste bez sprawnie dzialajacego oSwietlenia

z tylu roweru.

Wobec powyzszego skarzacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za I instancje - wedlug przedlozonego w spisu kosztéw

i za II instancje - wedlug norm przepisanych, wzglednie zestawienia kosztéw, ewentualnie o uchylenie wyroku w
zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu przy uwzglednieniu kosztow
procesu za obie instancje.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje powddki wniost o jej oddalenie oraz o zasadzenie kosztoéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zaskarzony wyrok podlegal zmianie w wyniku cze$ciowego uwzglednienia apelacji powodki w zakresie dotyczacym
przyjetego przez Sad Okregowy stopnia przyczynienia sie H. S. do powstania szkody, ktéry rzutowat

na wysoko$¢ przyznanego zado$cuczynienia, w zakresie oceny spelnienia ustawowych przestanek odszkodowania
naleznego z tytulu jego $mierci oraz ustalonej zaskarzonym wyrokiem daty poczatkowej naliczania odsetek od
zasadzonego nim $§wiadczenia.

Nie znalazly aprobaty Sadu Apelacyjnego twierdzenia skarzacej

o braku mozliwo$ci miarkowania zasadzonego na podstawie art. 446 § 4 k.c. zado§¢uczynienia. Norma art. 362 k.c.
dotyczy obowiazku naprawienia szkody w ogo6lnosci i nie roéznicuje podstawy prawnej, z ktorej obowiazek ten wynika,
ani tez podmiotu na rzecz ktérego obowiazek ten ma by¢ spelniony,

co oznacza, ze w sytuacji dochodzenia roszczen Scisle zwiazanych z osoba zmarlego, ktéry przyczynit sie do powstania
szkody, okolicznos¢ ta nie moze pozostaé bez wplywu na wysoko$c tychze roszczen. Jednak trafnie skarzaca podniosla,
Ze przyjety w pierwszej instancji stopien przyczynienia H. S. do powstania szkody (50%) zostal nieprawidlowo ustalony
na tle stanu faktycznego niniejszej sprawy.

Miedzy stronami niesporne bylo to, ze rower, ktorym poruszal sie H. S. posiadal sprawne elementy odblaskowe z tylu
roweru i w pedalach. Niesporne bylo takze to, ze kierujgcy samochodem O. (...) poruszat sie z predkoécia okolo 80 km/
h, przed potraceniem rowerzysty wyminat sie z nadjezdzajacym z naprzeciwka samochodem ciezarowym oraz zZe nie
zauwazyl rowerzysty i manewr hamowania podjat dopiero po uslyszeniu, ze uderzyl w niezidentyfikowana przeszkode.

Wydana w sprawie opinia bieglego sadowego J. F. (1) nalezycie wyjasnila wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy
okoliczno$ci wypadku. Wbrew twierdzeniom pozwanego, material dowodowy, w zakresie zgromadzonym przez Sad
Okregowy, w tym przedmiotowa opinia, zostal poddany ocenie zgodnej z rygorami swobodnej oceny dowodéw (art.
233 § 1 k.p.c.) i nie wymagal uzupelienia o dalsze wiadomo$ci specjalne, czyniac wnioskowany przez pozwanego
dowdd z opinii innego bieglego zbednym i uzasadniajac oddalenie zlozonego przez pozwanego wniosku dowodowego.
Samo tylko nawigzanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do opinii biegltego S. S. (2), ktéra przez wzglad na
zasade bezposrednioéci nie miala waloru dowodowego w niniejszym postepowaniu, nie stanowilo o wystapieniu
rozbiezno$ci co do wnioskow, rzutujacych na sposob rozstrzygniecia sprawy. Miedzy opiniami obydwu bieglych nie
bylo zresztg znaczacych réznic w kwestii okolicznos$ci determinujacych ocene przyczyn wypadku. Ustalenia warunkow,



w jakich doszlo do wypadku, czy tez sposobu i predkosSci poruszania sie jego uczestnikow, w obu opiniach byly
tozsame, podobnie jak ustalenie dotyczace mozliwoSci dostrzezenia elementu odblaskowego roweru z odleglosci
okolo 60 m. Ujawniajgca sie natomiast réznica w zakresie przyjetych wspoélczynnikéw opoznienia hamowania oraz
na tle wywiedzionych konkluzji, dotyczacych sprawczej roli uczestnikow wypadku, stanowila wylacznie przejaw
indywidualnoS$ci oceny kazdego z bieglych i nie miala znaczenia w obliczu istotnej dla Sadu Okregowego mocy
dowodowej opinii wydanej tylko przez jednego z nich.

Biegly J. F. rozwazyl te kwestie w dwoch wariantach: przy zatozeniu, ze samochéd O. (...) poruszat sie z predkoScig
72 km/h i — 85,5 km/h. Przy predkos$ci 72 km/h istniala wrecz mozliwo$¢ zatrzymania pojazdu przed rowerem, gdyz
obliczona przez bieglego dlugosé drogi hamowania wyniostaby 56,57 m.

Chociaz predko$¢ poruszania sie samochodu marki O. (...) byla dopuszczalna na odcinku drogi, na ktérym
doszlo do wypadku, opinia bieglego J. F. wykluczyla uznanie jej za predkos$¢ bezpieczng w panujacych woéwcezas
warunkach drogowych( zmrok, teren niezabudowany) Majac na uwadze, ze do wypadku doszlo po zmroku na terenie
niezabudowanym, kierowca powinien prowadzi¢ pojazd mechaniczny z taka szybkoScia, ktéra umozliwilaby mu
zatrzymanie pojazdu przed nieo$wietlonymi przeszkodami, pojawiajacymi sie w granicach widocznoSci jezdni, objetej
zasiegiem $wiatel prowadzonego przez niego samochodu. Ponadto kierowca, przelgczajac Swiatla drogowe na $wiatla
mijania (co nastapilo w chwili zdarzenia), powinien odpowiednio zmniejszy¢ predko$¢ pojazdu, aby mozliwe byto jego
zatrzymanie przed nieo$§wietlonymi przeszkodami (wyrok SN z dnia 16 marca 1976 r., VI KRN 22/76), a przynajmniej
powinien zredukowa¢ predkoéc do takiej, ktora ulatwitaby mu nalezyta obserwacje drogi i ominiecie dostrzezonej
przeszkody.

Wedlug wnioskéw opinii predko$é, z jaka poruszal sie kierujacy pojazdem marki O. (...) sama przez sie nie
pozbawila go mozliwosci zauwazenia rowerzysty oraz zapanowania nad pojazdem, bowiem przy predkos$ci 72 km/
h kierowca byt w stanie zauwazy¢ przymocowane do roweru $wiatta odblaskowe i wyhamowaé przed nim, unikajac
zderzenia. Natomiast przy maksymalnej predkosci (85,5 km/h), chociaz droga hamowania uleglaby wydluzeniu,
nie stwarzajac mozliwoSci calkowitego zatracenia predkosci przed przeszkoda, nadal istnialaby mozliwo$é podjecia
innego manewru i znacznego zlagodzenia skutkow wypadku. Istotne jest bowiem to, ze kierowca madgl podjaé nie tylko
manewr hamowania, lecz manewr ominiecia. Ominiecie bylo mozliwe, gdyby kierowca dostosowat technike jazdy do
panujacych warunkéw i poruszat sie blizej osi jezdni.

Kierujacy pojazdem bezposrednio przed zderzeniem nie zredukowal predkosci, podejmujac manewr hamowania
dopiero po potraceniu rowerzysty. Tym samym wplyw H. S. na zaistnienie wypadku nie byl az tak wysoki, jak uznal
Sad Okregowy, tym bardziej, ze poruszal sie on po drodze prawidlowo i mimo ciemnego stroju oraz niedostatecznego
oéwietlenia, byt widoczny. Swiatta odblaskowe, w ktore byl wyposazony rower byly bowiem widoczne z odlegloéci
co najmniej 60 m. Gdyby kierowca samochodu nalezycie obserwowal droge, powinien dostrzec rowerzyste w chwili,
ktbra pozwolitaby na podjecie manewru ominiecia. W zidentyfikowaniu rowerzysty jako obiektu poruszajacego sie po
drodze nie mogly przeszkadzaé Swiatla odblaskowe na znajdujacych sie na poboczu i oddalonych od krawedzi jezdni
slupkach prowadzacych.

Wszystko skutkowalo uznaniem przyczynienia H. S. do powstania szkody w 20%.

Powodka nie wykazala braku zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem H. S. a szkoda. Zebrany material
dowodowy nie uzasadnial bowiem przyjecia, ze nie instalacja umozliwiajaca przeplyw pradu i zapalenie zaréwki w
tylnym $wietle roweru byla sprawna i ze do przerwania przewodu doszlo dopiero w chwili wypadku. Opinia bieglego
J. F. w tym zakresie nie zawierala kategorycznych wnioskéw. Stad tez nie bylo podstaw do catkowitego wykluczenia
przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku.

Z drugiej strony nie bylo réwniez uzasadnione uwzglednienie stanowiska pozwanego, domagajacego sie przyjecia
przyczynienia na poziomie 80%, gdyz uwzglednienie go w zakresie 20% odpowiadalo zachowaniu rowerzysty,
bedacemu wprawdzie bezposrednim zrédlem wypadku, lecz nie jedyna jego przyczyna.



Z uwzglednieniem tak oszacowanego przyczynienia H. S. do powstania szkody Sad Apelacyjny zmienil na podstawie
art. 386 § 1 k.p.c. zaskarzony wyrok, ograniczajac nalezne powddce zado$cuczynienie do kwoty 80.000 zl.
Zaakceptowal tym samym wyjSciowa jego wysoko$¢, opiewajaca na 100.000 zl, jako ze stanowila ona adekwatna do
rozmiaru i przejawdw krzywdy powodki forme jej rekompensaty. Skarzaca nie podniosta wystapienia krzywdy

w innym wymiarze, niz objety ustaleniami Sadu Okregowego, powtarzajac jedynie ustalony zakres jej cierpien, a przez
to nie wykazala niewspétmierno$ci uznanego w pierwszej instancji zado§¢éuczynienia.

Co za tym idzie wszystkie powolane przez Sad Okregowy mierniki krzywdy powddki zachowaly swa aktualno$é.

Od czasu wypadku do chwili obecnej powodce towarzysza silne emocje w zwigzku z rozpamietywaniem $mierci
meza, ktéra byla dla niej tragedig trudng do zaakceptowania. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze $mier¢ meza
calkowicie odmienila zycie powddki, wywolujac u niej nerwice i depresje, ktoére znacznie ograniczaja jej aktywno$cé
w zyciu codziennym. U powddki wystapily zatem schorzenia, nie objawiajace sie przed dniem $mierci meza, rodzac
konieczno$é poddania sie terapii psychologicznej i psychiatryczne;j.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego zado$cuczynienie w kwocie 100.000 zt odpowiada doznanej przez powodke krzywdzie,
przedstawia dla niej ekonomicznie odczuwalng warto$é, nie jest rowniez razaco wygoérowane, nie prowadzi do
nieuzasadnionego przysporzenia w jej majatku oraz uwzglednia przestanke przecietnej stopy zyciowej spoteczenstwa.
W zwigzku z tym, ze ustalenie wysokoéci zado$cuczynienia nastepuje na tle okolicznoéci konkretnej sprawy, jest
ocenne i nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, rozmiar zadoSéuczynienia, przyznawanego w innych
sprawach (chocby na tle przykladu zawartego w apelacji powodki), nie jest wigzacy i nie moze byé¢ postrzegany za
wyjSciowy dla celdéw niniejszej sprawy.

Zwazywszy na okoliczno$¢ wystapienia przez powodke z zadaniem zaplaty zadoSéuczynienia w wysokosci 65.000 zt
na etapie postepowania likwidacyjnego, Sad Apelacyjny ustalil termin poczatkowy dla odsetek od tej kwoty na dzien
15 czerwca 2012 r. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze jezeli termin spelienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani
nie wynika z wlasciwo$ci zobowiazania, §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do
wykonania (art. 455 k.c.), przy czym w niniejszej sprawie zaplata w ogodle nie nastapila, gdyz pozwany w dniu 15
czerwca 2012 1. ostatecznie odmoéwil zaspokojenia roszczen powodki.

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie podziela poglad, zgodnie

z ktérym jezeli zobowiazany nie placi zadoSéuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegdlnego lub
w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma mozliwosci czerpania korzysci z
zado$éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opo6znienie w zaplacie
zado$Cuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlaénie terminu.
Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado$cuczynienia i okreslenia jego wysokoéci
w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana mozliwoéci przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem
zado$c¢uczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnoéci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego
w pelni charakteru okolicznos$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu
przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu, wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz
deklaratywny (wyrok SN z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10, LEX nr 848109).

Z powyzszych wzgledow dla oznaczenia terminu poczatkowego naliczania odsetek prawnie irrelewantne bylo
przeprowadzenie postepowania dowodowego przed Sadem I instancji, w wyniku ktbérego ostatecznie zostat okreslony
rozmiar krzywdy powddki, zwlaszcza ze dokonano wowczas jedynie oceny okoliczno$ci i skutkéw wypadku, poznanych
przez pozwanego w postepowaniu likwidacyjnym. Pozwany dokonal zatem czynno$ci niezbednych dla ustalenia
krzywdy powddki, skutkujacych decyzja o odmowie zaspokojenia jej roszczen, wobec czego winien liczy¢ sie z ryzykiem
skutecznego wystapienia z nimi na droge sadowa.

Odsetki od pozostalej kwoty naleznego powddce zadoSéuczynienia



(15.000 z1), jako przekraczajacej wysoko$é dochodzonych przez nia roszczen na etapie przedsadowym, zostaly
natomiast zasgdzone od dnia 30 marca 2013 r., tj. od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu.

Sad Apelacyjny, w ramach korekty zaskarzonego wyroku, uwzglednil réwniez powbddztwo w zakresie zawartego w
nim zadania odszkodowawczego, ktorego wysoko$¢ (30.000 z}) ograniczyt o ustalony stopien przyczynienia do kwoty
24.000 zl, uznajac tym samym, ze wskutek $mierci meza sytuacja zyciowa powodki uleglta znacznemu pogorszeniu w
rozumieniu art. 446 § 3 k.c. Powodka utracita przede wszystkim wsparcie finansowe, ktore zapewnialy jej dochody
H. S. oraz stanela przed konieczno$cig samodzielnego prowadzenia gospodarstwa domowego i ponoszenia wydatkow
wyzszych od dotychczasowych w przeliczeniu na osobe. Straty tych zarobkéw nie byla

w stanie zrekompensowaé przyznana powodce renta rodzinna, bowiem zastapila ona nabyte przez powodke prawo
do emerytury, ktéra wraz z zarobkami H. S. - gdyby nie jego $émieré — podwyzszalaby poziom lgcznych dochodow
rodziny. Co istotne powddka utracila takze w wyniku $mierci meza, plynaca od niego wymierng pomoc w sprawach
zycia codziennego, a takze poczucie bezpieczenstwa, ktore zastapil lek przed samotno$cia i wynikajace

z niego oslabienie energii zyciowej, przekladajace sie na ogoblna kondycje psychofizyczng. W konsekwencji
nalezalo uznaé, ze spelnione zostaly ustawowe przestanki, warunkujace przyznanie powddce dochodzonego pozwem
odszkodowania, ktore Sad Apelacyjny zasadzil wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 15 czerwca 2012 r., kierujac sie
motywami przedstawionymi we wcze$niejszych wywodach.

Wobec powyzszego apelacja powddki w pozostalej czesci, za$ apelacja pozwanego w caloéci zostaly oddalone na
podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl po
mys$li art. 100 zd. 1 k.p.c., wzajemnie znoszac miedzy stronami powstale
w postepowaniu apelacyjnym koszty zastepstwa procesowego.

Majac na uwadze, ze powodka korzystala ze zwolnienia od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej od apelacji, Sad
Apelacyjny na podstawie art. 113
ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2014.1025 j.t.) nakazal pobraé
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Plocku kwote 2.700 zl tytulem nieuiszczonej oplaty
od uwzglednionej czeéci apelacji.



