Sygn. akt: I ACa 404/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Malgorzata Stanek (spr.)
Sedziowie: SSA Bozena Blaszczyk
SSO del. Barbara Krysztofiak
Protokolant: st. sekr. sagdowy Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 24 wrzeénia 2014 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. O. prowadzqcego dzialalnosé¢ gospodarczq po nazwq (...) w E.

przeciwko H. S. prowadzgcemu dzialalnosé gospodarczq pod nazwa Przedsiebiorstwo (...) w B.
o ochrone praw autorskich

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 9 grudnia 2013r. sygn. akt X GC 562/11

1. oddala apelacje;

2. zasqgdza od pozwanego H. S. prowadzqcego dzialalno$¢é gospodarczq pod nazwaq
Przedsiebiorstwo (...) w B. na rzecz powoda M. O. prowadzqgcego dzialalnos¢ gospodarczq po
nazwa (...) w L. kwote 450 (czterysta pieédziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 404/14

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 13 pazdziernika 2011 roku powdd M. O. wniost o zasadzenie od H. S. prowadzacego
dzialalno$¢é gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo (...) w B. kwoty 2.558,34 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
27 pazdziernika 2010 roku do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu pozwu powod reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika wskazal, iz dochodzona kwota
stanowi nalezne mu zgodnie z treScia przepisu art. 79 ust. 1 pkt.3 lit.b ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o
prawie autorskim i prawach pokrewnych wynagrodzenie z tytulu bezprawnej publikacji przez pozwanego na stronie
internetowe;j http://www.seho.com.pl/mapapl.html fragmentu Mapy Polski, opracowanej przez Wydawnictwo (...),
pochodzacej z programu (...) do ktorej prawa autorskie z tytulu zawartej umowy licencyjnej posiadal powdd.
Dochodzona w pozwie kwota stanowi trzykrotno$¢ oplaty licencyjnej w wysokos$ci 852,78 zlotych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci i obcigzenie powoda kosztami procesu.
Podniést zarzut przedawnienia roszczen powoda.

W uzasadnieniu pozwany podniosl, ze nigdy nie korzystal z map, do ktérych prawa autorskie zastrzegl powod.
Zdaniem pozwanego powod nie wykazal, by pozwany rozpowszechnial fragmenty mapki przedsiebiorstwa (...).
Ponadto powod nie wykazal nawet w minimalnym stopniu powstania szkody w tym w szczegdlnosci w jakiej dacie
doszto do naruszen prawa.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 grudnia 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od pozwanego H. S. prowadzacego
dzialalno$é gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo (...) w B. na rzecz M. O. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza
pod nazwa (...) w L. kwote 2.558,34 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27 pazdziernika 2010 roku do dnia
zaplaty oraz kwote 1.749,69 z} tytutem kosztéw postepowania w tym kwote 600 zl (sze$éset zlotych) tytutem kosztow
zastepstwa procesowego,

Sad Okregowy ustalil, ze powdéd — M. O. jest wpisany do rejestru przedsiebiorcow prowadzonego w przez Wojta
Gminy A. pod numerem (...). Do przedmiotu jego dzialalnoSci, prowadzonej pod nazwa ,, (...)”, nalezy miedzy
innymi przetwarzanie danych, zarzadzanie stronami internetowymi (hosting) i podobna dzialalno$¢. Pozwany — H.
S. prowadzi dzialalnos¢ gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo (...) w B.. W dniu 13 lutego 2006 roku pomiedzy
powodem a A. C. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w L. przy ul. (...) zawarta zostala
umowa licencji wylacznej na korzystanie z utwordéw wymienionych w umowie — map Polski sporzadzonych w r6znych
skalach i ro6znej rozdzielczosci.

Umowa obejmowala wykorzystanie wymienionych w niej utworéw na nastepujacych polach eksploatacji:

» zezwalanie na wykonywanie praw zaleznych poprzez udzielanie sublicencji osobom trzecim na polach
eksploatacji poprzez utrwalanie i zwielokrotnienie metoda elektroniczng oraz rozpowszechnianie w sieciach
teleinformatycznych rastrowych obrazéw kartograficznych stanowiacych elementy opracowania,

« dokonywanie zmian w treSci i formie graficznej map, o ktérych mowa poprzez dodawanie wlasnych punktow
wskazujacych lokalizacje obiektéw punktowych, liniowych lub powierzchniowych.

Umowa zawarta zostala na okres dwoch lat poczawszy od daty jej zawarcia za wynagrodzeniem stanowigcym 50 %
kwoty uzyskanej przez powoda z tytulu udzielenia sublicencji. Umowa byla nastepnie aneksowana na okres dwuletni.

Pozwany zlecil zalozenie strony internetowej na domenie http://www.seho.com.pl/mapapl.html firmie zewnetrznej.

W dniu 14 pazdziernika 2008 roku powdd stwierdzil, ze na internetowej stronie zawierajacej dane teleadresowe
pozwanego, znajdujacej sie na domenie http://www.seho.com.pl/mapapl.html wystepuje fragment mapy, do ktorej
autorskie prawa majatkowe przystuguja powodowi.

Fragmenty mapy wystepujace na stronie internetowej pozwanego sa tozsame w zakresie generalizacji szczegolow z
mapa, do ktérej prawo autorskie przystuguje powodowi. Mapy te sg tozsame w zakresie sposobu przedstawienia oraz
rozmieszczenia obiektow takich jak ulozenie nazw ulic, ulozenie i sposoéb przedstawienia siatki drog tworzacych siec¢
komunikacyjna, oraz opiséw elementéw, granic ciekdw wodnych, zastosowania czcionki do opisu poszczegbdlnych



elementdéw, pokrycia terenu, ktére sa widoczne na obu mapach. Nie ma watpliwosci, ze pozwany wykorzystal mape
powoda.

W dniu 14 pazdziernika 2008 roku powdd wystosowal do pozwanego pismo wzywajace go do usuniecia stanu
bezprawnego naruszenia praw autorskich przez zawarcie stosownej umowy licencyjne;j.

Zgodnie z cennikiem licencyjnym powoda wykupienie u niego, sublicencji w zakresie jednego fragmentu mapy na
najkrotszy okres — jednego roku, wynosi 699 zlotych netto.

We wrze$niu 2009 roku na zlecenie pozwanego G. K. stworzyl nowa strone internetowa.

Pismem z 12 paZzdziernika 2010 roku powod wezwal pozwanego do zaplaty na jego rzecz kwoty 2.558,34 zlotych w
terminie 7 dni od daty otrzymania tegoz wezwania, nie p6zniej niz do 26 pazdziernika 2010 roku. Wezwanie to zostalo
doreczone listem poleconym dnia 18 pazdziernika 2010 roku.

W odpowiedzi na wezwanie pozwany w piSmie z dnia 21 pazdziernika 2010 roku wyjasnil powodowi, ze nie ponosi
odpowiedzialnoS$ci za umieszczenie mapy na swojej stronie internetowej, poniewaz strona ta zostala sporzadzona na
zlecenie przez firme zewnetrzna K. i to do tej firmy powod powinien kierowac swoje roszczenia.

W ocenie Sadu instancji powodztwo, jako uzasadnione zar6wno co do zasady jak i co do wysokoéci podlegalo
uwzglednieniu w calo$ci.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 pkt 3 ustawy z 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych, (jednolity tekst —
Dz. U. 2006 nr 90, poz. 631 ze zm.) dalej pr. aut. uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone,
moze zadac od osoby, ktéra naruszyta te prawa, miedzy innymi naprawienia wyrzadzonej szkody (a) albo na zasadach
ogo6lnych (b) albo poprzez zaplate sumy pienieznej w wysoko$ci odpowiadajacej dwukrotnos$ci, a w przypadku gdy
naruszenie jest zawinione — trzykrotnosci stosowanego wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia byloby
nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego w szczegblnoéci z umowy licencyjnej wylacznej z 13 lutego 2006 roku,
powdd jest uprawnionym z tytulu autorskich praw majatkowych do przedmiotowej mapy. Swoje prawa powod bowiem
nabyl na mocy umowy licencyjnej (art. 41 ust. 1 pkt 1 pr. aut.), ktéra zostala sporzadzona na piSmie, a zatem spelnia
warunki formalne z art. 53 pr. aut

Dodatkowo Sad Okregowy wskazal, ze w umowie licencyjnej upowazniono powoda do dochodzenia roszczen z tytulu
naruszenia autorskich praw majatkowych do przedmiotowej mapy.

W ocenie Sadu I instancji w §wietle materiatu dowodowego sprawy nie budzi takze watpliwo$ci, ze pozwany narusza
wylaczne prawo powoda, jako nabywcy licencji, do wylacznego prawa korzystania z utworu i jego rozporzadzania
na polach eksploatacji wyraznie wskazanych w umowie licencyjnej (por. art. 41 ust 2 pr. aut.). Pozwany bowiem
rozpowszechnial na stronie internetowej zawierajgcej jego dane teleadresowe, znajdujacej sie na domenie http://
www.seho.com.pl/mapapl.html. fragment mapy, do ktdrej autorskie prawa majagtkowe przystuguja powodowi.

Podstawowym argumentem podnoszonym przez pozwanego majacym, w jego ocenie zwalnia¢ go z odpowiedzialnoSci
za naruszenie praw autorskich poprzez rozpowszechnianie tresci objetych ochrong prawa autorskiego utworéw lub
ich fragmentéw jest podniesiony zarzut przedawnienia roszczenia, ktory jest bezzasadny.

Naruszenie majatkowego prawa autorskiego jest czynem niedozwolonym (por. wyrok sadu apelacyjnego w Poznaniu,
z dnia 14 pazdziernika 2010 roku, sygn. akt I ACa 715/10, Lex nr 756712). Dlatego odnoénie przedawnienia roszczen

w przedmiotowym postepowaniu znajdzie zastosowanie przepis art.442" § 1 KC

Zgodnie z art. 442 ' § 1 KC roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej



naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie
wywolujace szkode.

Powod o tym, ze pozwany zamieScil na swojej stronie internetowej fragment mapy, do ktorej autorskie prawa
majatkowe przystuguja powodowi dowiedzial sie najp6zniej w dniu 14 pazdziernika 2008 roku, o czym Swiadczy
zalaczone przez powoda pismo skierowane do pozwanego (k. 6).

Trzyletni termin przedawnienia roszczenia uplynal w dniu 14 pazdziernika 2011 roku. Pow6d wnibst pozew w dniu 13
pazdziernika 2011 roku zatem w dacie kiedy roszczenie nie bylo jeszcze przedawnione.

Przedmiotem prawa autorskiego, a wiec utworem, jest kazdy przejaw dzialalnoSci twdrczej o indywidualnym
charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartoSci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia (art. 1 ust.
1 pr. aut.), w tym utwor wyrazony slowem, symbolami matematycznymi, znakami graficznymi: utwory literackie,
publicystyczne, naukowe, kartograficzne oraz programy komputerowe (art. 1 ust. 2 pkt 1 pr.aut.), to uznaé¢ mozna, ze
mapa, jako utwor kartograficzny, rowniez jest takim utworem.

Przechodzac do rozwazan zakresie wysoko$ci dochodzonego w sprawie roszczenia, Sad Okregowy uznal, ze naruszenie
dokonane przez pozwanego bylo zawinione.

Przepis art. 79 pr.aut. nie definiuje winy, a zatem w tym zakresie nalezy odnie$¢ sie do orzecznictwa i pogladéow
doktryny wypracowanych na gruncie ogélnych regul odpowiedzialno$ci. Z przyjmowanego ujecia winy wynika, ze
jest ona zarzutem niewla$ciwego zachowania, ktéry moze by¢ postawiony czlowiekowi postepujacemu z wlasciwym
rozeznaniem, a wiec poczytalnemu oraz takiemu, ktory osiagnat okre$lony wiek (por. teza IV.6 do art. 415 [w:] K.
Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz, 2008, Nb. 22, Legalis wersja 495). Przy czym nawet najmniejszy stopien
winy jest wystarczajacy dla nalozenia odpowiedzialnoSci cywilnej (vide teza z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego
z 10 pazdziernika 1975 roku wydanego w sprawie o sygn. akt I CR 656/75, publ. w: Legalis wersja 495).

W pi$mie z dnia 21 pazdziernika 2010 roku (k. 13) pozwany potwierdzil, ze na swojej stronie internetowej
zamie$cil fragmenty mapy. Podnidsl, ze utworzenie strony internetowej zlecit firmie, ktéra profesjonalnie zajmuje
sie zakladaniem stron internetowych. Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze pozwany jako osoba majaca dostep do strony
internetowej, na ktérej opublikowana byla sporna mapa mial réwniez wplyw na tre$¢ zamieszczonych na niej
publikacji.

Jako podmiot profesjonalny byl zatem zobowigzany réwniez do sprawdzenia czy publikowane na niej treSci nie
naruszajg praw autorskich tworcow a w przypadku powziecia takiego przypuszczenia mial obowigzek usuna¢ tresci
naruszajgce prawo. Ponadto pozwany rowniez nie wykazal, ze po wezwaniu przez powoda poczynil starania majace
na celu usuniecie przedmiotowej strony internetowej (art. 6 k.c.).

Majac na uwadze, ze naruszenie autorskich praw majatkowych powoda bylo przez pozwanego zawinione, wskazaé
nalezy, ze przepis art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b pr. autorskiego daje powodowi podstawe zadania od pozwanego
zaplaty sumy pienieznej w wysokoéci odpowiadajacej trzykrotnoSci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego
dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu. Przy czym przez
pojecie ,stosownego wynagrodzenia” z przywolanego przepisu nalezy rozumie¢ wynagrodzenie, jakie otrzymywalby
uprawniony, gdyby osoba, ktéra naruszyla jego prawa majatkowe, zawarla z nim umowe o korzystanie z utworu w
zakresie dokonanego naruszenia (vide: teza z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z 25 marca 2004 roku wydanego
w sprawie o sygn. akt I CK 90/03, opubl. w: OSNC 2005, z. 4, poz.66; teza z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego
z 29 listopada 2006 roku wydanego w sprawie o sygn. akt IT CSK 245/06, publ. w Lex numer 233063).

Jak wynika z cennika powoda, oplata licencyjna za najkrotszy okres udzielenia licencji na uzywanie jednego fragmentu
mapy wynosi 699 zlotych netto, a wiec 852,78 zlotych brutto (699 x 1,22) i te kwote nalezy przyja¢ jako stosowne
wynagrodzenie z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b pr aut..



Natomiast trzykrotnosci takiego wynagrodzenia stanowi kwote 2.558,34 zlotych (852,78 x 3).
Pozwany nie kwestionowat wysoko$ci dochodzonego swiadczenia
W apelacji od tego wyroku pozwany zaskarzajac orzeczenie w pkt. 1 zarzucik:

- naruszenie art. 6 k.c. poprzez niewlasciwa wykladnie poprzez bledne przyjecie, ze w sprawie zostalo wykazane, iz
pozwany zachowywal sie w spos6b bezprawny jako osoba wkraczajaca w sfere majatkowych praw autorskich powoda
i wyrzadzil powodowi szkode, a takze, ze wysoko$¢ szkody odpowiada wynagrodzeniu ustalonemu przez powoda w
toku procesu, jak réwniez, by dzialanie powoda bylo zawinione w sposéb niezbedny do przyznania wynagrodzenia
w potrdjnej wysokoSci odszkodowania, gdy takie jest, a w sprawie nie zostala wykazana przez strone powodowa
bezprawno$¢ pozwanego, a dalej nie zostal wykazany zaden potencjalny nawet zwiazek przyczynowy w zachowaniu
pozwanego pozwalajacego ustali¢, wystgpienie szkody po stronie powodowej;

- naruszenie art. 278 § 1 k.p.c.

a. poprzez uznanie, ze istotne okoliczno$ci sprawy wymagaja wiadomosci specjalnych przez dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego geodety, pomimo, ze powod ie wykazal przestanki bezprawnos$ci, w tym
w szczegolnosci, jakoby pozwany rozpowszechnial na stronie internetowej fragmenty mapy, majacego by¢ mapa, do
ktorej prawo autorskie przystuguje powodowi choc¢by we fragmencie;

b. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. przez zakreSlenie w postanowieniu z dnia 4 marca 2013 roku w punkcie 1 bieglemu
sadowemu tezy ,,na okoliczno$¢, czy mapa powoda oraz mapa zreprodukowana przez pozwanego sa tozsame”, czym
sad przesadzil o bezprawno$ci zachowania pozwanego przez ustalenie, ze doszlo do zreprodukowania mapy powoda
przez pozwanego, gdy z materiatu dowodowego takich ustalen, nawet cze$ciowych, nie da sie wyprowadzic;

- blad w ustaleniach faktycznych sprawy i blednej oceny materialu dowodowego poprzez wadliwe ustalenie, ze majaca
wystepowac w przeszloSci mapa na stronie internetowej jest tozsama z zakresie generalizacji szczegdlow, do ktorej
autorskie prawa majatkowe ma powdd, gdyz powyzsze okoliczno$ci nie zostaly udowodnione, ktore to naruszenia
prawa procesowego maja wplyw na wynik sprawy i doprowadzily ostatecznie do

- naruszenia prawa materialnego — art. 79 ust. 1 b zd. 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, w
szczegblnoSci w powiazaniu z naruszeniem art. 6 k.c. przez jego niewlasciwa wykladnie polegajaca na dokonaniu
przez Sad Okregowy wadliwej oceny materialu dowodowego, a dalej wadliwych ustalen faktycznych w sprawie i
podciagniecie blednego stanu faktycznego pod ten przepis, gdy nie miat on zastosowania w sprawie.

W konkluzji skarzacy wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa ewentualnie o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

W pi$mie z dnia 2 kwietnia 2014 roku pozwany sprostowal, zZe zarzuca w apelacji naruszenie art. 79 ust. 1 pkt. 3 lit. B
a nie art. 79 ust. 1 b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Sad Apelacyjny rozwazyl na nowo caly zebrany w sprawie material dowodowy i dokonal wlasnej oceny. Ustalenia
faktyczne Sadu I instancji sa prawidlowe, stad tez Sad Apelacyjny je podziela i przyjmuje za wlasne.

Zarzuty apelacji nie sa uzasadnione.
Przede wszystkim nie sa trafne zarzuty naruszenia prawa procesowego.

Nie sposob podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 278 k.p.c.



Sad jest obowigzany wezwac bieglego, jezeli ma ocenia¢ okolicznoéci, ktérych poznanie wymaga - w $wietle
obiektywnych kryteriow, uwarunkowanych przecietnym poziomem wiedzy w danym spoleczenstwie - posiadania
wiadomoSci specjalnych. Odmowa dopuszczenia dowodu z opinii bieglych na tej podstawie prowadzilaby do
pomieszania funkcji z rola i zadaniami bieglego, a nadto moglaby prowadzi¢ do uszczuplenia praw procesowych
wyrazajacych sie w kierowaniu przez strony pytan do bieglego, sprawdzania jego czynnoéci, a takze podjecia
merytorycznej polemiki wykazujacej dostrzezone nieprawidlowosci. Opinia bieglego ma na celu ulatwienie sagdowi
nalezytej oceny zebranego materialu wtedy, gdy potrzebne sa do tego wiadomosci specjalne. Sama opinia nie moze
by¢ Zroédlem materiatu faktycznego sprawy, ani stanowi¢ podstawy ustalenia okoliczno$ci bedacych przedmiotem
oceny bieglych. Opinia bieglego podlega, jak inne dowody, ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c., lecz co odroznia ja pod
tym wzgledem, to szczeg6lne dla tego dowodu kryteria oceny, ktore stanowia: poziom wiedzy bieglego, podstawy
teoretyczne opinii, spos6b motywowania sformulowanego w niej stanowiska oraz stopieni stanowczosci wyrazonych
W niej ocen, a takze zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechne;j. Specyfika oceny tego dowodu wyraza sie w tym,
ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez sad, ktéry nie posiada wiadomosci specjalnych, w istocie tylko
w zakresie zgodno$ci z zasadami logicznego myslenia i wiedzy powszechne;j.

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi nie mozna sie zgodzi¢ ze skarzacym, ze Sad I instancji blednie uznal, iz w
okolicznoS$ciach rozpoznawanej sprawy sa niezbedne wiadomosci specjalne. Ocena podobienstwa map, ktore byly
przedmiotem analizy bieglego niewatpliwie wymagala posiadania wiedzy z zakresu kartografii. Wbrew sugestii
skarzacego, celem przeprowadzenia tego dowodu nie bylo ustalenie bezprawnosci postepowania pozwanego. Biegly
nie wypowiedzial sie zreszta w tej kwestii. Analiza wnioskow tej opinii (k 263 akt sprawy) wskazuje jednoznacznie,
ze biegla dokonala poréwnania — wzrokowej analizy konkretnych elementéw przedstawionych na obu wydrukach
zrzutdow ekranowych (k 7 i 8 akt sprawy). Nie ma wobec tego znaczenia, w jaki sposo6b sformulowana zostala teza
dowodowa, skoro w swojej opinii biegla w ogole nie odnosi sie do tego, czy pozwany reprodukuje mape, do ktorej
autorskie prawa majatkowe przystuguja powodowi, ani tez do tego, czy pozwany czyni to w sposdb bezprawny.

Oczywiste jest, ze rzecza powoda, nie za$ bieglej, bylo wykazanie, iz pozwany upowszechnil fragment mapy, do ktorej
autorskie prawa majatkowe przystuguja powodowi.

Chybiony jest zarzut apelujacego, ze ,,sam wydruk nie moze w zaden spos6b potwierdzi¢ rzekomego naruszenia praw
przystugujacych powodowi”.

Wydruki komputerowe moga stanowi¢ dowo6d w postepowaniu cywilnym, co wynika z wykladni przepiséw art. 308
k.p.c. Wydruki komputerowe stanowia, bowiem "inny srodek dowodowy", o ktérym mowa w art. 308 k.p.c. i art. 309
k.p.c., gdyz wymieniony tam katalog ma charakter otwarty. (postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
12 pazdziernika 2012 r. I ACz 1810/12 - LEX nr 1223511, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 lutego 2013
r.- I ACa 1399/12 - LEX nr 1362755, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 listopada 2013 roku — I ACa 618/13
— portal orzeczen, wyrok Sagdu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 4 grudnia 2013 r. - I ACa 776/13 - LEX nr 1409202).

Nieuzasadniony jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Cho¢ skarzacy wyraza odmienne przekonanie, Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego, zgodnie z kryteriami przewidzianymi w tym przepisie.

PodkreSlenia wymaga, ze rozwazania apelacji stanowia jedynie polemike z ocena dowodow zaprezentowang w
zaskarzonym orzeczeniu. Motywy apelacji nie zawieraja argumentacji pozwalajacej na przyjecie, ze ta ocena nie
jest wszechstronna, zgodna z zasadami logiki formalnej, czy tez zasadami do$wiadczenia zyciowego. Argumenty
sprowadzajace sie do tego, ze jeden ze §wiadkéw ,jest w stosunku zobowigzaniowym” z powodem nie moga odnie$c
zamierzonego skutku.

Godzi sie zauwazy¢, ze samo stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace sie do stanu
faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacych odpowiada rzeczywisto$ci, nie jest wiec wystarczajace. Konieczne jest



bowiem wykazanie, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, gdyz tylko takie
uchybienie moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest
natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegdlnych dowodow i
ich odmiennej ocenie niz ocena sagdu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 19 grudnia 2013 r. I ACa 868/13 -
LEX nr 1416146).

Nie sg rowniez zasadne zarzuty obrazy prawa materialnego.

Z niewadliwych ustalen Sadu Okregowego wynika, ze pozwany bezprawnie upowszechnil fragment mapy, do
ktérej autorskie prawa majgtkowe przystuguja powodowi. Wobec powyzszego powodowi przystuguja roszczenia
przewidziane w art. 79 ustawy oprawie autorskim i prawach pokrewnych.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu I instancji, ze naruszenie mialo charakter zawiniony z przyczyn wymienionych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W apelacji powdd nie podjal skutecznej polemiki z tymi argumentami.

Nie mozna sie zgodzi¢ ze skarzacym, ze powo6d nie wykazal wysoko$ci roszczenia, skoro przedstawil dowody
stosowania stawek z cennika obowigzujacego w jego firmie w konkretnych umowach.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje rozstrzygajac o kosztach
postepowania apelacyjnego na podstawie art. 98 k.p.c. w zwiazku z art. 391 k.p.c. oraz w zwiazku z § 2 ust. 1i 2 w
zw. z § 11 ust 1 pkt 2 oraz § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia ministra sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r., Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



