Sygn. akt: I ACa 1261/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Anna Cesarz
Sedzia SA Wieslawa Kuberska (spraw.)
Sedzia SA Malgorzata Stanek
Protokolant: Stazysta Agata Jozwiak

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2014 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Banku (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W.
z udzialem interwenienta ubocznego po stronie powodowej

(...) Podstawowego Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Zamknietego z siedzibq
w W,

przeciwko B. S.

0 uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna
na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 12 czerwca 2014 r. sygn. akt I C 1317/11
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od B. S. na rzecz Banku (...) Spéltka Akcyjna z siedzibg w W. i (...) Podstawowego
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Zamknietego z siedzibg w W. kwoty po 5.400
(pieé tysiecy czterysta) zlotych z tytutu zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I A Ca 1261/13

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Lodzi w sprawie z powodztwa Banku (...)
S.A. w W. z udzialem interwenienta ubocznego po stronie powodowej (...) Podstawowego Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. przeciwko J. S. (1), uznal za bezskuteczne w stosunku
do powoda: warunkowa umowe sprzedazy zawartg w dniu 24 maja 2005 r. w Kancelarii Notarialnej w L. przy Al. (...)
przed Notariuszem R. R. ANr (...) — pomiedzy Z. S. (1) i J. S. (1) oraz umowe przeniesienia prawa wlasno$ci, zawarta
w dniu 6 lipca 2005 r. w Kancelarii Notarialnej w L. przy Al. (...) przed Notariuszem R. R. A Nr (...) — pomiedzy Z.
S. (1) iJ. S. (1); obejmujace nastepujace nieruchomoéci:

 oznaczona, jako dzialki nr (...), polozona w L. przy ulicy (...) bez numeru o lacznym obszarze 63 ary 57 metrow
kwadratowych, objeta ksiega wieczysta kw nr (...) Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi,

+ oznaczonag, jako dzialkinr (...) polozona w L. przy ulicy (...) o lacznym obszarze 40 ar6w 19 metréw kwadratowych,
objeta ksiega wieczysta kw nr (...) Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi,

« oznaczona, jako dzialki (...) polozona w L. przy ulicy (...) bez numeru o lacznym obszarze 62 ary 95 metréw
kwadratowych, objete ksiega wieczysta kw nr (...) Sadu Rejonowego dla Lodzi Sr6dmiescia w Lodzi,

« oznaczong, jako dzialki nr (...) polozong w L. przy ulicy (...) o lacznym obszarze 1 hektar 18 aréw 74 metrow
kwadratowych, objete ksiega wieczysta kw nr (...) Sagdu Rejonowego dla Lodzi Sroédmiescia w Lodzi;

w celu zaspokojenia wierzytelnoSci przystugujacych Bankowi (...) Spotka Akcyjna w W. od Z. S. (1), zgodnie z
prawomocnymi wyrokami:

A. Sadu Okregowego w W. z dnia 23 lutego 2007r. w sprawie XX GC - 376/06, na podstawie, ktérego to wyroku
utrzymano w mocy w calo$ci nakaz zaplaty z dnia 8 lutego 2006r., wydany w postepowaniu nakazowym w sprawie
XX GNc - 37/06, co do kwoty 3.257.961,79 CHF/trzy miliony dwieécie piecdziesiat siedem tysiecy dziewieéset
sze$cdziesiat jeden 79/100 frankdéw szwajcarskich / wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 stycznia 2006r do dnia
zaplaty i kwota 25 tys. z} tytulem kosztow postepowania i wyrokiem Sadu Apelacyjnego w W. z dnia 277 grudnia 2007r
w sprawie VI ACa — 1055/07, ktory to oddalil apelacje pozwanego;

B. Sadu Okregowego w W. z dnia 10 pazdziernika 2006 r. w sprawie XX GC - 347/06, na podstawie, ktorego to
wyroku utrzymano w mocy /za wyjatkiem kwoty 7.215 zt z tytulu kosztdw procesu/nakaz zaplaty z dnia 29 marca 2006
r., wydany w postepowaniu nakazowym w sprawie XX GNc — 38/06, co do kwoty 6.649.628,86 z} /sze$¢ milionow
szeécset czterdziesci dziewie¢ tysiecy sze$éset dwadzie$cia osiem 86/100 / wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13
stycznia 2006r do dnia zaplaty i kwotg 25 tys. zl tytulem kosztéw postepowania i wyrokiem Sadu Apelacyjnego w W.
z dnia 17 pazdziernika 2007r. w sprawie VI ACa — 514/07, ktéry to oddalil apelacje pozwanego;

C. Sadu Okregowego w L.z dnia 28 czerwca 2006r. w sprawie X GC - 168/06, na podstawie, ktérego to wyroku
utrzymano w calo$ci mocy nakaz zaplaty z dnia 23 lutego 2006 r., wydany w postepowaniu nakazowym w sprawie X
GNc - 32/06, co do kwoty 255.614,94 CHF /dwieécie piecdziesiat piet tysiecy szeécset czternascie 94/100 frankow
szwajcarskich /wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 stycznia 2006r. do dnia zaplaty i kwota 15.457,70 z} tytulem
kosztow postepowania i wyrokiem Sadu Apelacyjnego w L. z dnia 18 kwietnia 2007r. w sprawie I ACa — 1396/ 06,
ktory to oddalil apelacje pozwanego i wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2008r w sprawie II CSK — 501/07,
ktory oddalil skarge kasacyjna pozwanego;

D. Sadu Okregowego w W. z dnia 3 kwietnia 2008r. w sprawie XX GC - 197/07, na podstawie, ktérego to wyroku
utrzymano w mocy / za wyjatkiem kwoty 7.200 z} z tytulu kosztéw procesu /nakaz zaplaty z dnia 27 lutego 2006r.,
wydany w postepowaniu nakazowym w sprawie XX GNc — 36/06, co do kwoty 3.440.208,98 CHF /trzy miliony
czterysta czterdziedci tysiecy dwieScie osiem 98/100 frankéw szwajcarskich/ wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
17 stycznia 2006r do dnia zaplaty i kwotg 25 tys. zl tytulem kosztéw postepowania i wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
W. z dnia 12 maja 2009r w sprawie VI ACa — (...), ktory to oddalil apelacje pozwanego;



E. Sagdu Okregowego w W. z dnia 20 czerwca 2007 r. w sprawie XX GC - 261/07 na podstawie, ktérego to wyroku
utrzymano w mocy w caloSci nakaz zaplaty z dnia 12 czerwca 2006r. wydany w postepowaniu nakazowym w sprawie
XX GNc — 320/06 co do kwoty 1.315.983,27 zl/jeden milion trzysta pietnaScie tysiecy dziewiecset osiemdziesigt
trzy 27/100/ wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 maja 2006r do dnia zaplaty i kosztami postepowania (pkt.
I wyroku). Ponadto Sad a quo zasadzil od pozwanej J. S. (1) na rzecz powoda Banku (...) Spolka Akcyjna w W.
kwote 115.190,22 zl /sto pietnascie tysiecy sto dziewiecdziesiat 22/100/ tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt. II
wyroku), zasadzil od pozwanej J. S. (1) na rzecz Interwenienta ubocznego po stronie powodowej (...) Podstawowego
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Zamknietego w W. kwote 27.217 z1 /dwadzieScia siedem tysiecy
dwiescie siedemnascie/ tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt. III wyroku), oraz nakazal pobra¢ od pozwanej J. S.
(1) na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi kwote 1.275,50 zt / jeden tysiac dwiecie siedemdziesiat piec
50/100/tytulem brakujacych kosztéw opinii bieglego (pkt. IV wyroku).

(wyrok — k. 1765 — 1769)

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ktore Sad Apelacyjny
podzielil w caloéci i przyjal za wlasne. Najwazniejsze z tych ustalen wskazuja na to, ze Firma PPHU (...) byla objeta
majatkiem wspolnym obojga malzonkéw J. S. (1) i Z. S. (1). Procz tego w 1997r. malzonkowie S. zalozyli spotke akeyjna
(...), ktora miala by¢ utworzona dla sprzedazy obuwia produkowanego w PPHU (...). Byla to spolka dystrybucyjna
z siecia sklepow firmowych w calej Polsce. Na koniec 2005r. bylo 50 sklepow firmowych w calej Polsce. PPHU (...)
produkowala obuwie, siedzibe miala w K. przy ulicy (...). Spotka akcyjna nosila nazwe Przedsiebiorstwo (...) i siedzibe
miala przy ulicy (...) w L.. Pozwana pracowala w firmie PPHU (...) od 1982 r., tj. od zalozenia firmy do 1998 r. Byla
zarejestrowana, jako osoba wspoélpracujaca, pracowala w charakterze ksiegowej, a p6zniej dyrektora ekonomicznego
ds. finansowych. Pozwana posiada wyzsze wyksztalcenie ekonomiczne i oprocz tego studia roczne gléwnej ksiegowe;j.
P6Zniej, od 1999 roku pozwana prowadzila dziatalnos$é (...) spolka cywilna, to jest sklep obuwniczy, ktéry prowadzi
do tej pory. Pozwana byla zong Z. S. (1) przez ponad 25 lat, od (...)do(...) Rozwdd byl orzeczony bez orzekania o
winie. Z. S. (1) wyprowadzil sie z domu w listopadzie 2000 roku, zwiazal sie z inna kobieta. Malzonkowie S. po
rozwodzie utrzymywali stale kontakty zwiazane z dzie¢mi oraz z prowadzonymi dzialalnoSciami gospodarczymi. W
dacie rozwodu syn malzonkéw — J. mial 18 lat, a cérka 21 lat. Po rozwodzie dzieci zamieszkiwaly z pozwana. Syn
pozwanej zmieniat studia, mial problemy alkoholowe. Malzonkowie czesto spotykali sie w sprawach dzieci.Prowadzili
wspolne interesy, ktére wynikaly z ,trwajacej dzialalno$ci”.

Z.S. (1) jest dluznikiem powodowego banku z tytuléw szczegdtowo opisanych w wyroku Sadu I instancji, poniewaz Z.
S. (1) poreczyl za zobowigzania (...)Umowa kredytu dewizowego z dnia 27.01.1998 r. zawarta pomiedzy powodem, a
spotka (...) S S.A. byla zabezpieczona hipoteka zwykla do kwoty 4.000.000 zl. na nieruchomosci polozonej w L. przy ul.
(...).Inne umowy o kredyty dewizowe z lat 2000 — 2002 r. byly zabezpieczane poprzez ustanawianie przewlaszczenia
na Bank maszyn i urzadzen, wyrobdw gotowych oraz materiatow i surowcow. W dniu 8 lutego 2005 r. powdd i spdtka
(...) S.A. zawarli umowe ustanowienia zastawu rejestrowego na rzeczach oznaczonych, co do gatunku — wyrobach
gotowych i towarach o ogdlnej wartosci 4.152.264,86 zL. W maju 2005 r. powod zawiadomil zaréwno Z. S. (jako
przedsiebiorce i jako poreczyciela) oraz spblke o zamiarze przejecia przedmiotu zastawu rejestrowego na wlasnosé.
W odpowiedzi dluznicy sygnalizowali podejmowanie czynno$ci zmierzajacych do wykonania przejecia. Z. S. (1) w
czerwcu 2005 1. zawiadomil powoda o zlozeniu wniosku o ogloszenie upadloéci PPHU (...) obejmujacej likwidacje
majatku upadlego. W sierpniu 2005 r. na potrzeby umowy ustanowienia zastawu rejestrowego, na zlecenie powoda
sporzadzono wycene maszyn i urzadzen stanowigcych wlasnosé Z. S. (1) oraz spdlki: (...) S.A. (...) takze oceny stanu
technicznego i okreSlenia wartosci maszyn, wyceny butéw. We wrzesniu 2005 r. spotka (...)S.A. zakwestionowala
istnienie podstaw prawnych do przejecia przez powoda rzeczy stanowiacych przedmiot uméw o ustanowienie zastawu
rejestrowego. W pismach, potwierdzita wykaz maszyn objetych zastawem, jednak powolala sie na objecie tych rzeczy
zastawem skarbowym, spotka przestala wykaz ruchomosci zajetych przez poborce skarbowego (...).

Rachunek zyskow i strat — firmy PPHU Z. S. — za okres od stycznia 2005 r. do 26 lipca 2005 r. wykazal 220.228
z} starty. Postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2005 r. Sad oglosil upadlos¢ Z. S. (1) prowadzacego dzialalnoéé



gospodarcza pod firma PPHU (...) obejmujaca likwidacje majatku dluznika. W uzasadnieniu wskazano, iz wniosek o
upadlo$é zlozyl w dniu 25.07.2005 r. Bank (...) S.A., a sam dluznik zlozyl wniosek w dniu 29.07.2005 r. Sad ustalil,
ze faczne zobowiazania przedsiebiorstwa wynosza 14.770.681,21 zl. Warto$¢ laczna majatku dluznika oszacowano na
kwote 1.171.268 zl, przy czym majatek w postaci 3.000.000 szt. akcji spolki (...) S.A. oszacowano na warto$¢ r6wna
zeru. Wskazano takze, iz dluznik od kwietnia/maja 2004 r. nie regulowal swoich zobowiazan. Sad nie przychylil sie
do wniosku dluznika o ogloszenie upadlosci z mozliwo$cig zawarcia uktadu. W toku postepowania upadlo$ciowego,
syndyk wystapil ze skargami paulinskimi przeciwko J. S. (1).

Na dzien 10 czerwca 2005 r. w POT (...)S.A. w L. funkcje jednoosobowego zarzadu pehil Z. S. (1), czlonkiem Rady
Nadzorczej byta m.in. J. S. (1) — posiadajac 300.000 szt. akcji.Pozwana, jako przewodniczaca rady nadzorczej (...)
S.A. miala dostep do dokumentow ksiegowych, co 3 miesigce byly posiedzenia rady, na ktérej prezes i dyrektor
finansowy przedstawiali z dzialalnoéci sprawozdania i plany. Jako ekonomista J. S. (1) miata wglad w sprawozdania
finansowe. Umowy kredytu na zebraniach Rady Nadzorczej nie byly przedstawiane, jednakze w kazdym sprawozdaniu
sq dane dotyczace wysokoSci kredytu. Nie bylo przeszkod, aby pozwana zapoznala sie z dokumentami Zrédlowymi do
umoéw kredytowych. Sklep pozwanej — spotka cywilna zaopatrywal sie w obuwie na zasadzie zakupu w PPHU (...) i
zaopatruje sie do tej pory. Pozwana pracowala, jako specjalista w PPHU (...) ds. handlu i wzornictwa. Nie zawierala
zadnych umoéw z klientami. Na posiedzeniu Rady Nadzorczej (...) (...) na poczatku 2005 roku Rada Nadzorcza zalecila
zarzadowi Spolki akeyjnej (...) (...) ztozenie wniosku o upadlo$é. Wynikalo to z podsumowania roku 2004r. Zarzad
spoOtki wowezas informowal, ze sg prowadzone prace nad wejSciem spolki na gielde. Rada nadzorcza wyrazila zgode
na sprzedaz nieruchomosci przy ulicy (...). Na poczatku 2005 r. rada nadzorcza sugerowala w uchwale zarzadowi
spolki, ze jezeli nie zmieni wynikow, to nalezy zglosi¢ wniosek o upadloéc. W odpowiedzi na to zarzad wskazal, ze
sq prowadzone rozmowy o wejsciu spo6lki na gielde, o zamiarze sprzedazy nieruchomosci na Traktorowej 127 w celu
poprawy sytuacji finansowej.

W dniu 25 marca 2005 r. pozwana wraz ze Z. S. (1) i dzieémi M. S. iJ. S. (2) utworzyli spolke (...) sp. z 0.0. kontynuujac
dzialalno$é gospodarcza zar6wno spoiki (...) S S.A. jak i firmy PPHU (...), wynajmujac pomieszczenia i dzierzawiac
maszyny pod adresem w K. przy ul. (...). Firma PPHU (...) Z. S. (1) nie prowadzi dzialalno$ci. Cala wierzytelno$é
przystugujaca dluznikowi Z. S., w tym réwniez z tytulu najmu nieruchomosci polozonych w K. przy ul. (...) zostala
zbyta spdlce (...) sp.zo0.0. wL..

Aktem notarialnym z dnia 27 kwietnia 2005 r. Z. S. (1) i J. S. (1) dokonali cze$ciowego podzialu majatku, na mocy,
ktoérego J. S. (1) przypadly prawa (udzialy) Z. S. (1) w nieruchomo$ciach stanowigcych dotychczas wspotwlasnosé
ustawowa: w K. przy ul. (...) o pow. 18,03 aréw, przy ul. (...) o powierzchni 10,92 aréw, lokalu nr (...) w segmencie
polozonym w Z. o pow. 51,6 m2., nieruchomosci polozonych w L. przy ul. (...) — 27 dzialek o lacznym obszarze 10
hektarow 97 arow. Z. S. (1) przypadly akcje w spolce (...) S.A.- wedtug o$wiadczen stron, dotychczas wiladcicielami
3.000.000. szt. akeji byli malzonkowie S.. Strony okreélity warto$¢ praw nabywanych przez Z. S. (1) na kwote po
6.000.000 zl, a przez J. S. (1) na kwoty odpowiednio do skladnikéw - 3.240.000 z}, 1.200.000 z}, 200.000 zt oraz
1.674.000 zl. Strony ustalily, ze podzialu dokonuja bez splat i doplat i nie maja do siebie zadnych pretens;ji.

Co do czynnoéci — cze$ciowego podzialu majatku, powodd wystapil z osobnym pozwem o uznanie czynnosci za
bezskuteczng wobec niego. Sprawa obecnie jest prawomocnie zakoficzona. Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 20
kwietnia 2011r, uznat za bezskuteczna wobec powoda umowe o podzial majatku z dnia 27 kwietnia 2005r. Orzekajac
na skutek apelacji pozwanej Sad Apelacyjny w Lodzi w sprawie I A Ca 1060/11 oddalil apelacje pozwanej. Aktem
notarialnym z dnia 12 maja 2005r. Z. S. (1), J. S. (1) i J. S. (2) dokonali zniesienia wspolwlasno$ci nieruchomosci
potozonej w K. przy ul. (...) w ten sposob, ze ustalili, iz nieruchomo$¢ bedzie przystugiwata wylacznie J. S. (2), bez
splat i doplat. Warto$¢ tej umowy okreslono na kwote 100.000,- zl. Kolejnym aktem notarialnym z dnia 12 maja
2005r.7Z. S.(1),J.S. (1) i M. S. dokonali zniesienia wspotwlasnos$ci nieruchomosci potozonej w L. przy ul. (...) o obszarze

5 hektaréw 18 aré6w 85m>, w ten sposob, ze nieruchomoéé bedzie przystugiwala wylacznie M. S.. Warto$¢é umowy
okre$lono na kwote 8.000.000,- zL. Aktem notarialnym z dnia 25 maja 2005 r. Z. S. (1) przekazal na rzecz J. S. (1)
udzial w wysoko$ci %2 czeSci w prawie wlasnoSci nieruchomoéci przy ul. (...) w K. — wchodzaca wezeéniej w sklad



wspolnosci majatkowej — w zamian za zwolnienie za dlugu wynikajacego ze zobowiazania do wyplaty wynagrodzenia
w wysokoSci Y2 odpisow amortyzacyjnych za umozliwienie Z. S. (1) samodzielnego uzywania i pobierania pozytkow z
rzeczy wchodzacych w sklad PPHU (...). Strony okre§lily warto$¢ tego zobowigzania na dzien 30 kwietnia 2005 r. na
kwote 374.622,95 zl. Ponadto strony zlozyly o§wiadczenie o przystugujgcym J. S. (1) wierzytelnosci z tytutu wplywow
ze sprzedazy mieszkania w K. przy ul. (...) w 2000r. i 2003r. w wysoko$ci 427.264,11 zL. Powyzsza umowa Z. S. (1)
przekazal udzial 2 czeéci tej samej nieruchomos$ci w zamian za zwolnienie tego dlugu. Jako warto$¢ udzialu strony
wskazaly kwote 860.500 zt.

Aktem notarialnym z dnia 24 maja 2005r. (...) Z. S. (1) iJ. S. (1) zawarli warunkowg umowe sprzedazy nieruchomosci

polozonych w L. przy ul. (...), o lacznym obszarze 2,8545 m” za laczna cene 342.540 zt oznaczonych, jako dziatki:
Nr(...)o powierzchni 35 aréw 86 m>,

Nr(...) o powierzchni 35 aréw 98 m?,

Nr (...) o powierzchni 11aréw 55 m?,

Nr(...)o powierzchni 28 aréw 64 m?,

Nr(...) o powierzchni 27 aréw 71 m?,

Nr(...) o powierzchni 26 aréw 97 m?,

Nr(...) o powierzchni 59 aréw 81 m>,

Nr (...)o powierzchni 58 aréw 93 m*

W dniu 6 lipca 2005 r. strony dokonaly przeniesienia prawa wlasnoSci nieruchomosci objetych warunkowa umowa
sprzedazy. Warto$¢ rynkowa sprzedanych pozwanej przez Z. S. (1) dzialek wynosila na date sprzedazy 6 lipca 2005r.
okolo 350.000 zl. Z. S. (1) cene za sprzedane pozwanej nieruchomosci otrzymal w gotéwce i pieniedzy tych nie wplacit
na konto firmy PPHU (...) jak i nie splacil zadnego z wierzycieli.

Spotka (...) S S.A. w L. od 2006 r. nie prowadzi zadnej dzialalnoéci poza wynajmowaniem pomieszczen, caly
towar spolki znajdujacy sie przy ul. (...) zostal zajety przez Urzad Miasta L.. Sklepy nalezace do spolki zostaly
zlikwidowane. Siedziba firmy nadal jest nieruchomo$¢ przy ul. (...). Spolka zatrudnia jedynie pracownikow do
prowadzenia ksiegowo$ci i dozoru technicznego. Od wrzesnia 2006 r. pomieszczenia sa wynajmowane firmie (...),
ktorej wlascicielem jest byly pracownik i prokurent spolki (takze w 2008 r.) — W. Z.. Umowa zostala zawarta na okres
30 lat tj. do 30.09.2036 r. z zastrzezeniem kary umownej - na wypadek rozwigzania umowy przed tym terminem-
w wysoko$ci 21.000 zt miesiecznie- do uplywu umoéwionego terminu. Poza tym wydzierzawiajacy zobowiazal sie do
zabezpieczenia tego roszczenia poprzez ustanowienie na nieruchomosci hipoteki kaucyjnej do kwoty 7.560.000 zl.

Wedtug danych na dzieh 30.06.2005 r. zaleglo$ci z tytulu zobowiazan budzetowych wyniosly 3.835.757,41 zt. Dluznik
posiadal takze niesplacone wierzytelnosci z tytulu dostaw towaréw i uslug. Majatek trwaly i zapasy szacowano
na kwote 2.877.964 zl. Postanowieniem z dnia 28 lutego 2006r. umorzono postepowanie upadloSciowe wobec
przedsiebiorcy Z. S. (1) wobec braku plynnych $§rodkéw finansowych i zobowiazan z kategorii I. Wedlug danych z
wrze$nia 2006r. nieruchomo$¢ polozona w L. przy ul. (...) stanowiaca dzialke zabudowana w uzytkowaniu wieczystym
(...)S.A. z siedzibg w L. posiadala wpisy hipotek na rzecz powoda, na rzecz Gminy miasta L., Naczelnika (...)
Urzedu Skarbowego, Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L.. Postanowieniem z dnia 03.10.2007 r. w
sprawie z wniosku powoda, Sad Gospodarczy pozbawit Z. S. (1) prawa prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej
na wilasny rachunek oraz pelienia funkcji czlonka rady nadzorczej, reprezentanta lub pelnomocnika w spoétce



handlowej, przedsiebiorstwie panstwowym, spotdzielni, fundacji lub stowarzyszenia na okres 5 lat. Postanowienie
jest prawomocne.

Wierzytelno$¢ powoda w stosunku do (...)S.A. w L. wraz z hipotekami kaucyjnymi zabezpieczajacymi wierzytelnoSci
zostaly przeniesione na (...) Podstawowy Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety. Od
stycznia 2010 r. w postepowaniu egzekucyjnym przeciwko spolce, jako wierzyciel uczestniczy Fundusz (...). Jest takze
prowadzona egzekucja przeciwko Z. S. (1).

Oceniajac material dowodowy zebrany w przedmiotowej sprawie Sad a quo odmoéwil wiarygodnoS$ci zeznaniom
$wiadka Z. S. (1), ktory stwierdzil, Ze uzyskana ze sprzedazy pozwanej nieruchomosci objetych aktami notarialnymi
z 24 maja i 6 lipca 2005r., kwote pieniedzy przeznaczyl na wplacenie do firmy PPHU (...) - jako gotéwke do kasy
firmy. Na te okolicznoSci nie przedstawiono jakiegokolwiek dowodu ani w postaci pokwitowania wplaty do kasy, czy
tez innego dokumentu. Ta rzekoma wplata nie znalazla odzwierciedlenia takze w bilansie firmy, sporzadzonym na
koniec 20051 w pozycji dochodéw, a jezeli wplata mialaby miejsce to z pewnoscia nalezalo ja zaksiegowaé w dochody.
Ponadto Sad Okregowy zwrdcil uwage, ze wprawdzie, jak to wynika z opinii bieglego do spraw wyceny nieruchomosci
w chwili zakupu dzialek przez pozwana od Z. S. (1), ich warto$¢ wskazana w akcie notarialnym byla zblizona do
warto$ci rynkowych, to jednak nie mozna z pola widzenia traci¢ takiej sytuacji, iz po nabyciu dzialek przez pozwang, na
skutek polaczenia dziatek, warto$é calej nieruchomoéci znacznie wzrosta. Sama pozwana przyznala ten fakt podczas
przestuchania w dniu 17 kwietnia 2012 r., wskazujac, ze komornik wycenil jeden hektar gruntu na 162.000 z} (k —
1655).

Na podstawie powyzszych ustalen Sad I instancji doszedl do wniosku, ze zostaly spelnione przestanki przepisu art.
527 § 1 k.c., a tym samym powo6dztwo zastluguje na uwzglednienie.

Sad a quo stwierdzil, ze przedmiotem ochrony na gruncie art. 527 k.c. jest istniejaca i zaskarzalna w chwili wytoczenia
powodztwa, wierzytelno$é pieniezna, istniejaca zar6wno w chwili dokonywania czynnosci krzywdzacej, jak i w
momencie wytoczenia powddztwa i powinna by¢ zaskarzalna. Laczne zadluzenie Z. smyczka wobec strony powodowej
wedlug stanu na dzien 29 czerwca 2006 r., wynosito 28.138.870,71 zl. Odpowiedzialnoéé Z. S. (1) wynikajaca z
opisanych wyzej umoéw kredytowej i poreczenia jest odpowiedzialno$cig solidarng z (...) S.A., a zatem wierzytelno$¢
Banku wzgledem Z. S. (1) istniala w dniu zawarcia zaskarzonych uméw przez J. S. (3) i Z. S. (1). Wierzytelno$ci powoda
wzgledem dluznika stwierdzone zostaly prawomocnymi orzeczeniami sadow, szczegélowo powolanymi w sentencji
wyroku. Strona powodowa do chwili obecnej nie uzyskal zaspokojenia wierzytelnosSci z majatku (...)” S.A.

Analizujac dalej material dowodowy Sad Okregowy wskazal, ze kolejng przestanka niezbedna do wystapienia ze
skarga paulianska jest dokonanie przez dluznika z osoba trzecia czynno$ci prawnej. Diuznik Z. S. (1) zawarl z osoba
trzecia — byla malzonka — J. S. (1) umowy z dnia 24 maja 2005r oraz 6 lipca 20051, obejmujace przeniesienie
wlasnoS$ci nieruchomosci. Czynnoéci te zostaly dokonane z pokrzywdzeniem powoda, jako wierzyciela. Zgodnie z
dyspozycja art. 527 § 2 k.c. czynno$é¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej
czynno$ci dluznik stal sie niewyptacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem
czynnodci. Z punktu widzenia mozliwoéci zaskarzenia czynno$ci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
ustawodawca zrownuje czynnoSci powodujace niewyplacalnoé¢ dluznika z tymi, ktére prowadza do poglebienia
stanu jego niewyplacalnosci.Przyjmuje sie, ze akcje paulianska uzasadnia kazde powiekszenie niewyplacalnodci,
bez wzgledu na jego rozmiar. Przy czym pomiedzy niewyplacalno$cig, a podjeciem przez dluznika czynnoSci
prawnej musi zachodzi¢ zwiazek przyczynowy, czynno$¢ podjeta przez dluznika musi by¢ jedna z przyczyn powstalej
niewyplacalnosci. Dla oceny tego zwiazku przyczynowego wlaéciwa jest chwila, w ktorej wierzyciel wystapil ze skarga.
Niewyplacalnoé¢ dtuznika musi istnie¢, bowiem w tej chwili jak i w chwili orzekania przez Sad o zadaniu wierzyciela
uznania czynnoSci prawnej dluznika za bezskuteczna. W chwili zawierania zaskarzonych umoéw, jak i w chwili
obecnej Z. S. (1) byl i jest niewyplacalny, o czym $wiadczy fakt zgloszenia przez dltuznika wniosku o ogloszenie
upadlo$ci oraz fakt uwzglednienia tegoz wniosku przez Sad postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2005 roku
wobec stwierdzenia, ze dluznik nie reguluje wymagalnych zobowigzan od kwietnia/maja 2004 roku. Postepowania
egzekucyjne prowadzone przeciwko dluznikowi nie daja szans na zaspokojenie wierzytelno$ci powoda, poniewaz



dluznik nie posiada majatku, z ktorego skutecznie moglaby byé prowadzona egzekucja. W krotkim okresie czasu
na przestrzeni kilku miesiecy dluznik wyzbyl sie znacznej czesci swojego majatku, co zobrazowano w ustaleniach
faktycznych, wskazujgc konkretne akty notarialne na te okolicznosci, oraz blisko$¢ czasowa zawierania tych umow
— na przestrzeni kilku miesiecy. Nieruchomosci stanowiace wlasnos¢ dluznika obciazone sa hipotekami na rzecz
innych podmiotéw korzystajacych z prawa pierwszenstwa zaspokojenia roszczen przed roszczeniami powoda. Kwoty
obciazen ustanowionych na nieruchomoéci znacznie przekraczaja warto$¢ samej nieruchomosci. Zrédta zaspokojenia
roszczen powoda nie mogg stanowic tez akcje spolki (...)S.A., ktore nie przedstawiaja zadnej wartoéci ekonomiczne;.

Sad I instancji ocenil, ze stan majatku dluznika na skutek czynno$ci dokonanej z pozwana ulegl uszczupleniu, a
w konsekwencji stan jego niewyplacalno$ci poglebil sie. Dluznik w zamian za nieruchomosci bedace przedmiotem
czynno$ci prawnej otrzymal wprawdzie §wiadczenie pieniezne, ktore nie zostalo jednak przeznaczone na uregulowanie
jakiejkolwiek z przystugujacych wierzycielom naleznos$ci. Nie przedstawiono na te okolicznos$ci zadnego dowodu, a
zeznania Swiadka Z. S. (1), ze pieniadze wplacone zostaly na konto firmy, okazaly sie nieprawdziwe wobec dowodu w
postaci bilansu przedsiebiorstwa, gdzie w dochodach brak jest pozycji wplaty érodkéw na konto. Srodki uzyskane z
umowy sprzedazy przez Z. S. (1) okazaly sie, zatem zupelnie nieuchwytne dla wierzycieli. Sad a quo uznal, ze dtuznik
wykazal, iz nie ma mozliwo$ci zaspokojenia wierzytelnoSci z innego majatku dluznika. Postepowania egzekucyjne
prowadzone przeciwko dluznikowi nie daja szans na zaspokojenie wierzytelno$ci powoda, poniewaz dluznik nie
posiada majatku, z ktorego skutecznie moglaby byé prowadzona egzekucja. Nieruchomosci stanowiace wlasnoéc
dluznika obcigzone sg hipotekami na rzecz innych podmiotow korzystajacych z prawa pierwszenstwa zaspokojenia
roszczen przed roszczeniami powoda. Kwoty obcigzen ustanowionych na nieruchomos$ci znacznie przekraczaja
warto$¢ samej nieruchomoéci. Zrodla zaspokojenia roszczeh powoda nie moga stanowi¢ tez akcje spolki (...) S.A.,
ktére nie przedstawiaja zadnej warto$ci ekonomiczne;j.

Odno$nie swiadomo$ci dluznika pokrzywdzenia wierzyciela Sad Okregowy wskazal, ze Z. S. (1), jako zarzadzajacy
PPHU (...) oraz zarzadzajacy i akcjonariusz (...) S.A., a jednocze$nie osoba fizyczna udzielajaca poreczen za
zobowiazania zaciagniete przez w/wym. podmioty mial §wiadomos$¢, co do wysokoéci obcigzajacych firmy oraz jego,
jako poreczyciela zobowigzan. Przenoszac na J. S. (1) wlasno$é nieruchomosci nieobcigzonych hipotecznie na rzecz
wierzyciela dzialal, zatem ze $wiadomos$cig pokrzywdzenia wierzycieli, to jest Swiadomo$cia uszczuplenia swojego
majatku kosztem wierzyciela.

Zdaniem Sadu I instancji zostala réwniez spelniona ostania przestanka z art. 527 § 1 k.c., a mianowicie wiedza
lub mozliwo$¢ przy zachowaniu nalezytej starannoS$ci, dowiedzenia sie przez osobe trzecig, ze dtuznik dokonujac
czynno$ci prawnej dzialal ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela. Wymagany przez ustawe zakres przedmiotowy
wiedzy osoby trzeciej jest okreSlony precyzyjnie. Wiedza ta ma obejmowac¢ fakt, ze dluznik dziata ze $wiadomoécia
pokrzywdzenia wierzycieli. Od dawna w doktrynie przyjmuje sie, ze dla skutecznoS$ci akcji paulianskiej wystarczy
ocena, ze przy dolozeniu nalezytej starannoSci osoba trzecia poznalaby towarzyszaca dluznikowi $wiadomo$é
pokrzywdzenia. Wymagang od osoby trzeciej staranno$¢ nalezy okresli¢c uwzgledniajac okolicznoSci konkretnej
sytuacji, w ktérej osoba ta dzialala. Z. S. (1) i J. S. (1) pozostaja w bliskim stosunku w rozumieniu art. 527 § 3 k.c. J. S.
(1) posiadala informacje o stanie majgtkowym Z. S. (1). J. S. (1) i Z. S. (1) laczyly stale kontakty gospodarcze. Pozwana
zasiadala w Radzie Nadzorczej (...) S.A. do sierpnia 2006 roku. Po dokonaniu podzialu majatku wspolnego bytych
malzonkéw S. pozwana byla wspotwlascicielka przedsiebiorstwa PPHU (...), a nadto, jako wspotudziatowiec spoétki
(...) Sp. z o.0. korzystala z majatku PPHU (...), poczatkowo w formie dzierzawy parku maszynowego, a nastepnie,
jako wlaéciciel tegoz majatku. Jako czlonek Rady Nadzorczej (...) S.A. J. S. (1) znala sytuacje majatkowa spotki oraz
wiedziala, ze Z. S. (1) poreczyl za jej zobowigzania, ktére nie sa regulowane. O tym, ze pozwana w chwili zawarcia
bedacych przedmiotem zaskarzenia umoéw pozostawata w bliskich stosunkach z dluznikiem $wiadczy, zdaniem Sadu
I instancji, nadto fakt, iz bezposrednio przed zawarciem umow zalozyla ze Z. S. (1) spotke (...) Sp. z o.o.

W ocenie Sadu Okregowego pozwana nie zdolala obali¢ domniemania wynikajacego z art. 527 k.c., gdyz nie
przeprowadzilta dowodu by wykazaé, ze mimo bliskiej relacji z dluznikiem nie wiedziala o zamiarze dluznika
pokrzywdzenia wierzycieli i nawet przy dolozeniu nalezytej starannoS$ci nie mogla sie o tym dowiedziec.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w oparciu o zasade odpowiedzialnoSci za wynik
procesu.

(uzasadnienie — k. 1770 — 1794)
Powyzszy wyrok zaskarzyta w calo$ci pozwana, zarzucajac orzeczeniu:
1. naruszenie prawa procesowego w postaci:

1.1 obrazy art. 233 § 1 k.p.c. poprzez istotne przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow, polegajaca na
blednej, pozbawionej podstawy prawnej interpretacji materialu dowodowego zebranego w sprawie, powodujac
tym, ze przyjete za podstawe wyroku wnioski i argumenty sa pozbawione logiki i istotnie sprzeczne z zasadami
doswiadczenia zyciowego a takze poprzez pominiecie istotnej czeSci materiatu dowodowego w postaci dokumentow i
zeznan §wiadkow, co doprowadzilo do braku ustalenia, ze cena zaplacona przez pozwang dtuznikowi zostala wplacona
do kasy firmy PPHU;

1.2 obrazy art. 316 k.p.c. poprzez wydanie wyroku bez oparcia o pelny material dowodowy zebrany w sprawie, lecz
poprzez bezzasadne przeprowadzona jego selekcje i przyjecie wnioskéw bedacych podstawa wyroku wylacznie w
oparciu o ten wyselekcjonowany material dowodowy, niewskazanie w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktérych
pominal niektére dowody lub odméwil im wiarygodnos$ci w tym w szczegdlnosSci zeznaniom S§wiadkow Z. S. (1) oraz
pozwanej;

2. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 527 k.c. poprzez niewlasciwa interpretacje i zastosowanie i skutkiem
tego przyjecie, ze zostaly udowodnione przestanki skargi paulinskiej, a takze, iz pozwana jest osobg bliska dluznikowi
Banku.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa wraz z zasadzeniem kosztow
procesu za obie instancje, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

(apelacja — k. 1804 — 1816)
W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztoéw procesu.
(odpowiedz na apelacje — k. 1885 — 1892)

W odpowiedzi na apelacje interwenient uboczny po stronie powodowej takze wniost o jej oddalenie i zasadzenie
kosztow postepowania apelacyjnego.

(odpowiedz interwenienta ubocznego na apelacje — k. 1877 — 1883)
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest bezzasadna.

Zaskarzony wyrok jest drugim orzeczeniem, co do istoty sprawy, ktére zostalo wydane przez Sad I instancji w
tym postepowaniu. Poprzednim wyrokiem z dnia 9 listopada 2010 r. Sad Okregowy w Lodzi takze uwzglednil
powdbdztwo o uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczng, jednakze na skutek apelacji pozwanej wyrok ten zostal
uchylony, a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania. Bezposrednia przyczyna takiego rozstrzygniecia byt brak
skonkretyzowania przez powoda wierzytelnosci, wobec ktorej strona powodowa wnosila o uznanie za bezskuteczne
wobec niej zaskarzone czynno$ci prawne dluznika z pozwang. Sad Okregowy tym samym nie rozpoznal istoty
sprawy, gdyz pozostale przeslanki skargi paulinskiej moga by¢ tylko i wylacznie rozpoznawane przez pryzmat
wskazanej wierzytelno$ci.Albowiem, celem skargi paulifiskiej jest jedynie wykazanie bezskuteczno$ci czynnoSci



prawnej, a nie jej uniewaznienie (ktére zawsze dziala erga omnes), a zatem bezskuteczno$¢ musi odnosic sie do
konkretnej osoby i konkretnej wierzytelnoSci. Konkretyzacja osoby wierzyciela, wobec ktérego czynno$§¢é prawna
zostaje uznana za bezskuteczng, wynika z faktu wytoczenia powodztwa przez te osobe, natomiast wskazanie
wierzytelno$ci musi nastapi¢ w samym zgdaniu, a zatem obowiazek taki zgodnie z art. 187 § pkt. 1 k.p.c., spoczywa
na powodzie — wierzycielu, domagajacym sie uznania kwestionowanej, jako krzywdzacej go, czynnoéci prawnej,
za bezskuteczna. Sad Apelacyjny rozpoznajacy sprawe w poprzednim skladzie wskazal, Zze ochrong paulianska
objeta jest, bowiem zawsze konkretna wierzytelnosé, stanowiaca przedmiot zadanej przez wierzyciela ochrony,
a nie wszelkie blizej nieoznaczone prawa powoda (wyrok SN z 27.11.2003r., III CKN 355/01, opubl. w LEX nr
359441). Podstawowg przestanka zastosowania skargi paulianskiej jest istnienie po stronie wierzyciela zaskarzalnej,
a zatem i wymagalnej wierzytelnoéci pienieznej wobec osoby, ktora dokonala czynnosSci prawnej objetej zadaniem jej
(wyrok SN z 15.07.2007r., I CSK 452/06, opubl. w OSNC — ZD 2008/1/20). Precyzacja wierzytelnosci (obejmujaca
przynajmniej jej istnienie, tytul prawny wierzytelnoéci i wysoko§¢) nalezy do wierzyciela, bowiem wierzyciel wyznacza
w skardze z art. 527 k.c. przedmiot ochrony paulianskiej. Natomiast przestanka uznania czynnoéci prawnej za
bezskuteczng jest m.in. wykazanie, ze przystugujaca powodowi wobec okre$lonego dluznika wierzytelno$¢ jest realna
i skonkretyzowana, a nie hipotetyczna.

Niewatpliwie Sad a quo przy ponownym rozpoznaniu sprawy prawidlowo, zgodnie ze wskazaniami wyrazonymi
w uzasadnieniu wyroku sagdu drugiej instancji, wezwal strone powodowa do sprecyzowania zadania, pod rygorem
niekorzystnych skutkéw procesowych, z odpowiednia modyfikacja okolicznos$ci faktycznych uzasadniajgcych to
zadanie i wskazaniem dowodéw na istnienie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia w sprawie w rozumieniu
art. 227 k.p.c. (zarzadzenie — k.1610). W piSmie procesowym z dnia 27 lutego 2012 r. powodowy Bank dokonatl
sprecyzowania roszczenia poprzez wskazanie wierzytelnosci przystugujacych Bankowi wobec dtuznika Z. S. (1) (pismo
procesowe — k. 1614 — 1619). W ten sposéb opisane w uzasadnieniu pozwu wierzytelnosci, ktore przystuguja stronie
powodowej wobec dluznika Z. S. (1) z pieciu roéznych tytuldow, staly sie elementem roszczenia i w konsekwencji
prawidlowo znalazly odzwierciedlenia w tresci zaskarzonego wyroku.

Powddztwo, co jest niewatpliwe, zostalo oparte na treéci art. 527 § 1 k.c., stanowigcego, ze gdy wskutek czynnosci
prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy
z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynno$ci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal
ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci mogla sie dowiedzie¢. Natomiast po mysli § 2 tego przepisu, czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli, jesli wskutek tej czynno$ci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnos$ci. Dla wykazania zasadno$ci zadania ubezskutecznienia
wzgledem wierzyciela krzywdzacej czynnosci prawnej dluznika, niezbedne jest wykazanie Swiadomoéci skutku tej
czynnosSci w postaci zubozenia dluznika, w efekcie pokrzywdzenia wierzyciela zaréwno po stronie samego dtuznika,
jak i osoby trzeciej kontrahenta dluznika.

W apelacji strony pozwanej od wyroku z dnia 9 listopada 2010 r. zostala zakwestionowana ocena Sadu a quo, ze
sporne nieruchomo$ci zostaly sprzedana pozwanej za cene nieodpowiadajaca ich rzeczywistej warto$ci, a tym samym
pozwana osiagneta korzy$¢ majgtkowa z dokonanej czynnosci. Sad II instancji rozpoznajacy te apelacje przyznal, ze w
toku kilkuletniego postepowania sagdowego, strona powodowa nigdy nie wskazala, ze cena zaplacona przez pozwana
za nieruchomos$ci nabyte w dniu 6 lipca 2005 r., byta nieadekwatna do wartoéci tych nieruchomosci, a w konsekwencji
nigdy nie zostal przeprowadzony zaden dowdd na te okoliczno$¢. Ponadto, mimo przeprowadzenia dowodu z
zeznan dluznika Z. S. (1), nie doszlo do wyja$nienia tego, co stalo sie z naleznoécia za sprzedane nieruchomosci.
7 zestawienia zobowigzan dluznika stanowigcych element ustalen faktycznych Sadu I instancji wynikalo, ze Z. S.
posiadat zobowigzania o charakterze publicznoprawnym, podlegajace zaspokojeniu w pierwszej kolejnosci, a nie
mozna uznad, ze dluznik stal sie niewyplacalny w wiekszym stopniu, jezeli niezaleznie od tego czy dokonal okreslonej
czynno$ci rozporzadzajacej skladnikiem nalezacym do jego majatku, czy tez nie, wierzyciel i tak nie moéglby uzyskac
zaspokojenia swojej wierzytelnoSci. W takiej sytuacji, bowiempomiedzy czynno$cia, ktérej uznania za bezskuteczna
wobec siebie zgda wierzyciel, a niewyplacalno$cia dtuznika brak szczegblnego zwigzku, o ktérym mowa w art. 527 § 2



k.c. Przewidziane w art. 527 § 2 k.c. powigzanie pomiedzy czynno$cia prawng dluznika i stanem jego niewyplacalnosci
(lub powiekszeniem niewyplacalnos$ci) nie mozna ujmowac jednak w sposéb tozsamy z pojeciem adekwatnego zwigzku
przyczynowego w rozumieniu art. 361 § 1 k.c., wlasciwego w zakresie odpowiedzialnoSci odszkodowawczej. Wystarczy
tu, bowiem zwykle wykazanie tego, ze zaskarzona czynno$¢ spowodowala rezultat w postaci niewyplacalnosci,
dluznika lub powiekszyta taka niewyplacalno$é (wyrok SN z 22.10.2004r., (1 CK 128/04, opub. w Biul.SN 2005/2/16).
Przy czym, skutek krzywdzacej czynno$ci prawnej, tj. pokrzywdzenie wierzyciela nalezy oceniaé nie wedtug chwili
dokonania czynno$ci prawnej dluznika z osobg trzecia, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia — wystapienia z zagdaniem
uznania bezskutecznoSci czynnoéci prawnej (wyrok SN z 22.03.2001r., V CKN 280/00, opubl. w LEX nr 52793 i wyrok
SN z 23.07.2003r., I CKN 299/01, opubl. w LEX nr 121702). Bez stwierdzenia za$ istnienia takiego zwigzku zachodzi
brak podstaw do uwzglednienia pow6dztwa o uznanie dokonanej czynnosci za bezskuteczng (wyrok SNz 31.01.2007r.,
CSK 384/06, opubl. w LEX nr 253405). W konsekwencji tych rozwazan Sad ad quem wskazal, ze istotne dla zbadania
wystapienia przestanki pokrzywdzenia wierzyciela jest ustalenie, czy w przypadku nie dokonania konkretnej czynnosci
wierzyciel faktycznie zostalby zaspokojony (teza 2 wyrok SN z 28.06.2007r., IV CSK 115/07, opubl. w LEX nr 358817).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji zgodnie z art. 386 § 6 k.p.c. ponownie przestuchat §wiadka Z. S.
(1) (k. 1654 — 1655) i prawidlowo ocenil te zeznania, ustalajac, ze Z. S. (1) cene za sprzedane pozwanej nieruchomosci
otrzymal w gotowce i pieniedzy tych nie wplacil na konto firmy PPHU (...) jak i nie splacit zadnego z wierzycieli.
Zeznania $wiadka sa w tym wzgledzie jednoznaczne: pieniadze zostaly zaplacone przez pozwana w gotéwce; nie
znalazly zadnego odzwierciedlenia w operacjach bankowych; nie zostaly wplacone przez dluznika na rzecz zadnego
z wierzycieli; nie ma dokumentu potwierdzajgcego, aby zostaly wplacone do kasy PPHU (...) prowadzonego przez
dluznika. Malo tego, Swiadek zeznal, ze ,,W mojej pamieci bylo napisane, ze jest to wplata wlasna”. Okoliczno$¢, ze bylo
inaczej — wbrew twierdzeniom samego zainteresowanego — obcigzala pozwang, ktéra jednak dowodu przeciwnego
nie zglosila.

Tym samym nie doszlo do zarzucanej w apelacji pozwanej obrazy art. 233 § 1 k.p.c. poprzez istotne przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowodéw, polegajaca na blednej, pozbawionej podstawy prawnej interpretacji materiatu
dowodowego zebranego w sprawie, powodujac tym, ze przyjete za podstawe wyroku wnioski i argumenty sg
pozbawione logiki i istotnie sprzeczne z zasadami doswiadczenia zyciowego a takze poprzez pominiecie istotnej
czedci materialu dowodowego w postaci dokumentéw i zeznan Swiadkéw, co doprowadzilo do braku ustalenia, ze
cena zaplacona przez pozwang dtuznikowi zostata wplacona do kasy firmy PPHU. Zreszta, co wymaga podkre$lenia,
nawet przyjecie, ze doszlo do wplacenie ceny za nieruchomosci do kasy firmy, nie stanowi wykazania okoliczno$ci
zaspokojenia wierzycieli, skoro firma byla juz w tym czasie niewyplacalna i przynosila straty. Tym samym nietrafny
jest takze drugi zarzut naruszenia prawa procesowego w postaci art. 316 k.p.c. poprzez wydanie wyroku bez oparcia
o pelny material dowodowy zebrany w sprawie, lecz poprzez bezzasadne przeprowadzona jego selekcje i przyjecie
wnioskéw bedacych podstawa wyroku wylacznie w oparciu o ten wyselekcjonowany material dowodowy, niewskazanie
w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktérych pomingl niektére dowody lub odmoéwit im wiarygodno$ci w tym w
szczegolno$ci zeznaniom §wiadkow Z. S. (1) oraz pozwane;j.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad a quo przeprowadzil réwniez dowod z opinii bieglego sadowego na
okoliczno$¢ wartoéci rynkowej spornych nieruchomosci wedlug stanu i cen transakcyjnych z daty ich zbycia przez
dtuznika na rzecz pozwanej (k. 1675 — 1701). Dowdd ten stal sie podstawa ustalenia faktycznego, ze warto$é rynkowa
sprzedanych pozwanej przez Z. S. (1) dzialek wynosila na date sprzedazy 6 lipca 2005r. okolo 350.000 zl, co
odpowiadato cenie wskazanej w aktach notarialnych na kwote 342.540 zl. Jednakze taka ekwiwalentno$¢ ceny nie
przesadza o braku pokrzywdzenia wierzyciela w rozumieniu art. 527 § 2 k.c.

Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym sprawe w pelni podziela poglad tutejszego Sadu wyrazony w wyroku z dnia
17 lipca 2013 r., w sprawie I A Ca 222/13 (LEX nr 1356563), ze w art. 527 k.c. nie chodzi o korzy$¢ majatkowa w
sensie potocznym, utozsamiana np. z nabyciem rzeczy za cene nizsza od warto$ci tej rzeczy — w takim przypadku za
"korzy$¢" uwaza sie réznice miedzy wartos$cia rynkowa rzeczy a zaplacona cena. Korzy$cia majatkowa w rozumieniu
art. 527 k.c. jest nabycie przez osobe trzecia prawa majatkowego, przedstawiajacego pewna warto§é, przy czym
drugorzedne znaczenie ma cena nabycia. Korzy$¢ majatkowa w rozumieniu powolanego przepisu obejmuje, wiec



przedmioty majatkowe, rzeczy oraz prawa majatkowe zbywalne Do przyjecia, iz osoba trzecia uzyskala korzy$c
majatkowa, wystarczy wykazanie, ze na podstawie czynnoéci prawnej dtuznika nabyta ona rzecz lub prawo albo zostala
zwolniona z obowigzku, co spowodowalo zmiane w majatku dtuznika prowadzaca do pokrzywdzenia wierzycieli (tak
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 grudnia 1999 r., sygn. I CKN 287/98, Lex nr 147253).

Podobne poglady reprezentuja takze inne sady powszechne, np. Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 28
pazdziernika 1999 r., sygn. I A Ca 638/9 (OSA 2002, z. 2, poz. 14) oraz Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z
dnia 1 pazdziernika 2013 r. w sprawie I A Ca 405/13 (LEX nr 1386073). Ten ostatni wskazal, Zenie mozna zgodzi¢ sie z
pogladem, ze fakt uzyskania przez dtuznika ekwiwalentu w postaci ceny pozwala na konstatacje, ze pozwany na skutek
zaskarzonej czynnoSci prawnej nie uzyskal korzysci majatkowej w rozumieniu art. 527 k.c. Dla oceny czy wspomniana
przestanka zostala spelniona znaczenie ma bowiem to, czy w wyniku zaskarzonej czynnoSci osoba trzecia uzyskata od
dluznika okre$lony walor majatkowy lub czy odpadt po jej stronie obowiazek zwrotu takiego waloru. Bez znaczenia
dla oceny tej przestanki jest natomiast okoliczno$¢ ekwiwalentno$é zaskarzonych umow sprzedazy. Okoliczno$é ta
moze natomiast mie¢ znaczenie dla oceny innej przestanki skargi paulifiskiej, a mianowicie pokrzywdzenia wierzyciela
wskutek zaskarzonej czynnoSci. Okolicznoé¢ ta moze natomiast mie¢ znaczenie dla oceny innej przestanki skargi
paulinskiej, a mianowicie pokrzywdzenia wierzyciela wskutek zaskarzonej czynnosci. Nietrafny jest jednak poglad
Sadu pierwszej instancji, ze uzyskanie przez dluznika ceny sprzedazy w kazdym wypadku wylacza istnienie tej
przestanki. Moze tak sie staé istotnie, ale nie musi. Przyjmuje sie w orzecznictwie, ze czynno§¢ prawna dluznika, gdy
otrzymal on §wiadczenie ekwiwalentne nie powoduje pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli uzyskany ekwiwalent znajduje
sie w majatku dluznika lub zostal w wykorzystany do zaspokojenia wierzycieli (zob. wyroki SN: z dnia 5 marca 2008
r., VCSK 471/0, LEX nr 393877; z dnia 7 grudnia 1999 r., I CKN 287/98, LEX nr 147235; z dnia 9 kwietnia 2010 r.,
ITI CSK 273/09, LEX nr 602265).

Taka linia orzecznicza zyskuje aprobate w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, czego wyrazem jest wyrok z
dnia 7 marca 2013 r. w sprawie IV CSK 452/12 (niepubl.), z ktérego wynika, ze uzyskanie przez dtuznika ekwiwalentu
rozporzadzenia majatkowego od osoby trzeciej nie eliminuje stanu pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli nie mial on
mozliwo$ci uzyskania zaspokojenia chronionej wierzytelnosci z tego ekwiwalentu (§wiadczenia wzajemnego osoby
trzeciej).

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego poprzez uznanie, ze pozwana jest osobg bliskg dtuznikowi
Banku, Sad ad quem pragnie zwr6ci¢ uwage, ze w tym zakresie apelacja nie dostarcza zadnych nowych argumentéw,
a dotychczasowe nie znalazly aprobaty przy poprzednim rozpoznawaniu sprawy przez Sad II instancji. Nalezy, zatem
w calo$ci podzieli¢ ocene i argumentacje Sadu Okregowego.Na koniec wskazac trzeba, ze zawarty, co prawda tylko
w uzasadnieniu apelacji, zarzut naruszenia art. 5 k.c., nie moze by¢ rozwazany na plaszczyZznie skargi paulianskiej,
jako instytucji z zasady zmierzajacej do urzeczywistnienia sprawiedliwosci i ochrony intereséw wierzycieli przed
nierzetelnymi dluznikami.

Z tych wzgledéw orzeczono jak wyzej na podstawie art. 385 k.p.c., a o kosztach postepowania apelacyjnego na
podstawie art. 98 k.p.c.



