Sygn. akt: I ACa 1255/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2014r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Dzieciolowska
Sedziowie: SA Malgorzata Stanek
SA Alicja Myszkowska (spr.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Grazyna Michalska

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2014r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. B. (1) i K. B.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej we W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
na skutek apelacji powddek

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 15 lipca 2013r., sygn. akt IT C 390/13

1. oddala apelacje;

2. nie obcigza powddek kosztami postepowania apelacyjnego.
I ACa 1255/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 15 lipca 2013 r. Sad Okregowy w Lodzi oddalil pow6dztwo A. B. (1) i K. B. przeciwko
(...) Spolce Akeyjnej we W. .

Powyzszy wyrok Sad I instancji oparl na ustaleniach faktycznych, ktore Sad Apelacyjny w calosci podzielil i przyjal za
wlasne , a ktorych najistotniejsze elementy przedstawiajg sie nastepujaco

Powodka K. B. razem z mezem S. M. (1) zawarli w dniu 20 kwietnia 2005 1. z (...) Bankiem we W., ktérego nastepca
prawnym jest (...) Bank, umowe kredytu w wysokosci 66.518,85 zl na zakup samochodu osobowego P. (...).



Zabezpieczeniem wierzytelnosci kredytowej banku byly: przewlaszczenie pojazdu na zabezpieczenie, cesja praw z
umowy ubezpieczenia auto-casco stwierdzonej polisa nr (...) oraz wskazanie banku jako pierwszego uposazonego z
umowy ubezpieczenia na zycie kredytobiorcy S. M. (1) .

NaleznoSci z tytulu kredytu nie byly regulowane.

Pismem z dnia 3 marca 2009 r. (...) Bank jako nastepca udzielajacego kredytu (...) Bank S.A. we W., zawiadomil
powodke i jej meza o mozliwos$ci sprzedazy dlugu z tytulu nie splaconego kredytu, podajac laczna wysokosé zadluzenia
z odsetkami i kosztami w kwocie 94.547, 96 z}.

W dniu 24 marca 2009 r. w wyniku wypadku komunikacyjnego maz powodki zmarl, a spadek po nim nabyla z
dobrodziejstwem inwentarza zona K. B.. W wyniku tego wypadku uszkodzeniu ulegt zakupiony na kredyt P. (...).
Samochod ten uderzyt w mur, mial spore uszkodzenia, byl transportowany na lawecie. Powodki nie remontowatly
pojazdu .

Komornik sporzadzil spis inwentarza majatku spadkowego po S. M. (1). Po przeprowadzeniu opisu i oszacowania
spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego wchodzacego w sklad spadku po zmarlym S. M. (1)
ustalono, ze jego warto$¢ rynkowa wynosi 170.000 zl.

Powodka K. B. byla w zlym stanie zdrowia, miala zaniki pamieci, jednak nie chciala sie leczy¢. Wszystkie sprawy
urzedowe zalatwiala jej corka, ktora dysponowala pelnomocnictwem od matki.

W pismach z dnia 23 czerwca 2009 r. pozwany (...) SA we W., ktéry nabyl wierzytelno$¢ w drodze cesji od (...)
Bank, zawiadomit K. B. o nabyciu dtugu i wezwal do zaplaty kwoty 104.976, 74 zl. Pozwany wezwal takze powodke
do przekazania uszkodzonego pojazdu .

Powodka K. B. skontaktowala sie z pozwanym i zdecydowala sie oddaé uszkodzony samochod, tak by pomniejszy¢
dlug. Samochoéd zostal zabrany przez pracownikéw pozwanego w czerwcu 2009r. Powodka nie uzyskala od pozwanego
informacji, na ile wycenil uszkodzony samochod.

Powddka K. B. rozmawiala z pracownikami pozwanego na temat splaty dlugu, mozliwo$ci rozlozenia splat na raty na
mocy porozumienia. Okazalo sie, ze splata ratalna jest mozliwa i strony moga podpisa¢ porozumienie .

Na mocy porozumienia z dnia 24 czerwca 2009 r. powodki zobowiazaly sie do splaty zadluzenia w 6 ratach po 200 zi
i 42 ratach po 3.500 zl, platnych do 22-go dnia kazdego miesiaca poczawszy od 22 lipca 2009 r.

Strony uzgodnily, Ze od kazdej nie zaplaconej w terminie raty nalezno$ci oraz od kwoty stanowiacej niedoplate raty,
za kazdy dzieni opdznienia firma (...) bedzie miala prawo naliczy¢ i zazadaé zaplaty kary umownej w kwocie 2 zt za
kazdy dzien takiego op6znienia.

W celu zabezpieczenia wierzytelno$ci powddki wystawily weksel in blanco opatrzony klauzula ,bez protestu”, ktory
mial prawo zostaé uzupeliony przez pozwanego w przypadku uchybienia przez dtuzniczki ktéremukolwiek terminowi
zaplaty w/w kwot, na kwote odpowiadajaca pozostalej czeSci zaplaty. W tym przypadku (...) S.A. miala prawo domagaé
sie zaplaty tego weksla w terminie i miejscu przez siebie wyznaczonym.

Powodka A. B. (1) czytala doktadnie dokument porozumienia, wiedziala czym jest weksel, ztozyta pod porozumieniem
swdj podpis, ale nie znaczyla, ze podpisuje dokument jako pelnomocnik K. B.. Powo6dka wyslala pozwanemu
pelnomocnictwo.

Z uwagi na to, ze kolejne raty byly juz w wysoko$ci 3500zl, a pozwany nie wyrazal zgody na ich zmniejszenie, powo6dki
przestaly je uiszczaé, gdyz nie mialy pieniedzy.



W dniu 6 maja 2010 r. pozwany wystapil przeciwko K. B. i A. B. (1) do Sadu Rejonowego w L. z pozwem o zaplate
solidarnie kwoty 146.326 zt — wobec uchybienia przez dluzniczki terminom zaplaty , wynikajacym z zobowigzania z
dnia 24 czerwca 2009 .

Sad Rejonowy w L. w dnu 31 maja 2010r. wydal w postepowaniu upominawczym nakaz zaplaty, na mocy ktérego
nakazal pozwanym K. B.1i A. B. (1) w ciggu dwoch tygodni od doreczenia nakazu zaplaci¢ solidarnie powodowi — (...)
S.A. z siedziba we W. kwote 146.325 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 06 maja 2010 r. do dnia zaplaty oraz kwote
5. 430 zt tytulem zwrotu kosztow procesu.

Postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2010 r. Sad Rejonowy w Lubinie nadal powyzszemu nakazowi klauzule
wykonalno$ci na rzecz (...) S.A. we W. przeciwko K. B.i A. B. (1).

Powodki nie kwestionowaly nakazu zaplaty, ani postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci. Powo6dki nie
odbieraly korespondencji sadowe;j.

Pismami z dnia 26 kwietnia 2011 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi- Srédmieécia w Lodzi K. G.
zawiadomila powodki o wszczeciu postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. akt Km 422/11.

Podstawa egzekucji jest tytul wykonawczy w postaci opisanego powyzej nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu
upominawczym przez Sad Rejonowy w L. w dniu 31 maja 2010 r. w sprawie o sygn. akt XVI Nc-e 117738/10 i
zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci w dniu 27 sierpnia 2010 1.

Egzekucja zostala skierowana m.in. do wierzytelnosSci z tytulu renty wyplacanej K. B., wynagrodzenia za prace
pobieranego przez A. B. (1) oraz ograniczonych praw rzeczowych w postaci spoéldzielczych praw do ich lokali
mieszkalnych w SMim. (...) w E.. W 2011r. powodka A. B. (1) dowiedziala sie —po wszczeciu egzekucji, ze Sad Rejonowy
w L. wydal nakaz zaplaty. Powddki nie podjely zadnych krokéw na drodze prawnej, by podwazy¢ nakaz zaplaty, ztozyly
jedynie skarge na czynnoSci komornika, ktéra zostala odrzucona.

Po wydaniu tytulu wykonawczego Srodki z tytulu umowy ubezpieczenia auto — cascoi (...) nie zostaly wyplacone.

Srodki ze sprzedazy pojazdu P. (...) bedacego przedmiotem umowy kredytowej zostaly zaksiegowane w caloéci na
splate zaleglego kapitalu

W dniu 2 lipca 2013 r. powddka A. B. (1) zlozyla o§wiadczenie, ze uchyla sie od skutkow prawnych zobowiazania z dnia
24 czerwca 2009 r. do zaplaty kwoty 148.200 zt za S. M. (1) wraz z nalezno$ciami dodatkowymi - z powodu bledu.
Pismo zostalo przeslane pozwanemu .

Na podstawie powyzszych ustalen Sad Okregowy uznal, ze powddztwo jako bezzasadne podlega oddaleniu .

Sad I instancji stwierdzil, ze powodztwo opozycyjne (art. 840 k.p.c.) jest Srodkiem sluzacym do merytorycznej
obrony dluznika w postepowaniu egzekucyjnym. W judykaturze zwraca sie jednak uwage, ze ,istota powddztwa
opozycyjnego z art. 840 k.p.c. jest wykazanie, ze sam tytul wykonawczy nie odpowiada istotnemu i rzeczywistemu
stanowi rzeczy. Powddztwo opozycyjne nie prowadzi do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej
prawomocnym lub natychmiast wykonalnym orzeczeniem sadowym. Jego celem jest pozbawienie wykonalnoéci
tytulu wykonawczego, nie zas podwazenie treéci orzeczenia sadowego, ktore zaopatrzono w klauzule wykonalnosci.
Innymi stowy, dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calo$ci
lub w czesci, jezeli przeczy zdarzeniom na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 26 lipca 2012 r., IT CSK 760/11, LEX nr 1215616), a ponadto ,,w trybie powodztwa przeciwegzekucyjnego nie
mozna badac stuszno$ci wyroku sadowego, na podstawie ktérego toczy sie przeciwko stronie egzekucja" (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z 2 listopada 2011 1., I ACa 843/11, LEX nr 1133348). Znajduje to takze wyraz w przestankach
powddztwa opozycyjnego.



Dhluznik moze w drodze powodztwa zadaé¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloéci lub czesci albo
ograniczenia, jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczegolno$ci gdy kwestionuje istnienie
obowiagzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktdrego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie;

3) malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
Swiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przysluguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezesniej nie mogl podniesé.

Na gruncie sprawy niniejszej, tytulem wykonawczym, o ktérego pozbawienie wykonalno$ci wniosly powddki jest
nakaz zaplaty wydany w dniu 31 maja 2010 r. przez Sad Rejonowy w L. w sprawie o sygnaturze akt XVI Nc-e 117738,
zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 26 pazdziernika 2011r.

Postepowanie dowodowe przeprowadzone w sprawie niniejszej pozwala na wysnucie wniosku, Ze nie zachodzi zadna
z przywolanych powyzej przestanek. Powodki nie zaprzeczyly zdarzeniom, na ktorych oparto klauzule wykonalnosci,
lecz kwestionowaly zasadno§¢ wydania nakazu zaplaty i stwierdzonego w nim obowigzku swiadczenia na rzecz strony
pozwane;j.

Konstrukcja przepisu art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. wyklucza taka mozliwo$¢ w odniesieniu do tytuléw egzekucyjnych
pochodzacych od Sadu, a wiec takze nakazu zaplaty z dnia 31 maja 2010 r. Przepis ten stanowi wprost, ze kwestionowa¢
istnienie obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym mozna tylko w odniesieniu do tytuléw nie pochodzacych
od sadu.

Powodki nie zdolaly rowniez wykazac istnienia przestanek z przepisu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Przepis ten wymaga,
aby zdarzenie, ktére spowodowalo wygasniecie obowigzku lub powstanie niemozno$ci egzekwowania §wiadczenia
zaistnialo po powstaniu tytutu egzekucyjnego, a w odniesieniu do orzeczenia sagdowego ,,dtuznik moze powddztwo
oprzet takze na zdarzeniach, ktére nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia $wiadczenia, jezeli
zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie".

Tytul egzekucyjny powstal w dniu 31 maja 2010 roku - wszystko, co dotyczy okolicznoSci zaistnialych wczeéniej -
a zarzuty powodek dotycza takich wlaénie okoliczno$ci zaistnialych przed wydaniem nakazu zaplaty lub tez przed
podpisaniem zobowiazania w dniu 24 czerwca 2009 r. - nie moze stanowi¢ podstawy powodztwa opozycyjnego.

Nie chodzi przy tym o zdarzenia, o ktérych powodki dowiedzialy sie po powstaniu tytulu egzekucyjnego, ale ktore
zaistnialy wcze$niej. Te ostatnie moga by¢ ewentualnie podniesione w skardze o wznowienie postepowania.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut czeSciowego zaspokojenia Swiadczenia z tytulu sprzedazy samochodu marki
P. (...). Wprawdzie strona pozwana przyznala, ze taka sprzedaz miala miejsce, to jednak powodki, wiedzac o powyzszej
okoliczno$ci, nie podnosily jej w postepowaniu nakazowym w drodze zarzutu, nie zadaly ustalenia dokladnie kwoty
z tego tytulu. Oddanie samochodu nastapito przed podpisaniem porozumienia, a zatem w tej dacie dlug musiat by¢
rozliczony z uwzglednieniem tej wartoSci. Gdyby tak nie bylo, to powddki powinny dolozyé nalezytej starannoéci przed
podpisaniem zobowigzania z dnia 24.06.2009 r. i ustalenie, czy samochdd zostal sprzedany i za jaka kwote tak, aby
postulowaé o stosunkowe zmniejszenie naleznoSci.



Podstawa powddztwa przeciwegzekucyjnego nie moze byc¢ kazdy zarzut spelnienia §wiadczenia. Jest to dopuszczalne
tylko wtedy, gdy zarzut ten - ze wzgledu na ustanowiony ustawg zakaz - nie mogl by¢ rozpoznany w sprawie, w ktorej
wydano tytul egzekucyjny (tak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 23 maja 2012 r. ITI CZP 16/12 , OSNC 2012/11/129) .

W judykaturze jednomys$lnie podkre§lano, ze przedmiotem rozpoznania w sprawie wszczetej powddztwem
opozycyjnym nie moga by¢ zdarzenia istniejgce przed powstaniem tytulu korzystajacego z powagi rzeczy osadzonej,
gdyz wowczas jego uwzglednienie prowadziloby do zanegowania tej powagi i zakwestionowania prawomocnych
orzeczen, co jest - ze wzgledu na pryncypia procesowe - niedopuszczalne (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
5 czerwca 1997 1., I CKN 83/97, z dnia 4 lutego 1998 r., II CKN 591/97, z dnia 16 wrzeénia 1999 r., II CKN 475/98,
z dnia 19 stycznia 1999 r., IT CKN 188/98 lub z dnia 28 paZdziernika 2004 r., V CK 140/04). . Podkreé§la sie, ze sad
rozpoznajacy powbddztwo opozycyjne jest bezwzglednie zwigzany wyrokiem wydanym w sprawie miedzy wierzycielem
a dluznikiem co do ustalonego w sentencji obowiazku $wiadczenia. Z tego wzgledu - przy orzekaniu na podstawie art.
840 § 1 pkt 2 k.p.c., gdy tytulem egzekucyjnym jest orzeczenie sagdu - uwzglednia wylacznie zdarzenia, ktore nastapily
po wydaniu tego wyroku, a $cilej, po zamknieciu rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.). W konsekwencji nie wzrusza ustalen
stojacych za prawomocnym orzeczeniem, ani nie wydaje odmiennego rozstrzygniecia co do roszczenia procesowego
istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy.

Do pewnych rozbieznoéci w dotychczas jednolitej judykaturze i doktrynie doszlo po zmianie art. 840 § 1 k.p.c.
dokonanej ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy -Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. Nr 172, pdz. 1804), w wyniku ktorej w pkt 2 tego przepisu po wyrazach ,,gdy tytulem jest orzeczenie
sadowe, dluznik moze powddztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy" dodano fraze
»a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie".

Oceniajac dokonang w 2004 r. zmiane art. 840 § 1 k..c. nalezy pamietaé, ze ustawodawca - choé¢ uzyl sformulowan
budzacych powazne watpliwosci interpretacyjne - nie dat jakiegokolwiek znaku uzasadniajacego wniosek, iz
gruntownie przeksztalca uformowany przed wielu laty i niekwestionowany model powo6dztwa opozycyjnego, nadajac
mu np. charakter §rodka zaskarzenia sui generis, oraz ze czyni wylom w zasadzie prekluzji materialu faktycznego
zwigzanej z prawomocnos$cig wyroku.

W tej sytuacji wylgcznie jezykowa wykladnia art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., skupiajaca sie na spostrzezeniu, iz w
konicowym fragmencie tego przepisu nie uzyto jakiegokolwiek obostrzenia semantycznego, nie moze by¢ uznana za
wystarczajaca, gdyz jej wyniki podwazaja podstawowe zasady procesu cywilnego; uznanie, ze analizowany przepis
umozliwia korekte wynikow przeprowadzonego postepowania rozpoznawczego zmaterializowanych w prawomocnym
wyroku z powolaniem sie na niezgloszony lub pominiety w tym postepowaniu zarzut spelnienia $wiadczenia, nie
tylko naruszaloby zasade koncentracji materialu procesowego oraz burzyloby konstrukcje powodztwa opozycyjnego,
ale przede wszystkim godziloby w fundamentalne, aksjomatyczne wartoSci procesowe w postaci prawomocnos$ci
materialnej orzeczen co do istoty sprawy oraz ich powagi rzeczy osadzonej. Tym samym doszloby do rozregulowania
systemu prawa procesu cywilnego oraz zakldcenia spdjnosci i koherentnoéci kodeksu. Uznanie takiej wykladni za
miarodajna byloby takze bezzasadnym i nieracjonalnym premiowaniem strony niedbalej, ktéra nie strzeze swoich
interesow i nie korzysta z praw przystugujacych jej w czasie postepowania rozpoznawczego (por. np. art. 217 § L k.p.c.),
nie wylaczajac prawa do wnoszenia Srodkdw odwolawczych lub innych srodkéw zaskarzenia.

Zarzut spelnienia $wiadczenia, o ktorym mowa w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. nalezy rozumie¢ szeroko jako kazdy zarzut
wskazujacy na wygasniecie obowiazku stwierdzonego w tytule wykonawczym, jezeli z powodu ustawowych ograniczen
kognicyjnych nie még} byé rozpoznany i uwzgledniony w orzeczeniu stanowiacym tytut egzekucyjny, mimo iz dotyczy
zdarzen sprzed zamkniecia rozprawy.

OczywiScie, ustawowy zakaz wykazywania w postepowaniu rozpoznawczym faktu wygasniecia zobowigzania - mogacy
w niektérych wypadkach prowadzi¢ do wydania orzeczenia sprzecznego ze stanem faktycznym oraz z prawem
materialnym - musial znaleZ¢ odniesienie do odpowiedniego narzedzia procesowego likwidujacego jego negatywne
skutki. Narzedziem tym jest wlasnie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w obecnym brzmieniu.



Powyzsza, argumentacja Sadu Najwyzszego wskazuje, ze podniesiony przez powodki zarzut czeSciowej zaplaty,
niezaleznie od jego zasadno$ci, nie moze w ogoble by¢ podstawa powddztwa przeciwegzekucyjnego. Nie zachodzily
bowiem zadne ustawowe zakazy jego wcze$niejszego podnoszenia w postepowaniu przed Sagdem Rejonowym w L. , w
szczegolnosci w tresci sprzeciwu od nakazu zaplaty . Powddki nie podjely nawet proby wzruszenia orzeczenia.

Nie zastluguje na uwzglednienie takze zarzut wadliwoSci o§wiadczenia woli A. B. (1) ze z wzgledu na podstepne
wywolanie bledu przez strone pozwang , albowiem nie mozna uznac , ze czynno$é prawna, z uwagi na ,bezprawie
cywilne" i ,nieetyczne zachowanie" jednej ze stron, jest automatycznie sprzeczna z zasadami wspotzycia spolecznego.

Calkowicie chybione jest twierdzenie, ze mimo iz pow6dki nie mogga sie uchyli¢ od skutkow o$wiadczenia woli, to i
tak czynno$¢ prawna powstala wskutek tego podstepu jest niewazna z uwagi na rat. 58 § 2 k.c. Jest to wnioskowanie
logicznie niepoprawne. Prowadzi to bowiem do konstatacji, ze przepis art. 86 k.c. (oraz art. 88 k.c.) sa niepotrzebne,
skoro skutek jest wyznaczany przez art. 58 § 2 k.c. Nie ma bowiem potrzeby regulowania instytucji uchylenia sie od
skutkéw wadliwego o$wiadczenia woli, jezeli skutki te, z uwagi na niewazno$é, w ogole nie powstaja. Jest wlaénie
odwrotnie. Przepisy art. 86 k.c. i nastepne istnieja dlatego, ze o§wiadczenie woli zlozone w takich warunkach nie jest
niewazne.

Zlozenie przez A. B. (1) o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkdéw wadliwego o$wiadczenia woli i tak nie rzutuje na
ocene zasadno$ci powodztwa opozycyjnego, albowiem dopiero prawomocny wyrok ustalajacy niewazno$¢ czynnosci
prawnej moglby — po spelnieniu dodatkowych warunkéw — by¢ rozwazany jako przeslanka, o ktérej mowa w art.
840 § 1 pk 2 k.p.c. (wygasniecie roszczenia i brak mozliwosci jego egzekwowania). Nie mozna réwniez przeoczyé,
ze nawet, gdyby rozpatrywaé¢ mozliwo$¢ uchylenia sie od skutkdéw oswiadczenia woli w tym procesie, to i tak brak
jest podstaw do przyjecia zaistnienia okoliczno$ci mogacych rzutowaé na kwalifikacje czynnoéci prawnych powodki
jako przedsiewzietych pod wplywem bledu, a zachowan pozwanego jako podstepu. Powodka jest osobg wyksztalcona,
czytala dokumenty, sama proponowala, ze powddki na raty splaca dlug, orientowala sie, czym jest weksel, podpisala
porozumienie bez wskazania, ze dziala jako pelnomocnik K. B.. Jak sama podkreslila, juz w 2011r. wiedziala , ze toczy
sie egzekucja na podstawie orzeczenia sadu, w ktérym figuruje jako pozwana, czyli dtuznik. Juz zatem wtedy miata
Swiadomos$¢ swojej sytuacji prawnej, miala mozliwo§¢ wykrycia bledu, mingt wiec termin roczny zawity, o ktéorym
mowa w art. 888 2 k.c.

Chybiony jest rowniez zarzut powoddek, ze odpowiedzialno$é¢ K. B. ogranicza sie do wartodci czynnej majatku
spadkowego po S. M. (1).

Nakaz zaplaty z dnia 31 maja 2010 r. nie byt oparty na zobowigzaniu wchodzacym w sklad spadku, ale na odrebne;j
umowie, zawartej przez powodki ze strong pozwana. Owszem, umowa swoja geneze posiada w dlugu zaciagnietym
przez S. M. (1), ale pozostaje samodzielnym stosunkiem prawnym o innych elementach podmiotowo-przedmiotowych.
Strony wykreowaly nowy stosunek prawny, ktéry roznil sie od pierwotnego stosunku podmiotowo (dwie dluzniczki -
powodki) oraz przedmiotowo ( inna kwota do zaplaty).

Obie strony uczynily sobie ustepstwa - strona powodowa zrezygnowala z natychmiastowego zaspokojenia na rzecz
splaty zadluzenia w 48 ratach, natomiast dluzniczki (powodki) zobowiazaly sie zaplaci¢ kwote inng, niz wynikajaca
z zadluzenia, ktora to wyzsza kwota miala rekompensowaé czteroletni (48 miesiecznych rat) okres oczekiwania
wierzyciela na zaspokojenie. Zobowiazanie powddek wynosito 148.200 zt i mialo by¢ splacone w 48 ratach.

Powolywanie sie w powodztwie przeciwegzekucyjnym na ograniczenie odpowiedzialnoéci wynikajace z prawa
spadkowego (przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza), rowniez nie moglo odnie$¢ zamierzonego przez
powddki skutku. Po pierwsze, w tytule wykonawczym brakuje zastrzezenia ograniczenia odpowiedzialnoéci (art.
319 k.p.c.). Po drugie, w powodztwie opozycyjnym powolywanie sie na to ograniczenie jest niedopuszczalne (tak
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 listopada 1996 r., II CKN 7/96, OSNC 1997 nr 4, pdz. 39, a takze wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z 29 maja 2012 r. I ACa 288/12, OSA 2013/3/98-105). Ponadto, o czym byla juz mowa,
powddki zaciggnely wlasne zobowiazania, nie wystepujac jako spadkobierczynie S. M. (2).



Z powyzszych wzgledow, powodztwo podlegalo oddaleniu.
Apelacje od wyroku wniosly powodki , zaskarzajac wyrok w pkt 11 3 tj . w czeSci oddalajacej powddztwo.
Skarzace zarzucily wyrokowi naruszenie przepiséw postepowania :

-Art. 227 w zw. z art. 232 kpc wskutek nie uwzglednienia wnioskéw z pozwu o zobowigzanie pozwanego i (...) Bank do
przedstawienie informacji o realizacji cesji uprawnien z polisy ubezpieczenia majatkowego oraz na zycie S. M. (1)

-b) Art. 840 § 1 pkt 1 kpc wskutek blednej wykladni polegajacej na odrzuceniu mozliwoéci powolania sie powodek
na zarzut speklienia Swiadczenia wbrew literalnej tresci przepisu oraz nie uwzglednienie o$wiadczenia A. B. (1) o
uchyleniu sie od skutkéw o§wiadczenia z 24 czerwca 2009 r. jako zdarzenia wskutek, ktérego zobowigzanie wzgledem
tej powddki nie moze by¢ egzekwowane.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny w catoéci podziela ustalenia faktyczne i dokonana w oparciu o nie przez Sad I instancji ocene prawna.
W szczeg6lnosci podzieli¢ nalezy dokonang przez Sad Okregowy wykladnie tresci art. 840 k.p.c.

W tym przedmiocie apelujace twierdza , ze bledna interpretacja art. 840 § 1 pkt 2 kpc miala bezposrednio przelozenie
na zakres ustalen poczynionych w sprawie, w zakresie realizacji zabezpieczen kredytu zaciagnietego przez S. M. (1),
ktore to zabezpieczenia maja bezposredni wplyw na rozmiary odpowiedzialnoSci powodek. Zdaniem apelujacych w tej
czeSci sprawa nie zostala wyja$niona pomimo stosownych wnioskoéw dowodowych powodek , ktore Sad bezzasadnie
pominal. U podstaw luki dowodowej leglo zalozenie, ze wnioski strony powodowej zmierzaja do podwazenia
prawomocnego orzeczenia, co jak stwierdzil Sad jest niedopuszczalne. Wbrew temu pogladowi, zdaniem skarzacych,
jednoznaczna tres¢ art. 8408 1 pkt 2 k.p.c. dopuszcza mozliwo$¢ podniesienia w powoddztwie przeciwegzekucyjnym
zarzutu spelnienia §wiadczenia bez wzgledu na to kiedy spelnienie nastapilo — jezeli nie byl przedmiotem rozpoznania
w sprawie. Nie wartoSciuje sie rowniez przyczyny z powodu ktoérej nierozpoznanie nie nastgpilo .

Tego pogladu apelujacego z przyczyn , ktore szeroko omoéwil Sad Okregowy nie da sie jednak podzieli¢. Apelujacy nie
przedstawil zreszta zadnych argumentoéw jurydycznych, ktore pozwolilyby na dokonanie odmiennej wyktadni tresci
art. 8408 1 pkt 2 k.p.c., niz ta dokonana po 10 latach obowigzywania tego przepisu wjego nowym brzmieniu ,w uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r.III CZP 16/12, OSNC 2012/11/ 29) . W uchwale tej podjetej po glebokiej
analizie calej instytucji powddztwa przeciwegzekucynego i dotychczasowego orzecznictwa, Sad Najwyzszy ostatecznie
stwierdzil, ze podstawa powodztwa przeciwegzekucyjnego nie moze by¢ kazdy zarzut spelnienia §wiadczenia. Jest to
dopuszczalne tylko wtedy, gdy zarzut ten — ze wzgledu na ustanowiony ustawg zakaz — nie még} by¢ rozpoznany w
sprawie, w ktorej wydano tytul egzekucyjny Z chwilg uprawomocnienia sie wyroku dochodzi do prekluzji materialu
faktycznego sprawy, w ktorej zostal on wydany. Oznacza to, ze jezeli okreSlone okoliczno$ci i oparte na nich zarzuty
lub wyplywajace z nich wnioski istnialy i daly sie sformulowaé w chwili zamkniecia rozprawy, lecz strona skutecznie
ich nie podniosla lub nie przytoczyla, w zwigzku z czym nie zostaly spozytkowane przez sad przy wydawaniu wyroku,
podlegaja prekluzji, czyli wykluczajacemu dzialaniu prawomocnoéci. Prekluzyjny skutek prawomocnosci oraz powagi
rzeczy osadzonej jest niezalezny od tego, czy strona ponosi wine w zaniechaniu przytoczenia okre$lonych okolicznoéci
lub podniesienia wlaSciwych zarzutéw. Zatem zarzut naruszenia prawa materialnego i procesowego , poprzez btedna
wykladnie art. 84081 pkt 2 k.p.c. nalezy uznaé za calkowicie nieuprawniony.

Brak bylo zatem takze podstaw , przeciwnie niz twierdza apelujace do prowadzenia przez Sad postepowania
dowodowego zmierzajacego do wykazania, ze wierzytelno$¢ zasadzona przedmiotowym tytulem wykonawczym, byta
w istocie nizsza .



Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze nawet przy odmiennej interpretacji treéci art. 840 k.p.c., powodki nie
wykazaly zaistnienia zdarzenia wskutek ktérego zobowiazanie wygaslo. Nalezy zwr6cic¢ uwage, ze K. B. rowniez , obok
swojego zmartego meza ,byla kredytobiorca , a wiec strong kredytu , ktory legl u podstaw zobowigzania powddek ,
a takze spadkobierca S. M.. Wbrew zatem twierdzeniom apelacji, nie miala ona jako strona umowy , zadnych
przeszkod by uzyskac od banku informacje czy doszlo do realizacji uprawnien z zabezpieczen kredytu, a tym samym
do zaspokojenia wierzyciela choéby w czeéci. W tej sytuacji powodka winna przedstawi¢ stosowny dowod , ze doszlo
do zaspokojenia wierzyciela.

Nalezy przy tym nadmieni¢, ze wbrew twierdzeniom apelacji, zarzadzeniem z dnia 29 kwietnia 2013r .( k. 69),
Sad jednak zwrécil sie do (...) Bank S.A. z pro$ba o udzielenie informacji w jakim zakresie na poczet zadluzenia
kredytowego zostaly zaliczone érodki z cesji umowy ubezpieczenia AC ,Srodki pochodzace ze sprzedazy przejetego
pojazdu, a takze w jakim zakresie na poczet zadluzenia zostaly zaliczone $rodki z cesji oraz (...) . W odpowiedzi
na wezwanie Bank ( k 84), oéwiadczyl, ze zadane informacje sa objete tajemnica bankowa i moga by¢ ujawnione
wylacznie osobie ktdrej informacje te dotycza, lub gdy osoba ta na piémie upowazni Bank do przekazania okre$lonych
informacji wskazanej przez siebie jednostce organizacyjnej. Pomimo tej tresci pisma strona powodowa nie wykazala
zadnej inicjatywy dowodowej w tym zakresie, ograniczajgc sie do postawienia w apelacji nieuprawnionego zarzutu
naruszenia art. 227 w zw. z art. 232 kpc . Zatem powodztwo winno ulec oddaleniu takze z tej przyczyny, ze nie zostalo
udowodnione.

Jako bezpodstawny nalezy takze uznac zarzut, ze Sad I instancji , z naruszeniem prawa, nie uwzglednit jako zdarzenia
wskutek ktorego nie moze by¢ egzekwowane §wiadczenie wobec powodki A. B. (2), jej osSwiadczenia z dnia 2 lipca
2013r. o uchyleniu sie od skutkéw prawnych zlozonego o§wiadczenia woli z uwagi na blad. Jak wyja$nil bowiem Sad ,a
do czego nie odniost sie apelujacy , uprawnienie powddki do zlozenia tego oSwiadczenia zgodnie z treScig art. 8882
ke wygaslo, gdyz najp6zniej powodka mogla odkry¢ swoj blad , gdy dowiedziala sie o tredci tytutu wykonawczego, a
zatem w chwili wszczecia egzekucji tj. w dniu 26 kwietnia 2011r.

Ostatecznie stwierdzi¢ nalezy, ze prawidlowo wywiodl Sad Okregowy, ze nie moga byé podstawa powddztwa
opozycyjnego zarzuty skierowane przeciwko orzeczeniu, zmierzajace do zmiany jego tresci. Przedmiotem rozpoznania
w sprawie wszczetej powodztwem opozycyjnym nie moga byé zdarzenia istniejace przed powstaniem tytulu
korzystajacego z powagi rzeczy osadzonej, gdyz wowczas jego uwzglednienie prowadziloby do zanegowania tej powagi
i zakwestionowania prawomocnych orzeczen, co jest niedopuszczalne. Sad rozpoznajacy powodztwo opozycyjne
jest bezwzglednie zwigzany wyrokiem wydanym w sprawie miedzy wierzycielem a dluznikiem co do ustalonego w
sentencji obowigzku §wiadczenia. Z tego wzgledu - przy orzekaniu na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., gdy tytulem
egzekucyjnym jest orzeczenie sadu - uwzglednia wylacznie zdarzenia, ktore nastapily po wydaniu tego wyroku. Z tych
przyczyn zarzuty apelacji w tym zakresie nalezy uznaé za bezzasadne.

Podobnie nie moga zosta¢ uwzglednione pozostale zarzuty apelacji sprowadzajace sie do proby wykazania , ze
egzekwowanie roszczenia , majac na uwadze wszystkie okoliczno$ci zwigzane z powstaniem zobowigzania, jest
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. W tym zakresie podnie$¢ nalezy , ze zgodnie z utrwalong linig
orzecznictwa Sadu Najwyzszego niedopuszczalne jest oparcie powddztwa o pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci wylacznie na art. 5 k.c., ktéry naduzycie prawa swoja dyspozycja obejmuje, bowiem przepis ten
ustanawia zakaz korzystania w okreSlonych granicach z praw podmiotowych, nie jest natomiast zrédlem powstania
takich praw. W konsekwencji nie moze on stanowi¢ samodzielnej podstawy powodztwa, lecz przestanke obrony
dluznika przed skierowanym do niego roszczeniem. Podstawe taka stanowig inne przepisy prawne, ktorych przestanki
zostaly spelnione w zwigzku z zaistnieniem naduzycia prawa. W przypadku powddztwa opozycyjnego podstawa ta jest
art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna w calosci.
Zwazywszy na trudng sytuacje materialng powodek, a przede wszystkim fakt, ze toczy sie przeciwko nim egzekucja
takze z biezacego wynagrodzenia, Sad Apelacyjny na podstawie art. 102 k.p.c. nie obciazyl powddek kosztami procesu.



