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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2014r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy :SSA Anna Cesarz

Sedziowie:SA Krystyna Golinowska (spr.)

SA Alicja Myszkowska

Protokolant: st. sekr. sad. Julita Postolska rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2014 r. w Lodzi na rozprawie sprawy z
powddztwa Miejskiego Rzecznika Konsumentéw w W. przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. (poprzednio (...)
Bank Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.) o ustalenie odpowiedzialno$ci w postepowaniu grupowym na skutek apelacji
strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 3 lipca 2013 r., sygn. akt I C 1693/10
oraz zazalenia strony powodowej

od postanowienia zawartego w punkcie II i III wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 3 lipca 2013 r., sygn. akt IT
C1693/10

1. oddala apelacje,

2. zasadza od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Miejskiego Rzecznika Konsumentow w W. kwote (...)
(trzydzieSci dwa tysigce czterysta) zl z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym,

3. oddala zazalenie,

4. zasadza od Miejskiego Rzecznika Konsumentow w W. na rzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 3600
(trzy tysiace sze$éset) zl z tytutu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym.

IACa 1209/13

TACz 1424/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 20 grudnia 2010 r. Miejski Rzecznik Konsumentéw w W. Reprezentant Grupy wniost o ustalenie,
ze pozwany (...) Bank Spolka Akcyjna z siedziba w W. Oddzial Bankowosci Detalicznej z siedziba w L. ponosi
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza wobec konsumentéw okre§lonych w postanowieniu o ustaleniu sktadu grupy,
wynikajacg z nienalezytego wykonywania umoéw zawartych z konsumentami, polegajacego na pobieraniu w okresie od
dnia 1 stycznia 2009 r. do dnia 28 lutego 2010 r. od kazdego z konsumentéw wyzszych kwot tytulem oprocentowania
kredytu, niz pobieralby, gdyby wykonywatl swoje zobowigzanie w sposéb nalezyty, co doprowadzilo do powstania
szkody u kazdego z konsumentow. Powdd wyrdznil dwie sytuacje, w ktdrych mozliwe jest ustalenie odpowiedzialnosci
pozwanego:

1. wariant bazujacy na stwierdzeniu, ze obowigzkiem pozwanego bylo obniza¢ poziom oprocentowania, gdy obnizeniu
ulegala warto$¢ wskaznika LIBOR 3M (...) o co najmniej 0,30 punktu procentowego (art. 651 art. 385 § 2 k.c.),



2. wariant bazujacy na stwierdzeniu, ze powolana klauzula uniemozliwia jednoznaczne ustalenie obowiazkéow
pozwanego wynikajacych z umowy, w konsekwencji czego nalezy uznaé¢ ja za niedozwolone postanowienie

umowne wobec czego nie wigze ono czlonkéw grupy (art. 385" § 2 k.c.). Oprocentowanie kredytu bedzie zatem
oprocentowaniem stalym, gdyz w pozostalym zakresie strony pozostang zwigzane umowami.

W pozwie zawarto rowniez wniosek o zasadzenie na rzecz czlonkéw grupy kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego. Wniosek w tym zakresie zostal ostatecznie sprecyzowany w ten sposob, ze powod wniost o zasadzenie
tych kosztow bezposérednio na rzecz czlonkéw grupy wedlug zlozonego zestawienia, alternatywnie za$ o zasadzenie
kosztéw na rzecz reprezentanta grupy rowniez zgodnie ze ztozonym zestawieniem.

W odpowiedzi na pozew z dnia 21 lutego 2011 r. pozwany wniost o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego w wysokos$ci 3.006.000 zl. Podniosl, ze stosunek obligacyjny, powstaly na skutek
zawarcia przedmiotowych uméw kredytowych, mial inng tre$¢ niz zaprezentowana przez powoda, a umowy te byly
wykonywane w sposéb wlasciwy. Zdaniem pozwanego, nieuzasadniona i niezgodna z regulacja kodeksu cywilnego,
dotyczaca niedozwolonych postanowienn umownych jest rowniez alternatywna podstawa powddztwa, tj. twierdzenie,

ze kwestionowana klauzula w éwietle art. 385" k.c. nie wigze konsumentéw, a umowy beda w istocie umowami o
oprocentowaniu stalym.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 lipca 2013 r. Sad Okregowy w Lodzi uwzglednil powddztwo Miejskiego Rzecznika
Konsumentow w W.

przeciwko (...) Bank Spoélce Akeyjnej z siedziba w W. i ustalil, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza
wobec (...) czlonkéw grupy wymienionych w sentencji wyroku wynikajaca z nienalezytego wykonywania zawartych z
nimi umoéw polegajacego na pobieraniu w okresie od dnia 1 stycznia 2009 roku do dnia 28 lutego 2010 roku, od kazdej
z wyzej wymienionych oséb, wyzszych kwot tytulem oprocentowania kredytu, niz pobieratby, gdyby wykonywal swoje
zobowigzania w sposob nalezyty, co doprowadzilo do powstania szkody u kazdej z wyzej wymienionych oséb (pkt
L.), zasadzil od (...) Bank Spoétki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Miejskiego Rzecznika Konsumentéw w W. kwote
64817 zl z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (pkt II.) oraz oddalil wniosek strony powodowej o zwrot
kosztow procesu w pozostalym zakresie (pkt II1.), nakazal pobraé od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Lodzi kwote 100000 z} z tytulu nieuiszczonej oplaty sadowej i kwote 4956, 90 zl z tytulu nieoptaconych
wydatkéw poniesionych w trakcie procesu (pkt IV.).

Sad pierwszej instancji poczynil nastepujqce ustalenia faktyczne:

(...) Bank Spotka Akcyjna w W. Oddzial Bankowo$ci Detalicznej w L. , postugujacy sie obrocie znakami towarowymi
(...)i (...), wramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej w latach 2003 -2006 zawieral z konsumentami umowy o
kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych, waloryzowany kursem franka szwajcarskiego ( (...)) i udzielany w tej walucie.
Osoby fizyczne bedace czlonkami grupy zawarly z pozwanym tego rodzaju umowy, ktore przewidywaly udzielenie
kredytu za zaplata prowizji i z rocznym oprocentowaniem, okre$§lanym na dzien zawarcia umowy wraz z klauzula
zmiany oprocentowania. Postanowienie umowne, przewidujace zmiane oprocentowania, zawarte we wszystkich
objetych sporem umowach brzmialo:

»Zmiana wysoko$ci oprocentowania Kredytu moze nastgpié¢ w przypadku zmiany stopy referencyjnej, okreslonej dla
danej waluty oraz zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych
w Unii Europejskiej), ktérego waluta jest podstawa waloryzacji”.

W $wietle treSci umoéw, zmiana wysoko$ci oprocentowania dokonana zgodnie z okreSlonymi w nich zasadami nie
stanowila zmiany umowy. Ostateczne decyzje w sprawie zmiany oprocentowania kredytéw nalezaly do zarzadu
banku. O kazdej zmianie oprocentowania bank mial zawiadamiaé kredytobiorce i poreczycieli. Po kazdej zmianie
oprocentowania bank mial réwniez sporzadzié¢ i wysta¢ harmonogram splat okreslajacy nowa wysoko$é rat, przy czym



kredytobiorca moégl uzyskac informacje o nowej wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych za posrednictwem infolinii
oraz sieci Internet.

W trakcie realizacji umoéw pozwany samodzielnie pobieral raty kredytu, obejmujace splate kapitalu i odsetek ze
specjalnie utworzonych w tym celu rachunkéw (eKonto, MultiKonto) na podstawie nieodwolalnego upowaznienia,
udzielonego przez klientow w treéci wskazanych umoéw kredytowych, zas kredytobiorcy zobowiazywali sie do
zapewnienia na rachunkach i w terminach zawartych w harmonogramie splat, srodkéw odpowiadajacych wysokosci
wymagalnej raty.

Przedmiotowe umowy w omawianej cze$ci nie podlegaly aneksowaniu w objetym pozwem okresie od dnia 1 stycznia
2009 r. do dnia 28 lutego 2010 .

W dniu 1 wrze$nia 2006 r. pozwany wydal pismo okélne nr (...) w sprawie wprowadzenia zmian do oferty produktowe;j
mBanku w zakresie mPlanéw hipotecznych. Od tej daty oprocentowanie kredytéw i pozyczek mPlan hipoteczny miato
by¢ wyznaczane wedlug zasady: stawka bazowa + marza banku stala w calym okresie kredytowania. W kolejnych latach
pozwany przedstawial rowniez inne propozycje i pakiety rozwigzan w zakresie zmiany oprocentowania kredytow,
w tym zakladajace przewalutowanie kredytéw na walute polska lub EURO. 256 czlonkéw grupy, ktorzy podpisali
umowy kredytowe po tej dacie miata mozliwo$é¢ ich zawarcia w oparciu o wzorzec umowy tzw. nowego portfela, ktory
przewidywal stala marze banku i regulowal zmiane oprocentowania jedynie w oparciu o zmiany stopy referencyjnej
LIBOR 3M (...). Postanowienie umowne, regulujace zmiane wysoko$ci oprocentowania kredytu w przykladowe;j
umowie nowego portfela przewidywalo, ze wysoko§¢ zmiennej stopy procentowej w dniu wydania decyzji kredytowej
ustalana byla jako stawka bazowa LIBOR 3M (...) z okreslonej daty powiekszona o stala w calym okresie kredytowania
marze mBanku w wysokoSci 1, 10 %. Pozwany mial co miesigc dokonywa¢ poréwnania aktualnie obowiazujacej stawki
bazowej i dokonaé zmiany wysoko$ci oprocentowania w przypadku, gdy stawka bazowa zmieni sie o co najmniej 0,10
punktu procentowego.

Procedury wewnetrzne pozwanego przewidywaly mozliwo$¢ przyznawania kredytobiorcom za zgoda centrali
banku preferencyjnych warunkéw kredytowania w odniesieniu do wysokoéci stop procentowych i prowizji
przygotowawczych. Z takich preferencyjnych warunkéw skorzystalo 66 czlonkéw grupy, jednak w zadnym przypadku
nie dotyczyly one klauzuli umownej, okreslajacej sposob zmiany oprocentowania kredytow.

Postanowienia umow starego portfela, zawartych ze wszystkimi czlonkami grupy w zakresie klauzuli, dotyczacej
sposobu zmiany oprocentowania - w okresie objetym pozwem - pozostaly niezmienione.

W latach 2006 - 2007 pozwany dokonywal podwyzszenia oprocentowania, powolujac sie na wzrost stopy LIBOR 3M
(...), o czym informowal czlonkéw grupy w przesytanych do nich pismach. W okresie od wrze$nia 2008 r. do marca
2010r. stopa LIBOR 3M (...) spadla §rednio 0 2, 49 %. W tym czasie oprocentowanie kredytow czlonkéw grupy zostato
obnizone jedynie o 0, 4 %.

W korespondencji, prowadzonej z czlonkami grupy w latach 2009 - 2010 pozwany wyja$nial, ze oprocentowanie
kredytow hipotecznych starego portfela zalezne jest od czynnikéw takich, jak: stopa referencyjna LIBOR 3M,
parametry rynku pienieznego i kapitalowego kraju, ktérego waluta jest podstawg waloryzacji, koszt pozyskania
kapitatlu, warto$¢ waluty, prognozy inflacyjne, dostepno$é $rodkéw na rynku miedzybankowym. Wskazywal rowniez,
ze podstawowym parametrem rynku pienieznego i kapitalowego jest cena waluty, do ktorej kredyt jest indeksowany
na rynku miedzybankowym, a ktérej pozyskanie odbywa sie poprzez Srednioterminowe pozyczki, zaciagane na
kilkuletnie okresy. Niektorym czlonkom grupy pozwany proponowat tez aneksowanie uméw i zmiane zasad zmiany
oprocentowania w ten sposob, aby byla oparta na wyzszej, ale stalej marzy i stawce LIBOR 3M (...).

Sad Okregowy ustalil rowniez, ze w celu finansowania akcji kredytowej we franku szwajcarskim pozwany zmuszony
byl do zaciagania krotkoterminowych pozyczek na rynku miedzybankowym. Bankiem, ktory udzielal pozwanemu
pozyczek na ten cel byt jego glowny akcjonariusz, tj. niemiecki bank (...), za co pobieral marze. W zwiazku z kryzysem
narynkach finansowych wlatach 2008 - 2009 umowy pozyczek przewidywaly wyzsze marze w zamian za finansowanie



w walucie szwajcarskiej. I tak w dniach 4 listopada i 5 grudnia 2008 r. pozwany zawart z C. dwie umowy pozyczki z
trzyletnim terminem splaty, opiewajace na kwoty po 1.000.000.000 CHF kazda, ktdre przewidywaly trzymiesieczne
okresy odsetkowe oraz stopy procentowe, okre$lone jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (...) i marzy naliczanej
w skali roku w wysokoéci: 1, 80 % w przypadku pierwszej umowy oraz 1, 93 % - w przypadku drugiej umowy. Dwie
kolejne umowy pozyczek, o zblizonej tresci na laczng kwote 130.000.000 CHF zostaly zawarte w kwietniu i czerwcu
2009 T.

Dodatkowym zrédlem finansowania byla emisja obligacji o wartoSci 90.000.000 CHF na podstawie umowy emisji
obligacji z dnia 11 czerwca 2008 r., zawartej z C. jako inwestorem i nabywca obligacji. Oprocentowanie wykupu
obligacji bylo okreslane przez emitenta i obejmowalo stope referencyjng LIBOR 3M (...) oraz marze w wysokosci 4 %.

Po ustabilizowaniu sie sytuacji na rynkach finansowych pozwany nadal pozyskiwal finansowanie na podstawie umow
pozyczek, zawieranych z C., ktére przewidywaly juz nizszg marze.

Przechodzgc do oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w pierwszej kolejnoSci Sad pierwszej
instancji wskazal, Ze na mocy art. 217 § 2 k.p.c. w brzmieniu pierwotnym w zw. z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia
2009 . 0 dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym (Dz. U. z 2010 1. Nr 7, poz. 44) oddalil nastepujace wnioski
dowodowe strony pozwanej:

- o0 dopuszczenie dowodu opinii bieglego na okolicznoéé:

a) mechanizmu i sposobu pozyskiwania przez polskie banki Srodkéw na sfinansowanie akcji kredytowych we franku
szwajcarskim,

b) sposobu zabezpieczania sie przez polskie banki przed ryzykiem kursowym w odniesieniu do kredytoéw udzielonych
we franku szwajcarskim,

¢) czynnikdéw wplywajacych na wysoko$¢ oprocentowania kredytow hipotecznych, udzielonych przez polskie banki w
latach 2008-2010,

d) istnienia i charakteru katalogu parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego,

e) wplywu parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego na wysoko$¢ oprocentowania kredytow,
udzielanych przez (...) Bank we franku szwajcarskim,

f) rzeczywistych kosztow pozyskiwania przez (...) Bank finansowania na rynku miedzybankowym,

- 0 dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka D. S. na okoliczno$é:

a) sposobu rozumienia przez (...) Bank zasad zmiany wysokoSci oprocentowania kredytéw starego portfela,
b) czynnikéw branych pod uwage przy zmianie wysokoSci oprocentowania,

c¢) wysoko$ci oprocentowania oferowanego klientom (...) Banku w ramach kredytu starego i nowego portfela w 2006
r.,

d) nieadekwatnosci stawki LIBOR w zakresie pozyskiwania na rynku miedzybankowym i wplywu stawki LIBOR na
wysoko$¢ oprocentowania kredytow starego portfela,

e) wplywu parametroéw rynku pienieznego i kapitalowego na wysoko$¢ oprocentowania kredytéw udzielanych przez
(...) Bank we franku szwajcarskim,

f) rzeczywistych kosztow pozyskiwania przez (...) Bank finansowania na rynku miedzybankowym,



g) prowadzenia szkolen dla pracownikéw (...) Banku w zakresie informacji, udzielanych klientom podczas zawierania
umoéw o kredyt hipoteczny, oraz

- o przestuchanie informacyjne prezesa zarzadu (...) Banku S.A. C. S. w charakterze strony na okoliczno$¢:

a) mechanizmu i sposobu pozyskiwania przez (...) Bank $§rodkéw na sfinansowanie akcji kredytowych we franku
szwajcarskim,

b) kosztu pozyskiwania pieniadza na rynku miedzybankowym,

¢) sposobu zabezpieczania sie przez (...) Bank przed ryzykiem kursowym w odniesieniu do kredytéw udzielonych we
franku szwajcarskim,

d) czynnikéw, wplywajacych na wysoko$é oprocentowania kredytow hipotecznych udzielonych przez (...) Bank w
latach 2008-2010,

e) czynnikow, wplywajacych na wysoko$é oprocentowania kredytéow hipotecznych, udzielonych przez (...) Bank w
latach 2008-2010,

f) zmian wysokoSci stawki LIBOR 3M (...) w latach 2005-2010,
g) nieadekwatno$ci stawki LIBOR w zakresie pozyskiwania finansowania na rynku miedzybankowym,
h) manipulowania wysoko$cig stawki LIBOR przez wiodgce instytucje finansowe.

W ocenie Sadu I instancji powyzsze okolicznoéci — z wyjatkiem istnienia i zamknietego charakteru katalogu
parametréow finansowych rynku pienieznego i kapitalowego — czeSciowo pokrywaja sie, a przy tym nie sa
sporne pomiedzy stronami i w wiekszo$ci zostaly przyznane przez powoda. Wskazane wnioski dowodowe sa
skoncentrowane na wykazaniu kwestii zwigzanych z ekonomiczna racjonalnosScia dziatan pozwanego (w tym zwtaszcza
w celu zachowania plynnos$ci i rentownosci), ktore stoja poza zakresem badania odpowiedzialno$ci kontraktowe;j
pozwanego, niezaleznie od ostatecznie przyjetej podstawy prawnej spornego postanowienia umownego, tj. jako
Kklauzuli abuzywnej, czyli najdalej idacej podstawy prawnej zadania (art. 385" § 1 k.c.), jak réwniez na gruncie jego
jednoznaczno$ci w Swietle art. 385 § 2 k.c. Dopuszczenie i przeprowadzenie zgloszonych dowodéw prowadzitoby przy
tym do zbednego przewlekania postepowania i dalszego zwiekszania sie jego kosztow.

Jezeli chodzi za$ o katalog parametr6w finansowych rynku pienieznego i kapitalowego Sad wskazal, ze spor ogniskuje
sie nie tylko wokol jego

otwartego, albo zamknietego charakteru, ale — na co stusznie zwrdcil uwage powod — winien obejmowa¢é wykazanie
wagi stopy referencyjnej i poszczegblnych parametréw finansowych. Ta okoliczno$¢ nie zostala uwzgledniona w tezie
dowodowej dla bieglego, podczas gdy ma ona kluczowe znaczenie dla ewentualnej oceny prawidlowosci zmiany
oprocentowania, nawet przy zalozeniu, ze katalog parametréw finansowych ma charakter wyczerpujacy. Ponadto
opinia bieglego jest zbedna dla oceny spornej klauzuli umownej pod wzgledem prawnym, w oparciu o kryteria
ustawowe okreslone w kodeksie cywilnym.

Odnosnie do kwestii prowadzenia szkolen dla pracownikéw (...) Banku w zakresie informacji, udzielanych klientom
podczas zawierania uméw o kredyt hipoteczny, wskazal ze prowadzenie postepowania dowodowego na te okoliczno$é
nie jest celowe, gdyz majg one charakter wewnetrzny i z tej przyczyny nie moga stanowi¢ dyrektywy interpretacyjnej,
prowadzacej do uzupehienia tresci zawartej przez bank umowy kredytu (vide wyrok SN z dnia 7 maja 2004 r., I CK
686/03, Lex 148386).

Sad Okregowy pomingl Srodki dowodowe w postaci:



- Raportu Instytutu (...) ksztaltujace cene pienigdza na rynku bankowym w Polsce — analiza i projekcja” (G. 2010),

- prywatnej ekspertyzy, sporzadzonej przez dr J. J., gtownego ekonomisty (...) pt. ,Koszty finansowania kredytow
walutowych (w szczegblnoéci denominowanych w (...)) przez (...) Bank”,

- artykuléw prasowych i wydrukéw internetowych, zawierajacych publikacje na temat przyczyn i skutkéw kryzysu na
$wiatowych rynkach finansowych.

Zdaniem Sadu meriti wymienione $rodki dowodowe mialy sluzy¢ wykazaniu takich okolicznoéci jak sposob
pozyskiwania pieniagdza na finansowanie akcji kredytowej, sposob zabezpieczenia bankéw przed ryzykiem
walutowym, czynniki wplywajace na wysoko$¢ oprocentowania kredytow hipotecznych, udzielonych przez polskie
banki w latach 2008-2010 (a wiec po zawarciu uméw przez czlonkdw grupy), koszty pozyskiwania waluty przez
pozwanego, czy problem zwigzany z manipulacjg wskaznikiem LIBOR na rynkach finansowych, ktére nie maja w
Swietle przepis6w prawa materialnego znaczenia dla oceny kwestionowanej klauzuli jako abuzywnej w stosunku do
czlonkow grupy.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze wymienione wyzej okolicznoéci dotycza kwestii oceny racjonalnos$ci
postepowania pozwanego pod wzgledem ekonomicznym, a nie oceny prawidlowo$ci wykonywania umowy z punktu
widzenia prawa cywilnego i ochrony intereséw konsumenta. Nie ma przy tym sporu miedzy stronami, co do
tego, ze finansowanie akcji kredytowej przez banki polskie w zasadzie zaklada pozyskanie na ten cel $rodkéw
na rynku miedzybankowym lub z operacji na instrumentach pochodnych, z czym wiaza sie okre$lone koszty, jak
rowniez, iz wysoko$¢ tych kosztow uzalezniona jest od sytuacji gospodarczej na rynkach $wiatowych i poziomu
ryzyka inwestycyjnego dla Polski. W zwigzku z tym bezprzedmiotowe jest prowadzenie postepowania dowodowego,
zmierzajacego do wykazania wskazanych okolicznoéci.

Z kolei sposob finansowania akcji kredytowej w (...) przez (...) Bank zostal przez pozwanego opisany i wykazany
za pomoca zlozonych dokumentéw uméw pozyczek i emisji obligacji, zawartych z C., jak rowniez twierdzen nie
kwestionowanych przez strone przeciwna.

Odnoszac sie do kwestii katalogu parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego Sad I instancji
podkreslil, iz decydujacy dla rozstrzygniecia jest nie tylko otwarty, badz zamkniety charakter tego katalogu, ale
rowniez waga poszczegélnych parametréw w zakresie ustalenia ostatecznej wysoko$ci oprocentowania. Nawet
zatem zakladajac, zgodnie z twierdzeniem pozwanego, ze katalog parametréw finansowych rynku pienieznego i
kapitalowego jest uwazany za zamkniety w nauce ekonomii, to w $wietle przedstawionej opinii prywatnej, ktora
miala wspiera¢ stanowisko strony pozwanej, mozliwe jest oparcie tych parametréw na dalszych instrumentach
specyficznych rézniacych sie od instrumentéw podstawowych (k. 12366). W praktyce oznacza to mozliwo$c
powolania sie na kolejne parametry, bedace pochodnymi parametréw podstawowych, bez jakiejkolwiek kontroli
ze strony konsumenta. Zestawienie tresci zlozonej opinii prywatnej i opartego na niej stanowiska pozwanego
nie tylko nie pozwala w konsekwencji na stwierdzenie, ze katalog parametréw finansowych jest zamkniety, lecz
wskazuje, iz nie jest mozliwe okre§lenie, choéby w przyblizeniu, jak powinny by¢ dobierane parametry i w jakim
stopniu kazdy z nich powinien wplywa¢ na wysoko$¢ oprocentowania. Dotyczy to réwniez wykorzystanego przez
pozwanego w przedstawionej analizie parametru ceny instrumentéow (...) ( (...) instrumentu pochodnego stuzacego
do przenoszenia ryzyka kredytowego) i rozszerzenia spreadéw na transakcjach swapowych, bowiem co do wagi,
proporgcji i kierunku ich uwzglednienia brak jest jakiegokolwiek wyjaénienia. Sad Okregowy wskazal réwniez na
niekonsekwencje zaprezentowanych wyjaénien i tez opinii prywatnej, zgodnie z ktérymi stopa LIBOR z jednej strony
stanowi stope referencyjna, a z drugiej zalicza sie ja do parametréw finansowych. Juz z tych wzgleddéw uzasadnione
jest pominiecie opinii prywatnej, poniewaz nie pozwala on, choéby w przyblizeniu, zweryfikowaé zasadnosci i
racjonalno$ci postepowania banku.

Sad pierwszej instancji pominat réwniez dokumenty w postaci listy 466 czlonkéow grupy, ktoérzy zgodnie z
twierdzeniem pozwanego zawarli umowy kredytowe, korzystajac z posrednictwa profesjonalnych agencji doradczych



oraz rankingu kredytéw mieszkaniowych E. z marca 2006 r., ktére zostaly powolane w celu wykazania okoliczno$ci
indywidualnego negocjowania z pozwanym warunkéw umow o kredyt hipoteczny. Sad a quo stwierdzil, ze wymienione
srodki dowodowe nie moga postuzyé do wykazania, iz czlonkowie grupy indywidualnie negocjowali z pozwanym
postanowienia umoéw kredytowych, odnoszace sie do sposobu zmiany oprocentowania. Fakt zawierania umoéw za
posrednictwem wyspecjalizowanych agencji, czy tez poslugiwanie sie rankingami kredytow przy wyborze oferty nie
dowodza bowiem, ze przedmiotem indywidualnych uzgodnien pomiedzy kredytobiorca i po$rednikiem z jednej strony
oraz pozwanym z drugiej strony byly klauzule umowne, dotyczace zmiany oprocentowania.

W tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powodztwo za zasadne.

Sad stwierdzil, ze stosownie do art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w
postepowaniu grupowym, w sprawach o roszczenia pieniezne powodztwo moze ograniczaé sie do zadania ustalenia
odpowiedzialnoéci kontraktowej pozwanego. W takim przypadku powdd nie jest obowigzany wykazywaé interesu
prawnego w ustaleniu.

Sad I instancji zauwazyl, ze pomiedzy stronami procesu nie jest sporny fakt poslugiwania sie przez pozwanego

wzorcem umowy kredytu, jak réwniez fakt zawierania uméw kredytowych z konsumentami w rozumieniu art. 22" k.c.,
co zostalo réwniez potwierdzone prawomocnym postanowieniem o ustaleniu ostatecznego skladu grupy. Osig sporu
jest charakter i sposob interpretacji klauzuli zmiany oprocentowania w umowach kredytowych, kwestia nalezytego
wykonywania umowy w okresie objetym pozwem oraz jej powiazanie z odpowiedzialno$cig kontraktowa pozwanego.

Przechodzac do rozwazan prawnych Sad odniost sie w pierwszej kolejnoSci do zagadnienia abuzywno$ci
postanowienia umowy przewidujacego sposob zmiany oprocentowania kredytu udzielonego wszystkim czlonkom
grupy jako konsumentom w walucie obcej i uznal, Ze stanowi ono niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu

art. 385" § 1 k.c. oraz nieuczciwy warunek umowy w rozumieniu dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE L 95, s. 29). W ocenie Sadu
Okregowego, nie mozna uznaé, iz zasady zmiany oprocentowania kredytu zostaly sformulowane w jego tresci w
sposob jednoznaczny. Swiadezy o tym poshuzenie sie w treéci wzorca zwrotami niedookreélonymi oraz zastrzezeniem
mozliwos$ci (a nie obowigzku) dokonania stosownej zmiany. W rezultacie to pozwany, jako proferent uzyskat na jego

podstawie uprawnienie do dokonania wigzacej interpretacji umowy (art. 385° pkt 9 k.c.) co do tego, czy dokonaé
zmiany, a takze terminu, kierunku i zakresu zmiany bez mozliwosci jakiejkolwiek ich weryfikacji przez konsumenta.

Pozwany nie wykazal, ze mialo miejsce indywidualne uzgodnienie tresSci klauzuli zmiany oprocentowania z
ktorymkolwiek z czlonkéw grupy, przez co nalezy rozumiec rzeczywista mozliwo$¢é wplywu konsumenta na jego tresé i

mozliwo$é prowadzenia negocjacji w tym zakresie (art. 385' § 1w zw. z § 3 k.c.). Nie $éwiadcza o tym ani indywidualne
wnioski pracownikéw pozwanego o przyznanie niektéorym klientom preferencyjnych stép procentowych i prowizji
przygotowawczych, ani fakt zawarcia przez cze$é czlonkéw grupy umowy w czasie, kiedy istniala mozliwosé¢ zawarcia
umowy kredytowej wedlug wzorca nowego portfela. W tej ostatniej kwestii Sad podzielil wyrazony w doktrynie
poglad, zgodnie z ktérym indywidualne uzgodnienie postanowienia umowy nie nastepuje poprzez sam fakt istnienia
mozliwo$ci wyboru r6znych wariantéw brzmienia klauzuli. Podniést tez, ze prawidlowosci powyzszego wniosku nie
podwaza okoliczno$¢ korzystania przez cze$é¢ czlonkéw grupy z ushug agencji doradztwa finansowanego, poniewaz
pozwany nie wykazal, ze w zakres tych ustlug wchodzila analiza klauzuli zmiany oprocentowania kredytu.

Nastepnie Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze sporne postanowienie umowne ksztaltuje prawa i obowigzki cztonkow
grupy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco narusza ich interesy. Przez interesy czlonkoéw grupy
nalezy rozumieé przede wszystkim ich interesy majatkowe, wigzace sie bezposrednio z wysoko$cig zmienionych
rat splaty kredytu i pochodnie z rzeczywistym rozmiarem zabezpieczenia hipotecznego, ale rowniez dezinformacje,
dyskomfort i niepewno$¢ co do czynnikoéw wplywajacych na wysoko$é oprocentowania. Odwolujac sie do utrwalonego
orzecznictwa Sad Okregowy wskazal, ze samo zastrzezenie przez bank zmiennej stopy procentowej kredytu nie
stanowi niedozwolonej klauzuli wzorca umownego, natomiast sposéb okre§lenia przez bank warunkéw zmiany



procentowej kredytu podlega ocenie z punktu widzenia konsumenta i w tym zakresie banki powinny zachowac
szczegblng staranno$¢ w odniesieniu do precyzyjnego, jednoznacznego i zrozumialego dla kontrahenta okreslenia tych
warunkow.

Wreszcie wymog ten wynika wprost z tresci art. 69 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
w brzmieniu obowigzujacym w okresie zawierania uméw z czlonkami grupy (t.j. Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz.
665). Podniosl, ze problem zgodno$ci z prawem ochrony konsumenta klauzul, przewidujacych mozliwo$é zmiany
oprocentowania kredytow z powolaniem sie na zmiany wskaznikow ekonomicznych byl juz przedmiotem analizy
w orzecznictwie polskim. W sprawach o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone, rozpoznawanych
przez Sad Najwyzszy i sady powszechne (wyroki: Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2011 r., I CSK 46/11 i Sadu
Apelacyjnego w Warszawie w sprawach VI ACa 1460/11 oraz VI ACa 7775/10, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
21 grudnia 2011 r., I CSK 310/11) za niedozwolone uznano postanowienia umoéw, zawierajace klauzule przewidujace
fakultatywno$¢é zmiany oprocentowania. Podkreslano, ze oczywiste i sprzeczne z dobrymi obyczajami jest naruszenie
réwnowagi kontraktowej stron, wynikajace z naduzycia dominujacej pozycji kredytodawcy. Oceny tej nie zmienia
nawet powolanie sie w tre$ci klauzuli na konkretne parametry finansowe rynku pienieznego i kapitatlowego (np. stawki
(...)/WIBOR, rentowno$¢ lub stopa procentowa bonow skarbowych), poniewaz sama klauzula jest nadal nieprecyzyjna
i zaklada dowolnos¢ interpretacji m.in. co do sposobu wyliczenia i kierunku zmiany oprocentowania.

Sad I instancji zauwazyl, ze postanowienie umowne kwestionowane w rozpoznawanej sprawie przewidujace jedynie
mozliwo$¢ zmiany oprocentowania bez odwolania sie do konkretnego parametru finansowego jest dalece bardziej
niejednoznaczne i nieprecyzyjne, anizeli postanowienia analizowane w uprzednio w orzecznictwie i uznane za
niedozwolone. Nie kwestionujac, ze odwotuje sie ono do pojeé definiowanych na gruncie takich dziedzin jak ekonomia,
czy finanse i bankowos¢, to jednak nie mozna podzieli¢ pogladu pozwanego, Ze sa to pojecia jednoznaczne i poddajace
sie weryfikacji na poziomie konsumenta. Ponadto na podstawie tak sformulowanego postanowienia umowy nie
mozna wyprowadzi¢ jakiegokolwiek koherentnego, czytelnego i powtarzalnego mechanizmu zmiany oprocentowania,
skoro nie okreSlono wagi poszczeg6lnych (nienazwanych) wskaznikéw, jak i sposobu i kierunku (obnizenie albo
podwyzszenie) dokonania zmiany oprocentowania.

Sad podkreslil, ze juz z tresci samego stanowiska pozwanego, ktérego wsparcie miala stanowi¢ pominieta prywatna
ekspertyza ekonomiczna, wynika iz pojecia stopy referencyjnej danej waluty oraz parametry finansowe rynku
pienieznego i kapitalowego, sa pojeciami niedookreslonymi. Swiadczy o tym choéby ujmowanie w treéci wzorca
stopy referencyjnej dla danej waluty (w tym przypadku LIBOR 3M (...)) jako czynnika odrebnego od parametréow
finansowych, przy jednoczesnym twierdzeniu, iz oprocentowanie depozytéow i kredytéw miedzybankowych (w tym
stopa LIBOR) nalezy do katalogu parametréw finansowych. Lacznie pozwany wskazuje na istnienie 10 parametrow
finansowych rynku pienieznego i kapitalowego. Pomijajac, ze zaden z nich nie zostal wskazany w tresci klauzuli
umownej ich analiza wyklucza uznanie ich za pojecia jednoznaczne.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu Okregowego, klauzula umowy kredytowej, przewidujaca wskazany sposob (a
Scilej tylko mozliwo$¢) zmiany oprocentowania musi by¢ uznana za calkowicie nieczytelna i nieweryfikowalng dla
przecietnego konsumenta, ktérego model przyjmowany jest tak na gruncie prawa polskiego, jak i prawa europejskiego
(np. ustawa z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym - Dz. U. Nr 171,
poz. 1206, dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2005/29/WE o nieuczciwych praktykach handlowych), a
takze stosowany w judykaturze. Model ten jest oparty na abstrakcyjnym wzorcu konsumenta, nalezycie ostroznego,
dobrze poinformowanego, a jednak nadal szczeg6lnie podatnego np. na wykorzystywanie przewagi kontraktowej i
stosowanie nieuczciwych praktyk handlowych. Nawet przyjmujac tak okres§lany model przecietnego konsumenta,
nie sposob uznaé, ze przytoczona klauzula umowna jest dla niego jednoznaczna, pomijajac fakt jej sprzecznosci z
dobrymi obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumenta. Wynikajaca z niego mozliwo$¢, a nie konieczno$é
zmiany oprocentowania w polaczeniu z blankietowym wskazaniem wielu réznorodnych czynnikow, wplywajacych na
te zmiane, daje pozwanemu pelna dowolno$¢ w zakresie momentu podjecia decyzji, sposobu i kierunku dokonania
zmiany. Ocena ta abstrahuje od tego, czy pozwanemu mozna przypisa¢ zla wole i dzialanie z premedytacja,
istotne jest bowiem to, iz skutkiem takiego sformulowania wzorca jest mozliwo$¢ dowolnej i pozbawionej kontroli



konsumenta zmiany oprocentowania. Ryzyko takiego sformulowania wzorca umowy w zadnym razie nie moze
obcigza¢ konsumenta, ktéry nie mial wplywu na jego brzmienie, a jego decyzja ograniczala sie do zawarcia, albo
niezawarcia umowy, co jest typowa cecha umoéow adhezyjnych. W przypadku zawarcia umowy, jak w niniejszej
sprawie, ktéra zawiera w sobie postanowienia uznane za niedozwolone, niewatpliwie aktualizuje sie zatem potrzeba

zastosowania sankcji z art. 385" § 11 2 k.c. i stwierdzenia, ze s one bezskuteczne w stosunku do konsumenta (verba
legis ,,nie wiaza go”).

Analizujac réznice miedzy zakresem kontroli abstrakcyjnej przeprowadzanej w sprawach o uznanie postanowien
wzorcOw umowy za niedozwolone oraz kontroli incydentalnej przeprowadzanej w rozpoznawanej sprawie, w ocenie
Sadu Okregowego, nie ma racjonalnych przestanek do stwierdzenia, ze charakter kontroli incydentalnej obejmujace;j
tresci postanowien inkorporowanych we wzorcach umownych wyklucza powolanie sie na argumentacje, przytaczang
w pierwszym rodzaju spraw. Przeciwnie, wytyczony przez nie standard badania postanowiei umowy i ochrony
konsumenta nalezy odnosi¢ rowniez do kontroli incydentalnej. Odmienno$¢ polega za$ na tym, ze

na gruncie kontroli incydentalnej nalezy bra¢ pod uwage takze okolicznoéci konkretnej sprawy, w tym okoliczno$ci
zawarcia umowy i tre$¢ umow, pozostajacych w zwigzku z umowa, obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem

oceny w zakresie oceny zgodnoéci z dobrymi obyczajami (art. 385~ k.c.). Ocena ta jest dokonywana wedlug stanu z
chwili zawarcia umowy, a nie jej wykonywania. Wprawdzie ustawa nie zawiera podobnej reguly interpretacyjnej w
odniesieniu do oceny razacego naruszenia interesébw konsumenta, jednakze konieczno$¢ dokonywania tej oceny ad
casu jest przesadzona przez tryb wskazany dla klauzuli generalnej dobrych obyczajow.

W ocenie Sadu Okregowego, przytoczone przez pozwanego szczegOlne okolicznodci takie jak zmiana warunkéw
ekonomicznych dzialania banku, kryzys na rynkach pienieznych i finansowych, zwiekszenie sie kosztow akcji
kredytowej, czy konieczno$¢ zachowania plynnosci i rentownoéci banku sa zwigzane z wykonywaniem umowy, a
nie procesem formulowania wzorca i zawarcia umowy. W sprawie nie ma sporu co do sposobu finansowania przez
pozwanego akcji kredytowej poprzez zacigganie pozyczek od banku-matki, z czym lgczyl sie obowigzek zaplaty
okresowo wyzszej marzy i oprocentowania ani co do manipulacji wskaZnikiem LIBOR przez miedzynarodowe
instytucje finansowe i wynikajgcego stad braku adekwatnosci tego wskaznika, jako miernika wartoéci pieniadza.
Okoliczno$ci te nie moga jednak wplywac na ocene kwestionowanego postanowienia umowy jako niedozwolonego,
skoro dotycza jedynie etapu wykonywania umowy. Moga ewentualnie rzutowaé na ocene, czy pozwany zdotat obali¢
domniemanie winy na gruncie odpowiedzialno$ci kontraktowej, wynikajace z art. 471 k.c.

W przekonaniu sadu a quo niewatpliwie juz na etapie opracowywania wzorca umowy lub jej zawarcia istniala
mozliwo$¢ bardziej precyzyjnego okreSlenia sposobu zmiany oprocentowania, ktéry nalezycie zabezpieczalby interesy
banku w calym okresie kredytowania, a jednoczeénie bylby mozliwy do zweryfikowania przez konsumenta. Takim
sposobem jest choéby ustalenie zmiany oprocentowania w oparciu o stawke bazowa LIBOR 3M (...), stala marze i
wahania stawki bazowej przekraczajace 0,10 punktu procentowego, co mialo miejsce w umowach nowego portfela
lub w przypadku nastepczego anektowania (np. k. 3363) umow zawartych z czlonkami grupy (poza okresem objetym
powodztwem). Okoliczno$é, ze w sytuacji wyboru wzorca nowego portfela stalta marza banku byla z reguly wyzsza,
w zwigzku z czym klienci nadal czesto decydowali sie zawiera¢ umowy wedlug wzorca starego portfela, nie zwalnia
pozwanego, jako proferenta, z odpowiedzialnoéci za abuzywny charakter klauzuli w tych umowach w okresie objetym
powodztwem. Czlonkowie grupy, zawierajac umowy nie wiedzieli bowiem, ze p6zniejsza praktyka banku bedzie dla
nich niekorzystna i nie bedg mogli jej kontrolowa¢, ani zweryfikowac, a ich stanowisko nie bedzie uwzgledniane. W
niniejszej sprawie praktyka pozwanego, czego nie kwestionowal, byto podwyzszanie oprocentowania kredytow jedynie
z powolaniem sie na wzrost wskaznika LIBOR 3M (...), podczas gdy w przypadku jego spadku oprocentowanie bylo
obnizane jedynie nieznacznie z powolaniem sie na blizej nieokre$lone, nieznane kredytobiorcom czynniki.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem pozwanego, ze zakres ochrony naleznej
konsumentom jest kategoria zmienna w czasie. Ochrona ta aktualizuje sie bowiem juz w momencie wykorzystania
wzorca umowy, zawierajacego niedozwolone postanowienia ze skutkiem braku zwigzania konsumenta takim
postanowieniem. Pozwany nie wykazal przy tym, ze ryzyko zwigzane z ogblnie wskazanym sposobem zmiany



oprocentowania bylo zakomunikowane czlonkom grupy. W relacjach z konsumentem nie sposéb za$ przyjmowacé regut
odpowiadajacych zasadzie caveat emptor stosowanej w niektérych obcych systemach prawnych), wymagajacej od
kontrahenta szczegdblnej ostroznosci i pozyskania przed zawarciem umowy wszystkich informacji i analiz zwigzanych
zjej wykonaniem, celem zabezpieczenia swojej pozycji w ewentualnym sporze. Przewaga informacyjna przedsiebiorcy
znieksztalca bowiem zasade autonomii woli i rownowagi stron, wobec czego nie moze by¢ wykorzystywana na
niekorzy$¢ konsumenta

Sad Okregowy podnibsl, ze w przypadku braku uznania spornej klauzuli umownej za abuzywna, jako cze$¢ wzorca
umowy podlegalaby ona ocenie w $wietle tresci art. 385 § 2 zd. 11 2 k.c. Przepis ten wyraza zasade transparentnoéci
wzorca, oparta na mozliwos$ci jego interpretowania bez nadawania mu réznych znaczen (jednoznaczno$¢) oraz tatwego
przyswojenia jego treéci (zrozumialo$¢) rowniez dla oséb nieposiadajgcych wyksztalcenia prawniczego.

Skoro w okoliczno$ciach sprawy istnieje podstawa do przyjecia, ze sporne postanowienie umowy jest niejednoznaczne,
blankietowe i w calo$ci niezrozumiale dla przecietnego konsumenta, otwiera bowiem pole do licznych i swobodnie
ksztaltowanych przez pozwanego interpretacji, zastosowanie reguly wykladni okres§lonej w art. 385 § 2 zd. 2 k.c. nie
pozwala na nadanie jej jakiegokolwiek znaczenia, nawet na korzy$¢ konsumenta. W ocenie Sadu pierwszej instancji
w opisanej sytuacji nalezy stwierdzi¢ bezskutecznosé, rozumiang jako niezwigzanie konsumenta klauzula. Gdyby
bowiem uznaé, ze analizowana klauzula zmiennego oprocentowania nie wigze czlonkéw grupy z uwagi na swoja
niejednoznaczno$¢ (niezrozumialo$é) byloby to tozsame z abuzywno$cia klauzuli w zakresie sankcji. Z tego wzgledu
w realiach rozpoznawanej sprawy spornej klauzuli nie mozna wykladaé¢ na korzy$¢ konsumentéw poprzez przyjecie,
iz odwoluyje sie ona jedynie do wskaznika LIBOR 3M (...). CzeSciowo zasadnie zauwaza bowiem pozwany, iz strony
nigdy nie osiagnely konsensusu w zakresie zmiany oprocentowania w oparciu o LIBOR 3M (...) i stala marze. Z kolei
sam wskaznik LIBOR 3M (...) w ogdle nie jest wprost wymieniony w treéci klauzuli, a ponadto nadal zakladalaby
ona fakultatywna zmiane oprocentowania i nie okre$lataby sposobu zmiany. Ponadto, nie jest pewne, czy rzeczywiScie
korzystne dla czlonkéw grupy bytoby dokonywanie wyktadni klauzuli w wariancie opisanym w pozwie i opartym na
art. 651iart. 385 § 2 k.c. wten sposob, ze obowiazkiem pozwanego bylo obniza¢ poziom oprocentowania, gdy obnizeniu
ulegata warto$¢ wskaznika LIBOR 3M (...) o co najmniej 0, 30 punktu procentowego.

Odnoszac sie do skutkdw postuzenia sie zakwestionowanym postanowieniem umowy Sad Okregowy stwierdzil, ze
sporna klauzula, przewidujaca zmienne oprocentowanie nie wigze czlonkéw grupy w okresie objetym pozwem, a zatem
jest wobec nich bezskuteczna. W pozostalym zakresie strony sa zwigzane umowa, w tym réwniez jej postanowieniami,
przewidujacymi splate kredytu wraz z oprocentowaniem, jednakze w wysokosci statej okreslonej w dniu zawarcia
umowy. Sad I instancji wskazal, ze zaprezentowane stanowisko znajduje oparcie w zasadzie zapewnienia efektywno$ci
prawa wspdlnotowego i dazeniu do zapewnienia maksymalnej ochrony konsumenta w prawie krajowym (przyktadowo
wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci w Luksemburgu z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie B. E. de (...) SA, C-618/10,
Lex 1164386).

Przenoszac powyzsze ustalenie na plaszczyzne odpowiedzialno$ci ex contractu uregulowang w art. 471 k.c.
Sad pierwszej instancji podkredlil, Ze zostala ona uksztaltowana na zasadzie winy, objetej domniemaniem. W
odniesieniu do przedsiebiorcéw przy wykonywaniu umowy obowiazuje miernik nalezytej staranno$ci okreslany przy
uwzglednieniu zawodowego charakteru prowadzonej przez nich dzialalno$ci gospodarczej (art. 355 § 2 k.c.). Z kolei
z art. 354 § 1 k.c. wyprowadzany jest rowniez obowiazek lojalnoéci. Dla przypisania winy stronie umowy nie jest
natomiast konieczne stwierdzenie jej zlej woli, czy dzialania z premedytacja. Poza zawinionym niewykonaniem
lub nienalezytym wykonaniem zobowigzania przestankami odpowiedzialno$ci kontraktowej jest powstanie szkody i
stwierdzenie, ze pomiedzy zachowaniem dluznika, a powstaniem szkody zachodzi normalny zwiazek przyczynowy.

Skoro pozwany w okresie objetym pozwem wykonywal umowe, dokonujac zmian oprocentowania w oparciu o klauzule
abuzywna, oznacza to, ze w sposob nienalezyty wykonywal zobowigzanie. Pozwany bowiem nienalezycie okreslal
wysoko$¢ oprocentowania i rat kapitalowo-odsetkowych, okre§lanych we frankach i nienalezycie przeliczal raty na
walute polska, a w konsekwencji pobieral z rachunkéw powoddéw kwoty wyzsze, niz kwoty wynikajace z umowy po
wyeliminowaniu z niej postanowiefi umowy, uznanych za niedozwolone. Takie dzialanie pozwanego jest zawinione.



Swiadczy bowiem o naruszeniu zasady szczegolnej starannosci i lojalno$ci w zakresie wykonania zobowigzania, co bylo
przyczyna powstania po stronie czlonkdéw grupy uszczerbkdéw majatkowych. Podwyzszony stopien starannos$ci musi
rowniez dotyczy¢ etapu formulowania wzorca umowy i zawarcia samej umowy, zwlaszcza ze bank mial mozliwosé
prawidlowego sformulowania wzorca.

Pozwany nie wykazal przy tym, ze winy nie ponosi. Zdaniem Sadu a quo argumentacja pozwanego, zmierzajaca
do wykazania, ze w okresie objetym pozwem dzialal w trudnych warunkach ekonomicznych, dazyt do zachowania
plynnosci i rentownoSci oraz ponosil dodatkowe koszty finansowania akcji kredytowej nie wylaczaja jego winy,
ktora odnosi¢ nalezy do samego sformutowania i wykorzystywania w obrocie wzorca umowy zawierajacego klauzule
abuzywna. Przyjecie odmiennego zapatrywania oznaczaloby przerzucenie calego ryzyka, zwigzanego z dzialalno$cig
pozwanego na konsumentéw, co nie moze mie¢ miejsca w $wietle opisanych zasad ich ochrony i zapewniania
rownowagi kontraktowej w stosunkach z konsumentami.

W konkluzji Sad Okregowy uznal, Ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg w stosunku do cztonkow
grupy. Zadanie pozwu obejmowalo jedynie przesadzenie zasady tej odpowiedzialnoéci bez okreélenia wysokosci
poniesionych szkdd. Zbedna jest przy tym weryfikacja twierdzen powoda co do samego sposobu wyliczenia rozmiaru
szkody, co bedzie rozstrzygane w odrebnym postepowaniu z powddztwa o zaplate.

W nastepnej kolejnosci Sad I instancji rozwazal kwestie potraktowania §wiadczen czlonkéw grupy, jako Swiadczen
nienaleznych w rozumieniu art. 410 k.c., ktora to podstawa prawna zwrotu Swiadczenia nienaleznego nie uchybia
przepisom o obowigzku naprawienia szkody, na mocy art. 414 k.c. Odwolujac sie do pogladéow doktryny Sad
uznal, ze samo spelnienie Swiadczenia na podstawie klauzuli uznanej nastepnie za abuzywna, a wiec bezskutecznej
wobec konsumenta, spelnia przestanki §wiadczenia, spelnionego na podstawie niewaznej (per analogiam takze
bezskutecznej) czynno$ci prawnej (kondykcji sine causa), jak i §wiadczenia w przypadku braku obowiazku Swiadczenia
lub braku obowigzku $wiadczenia wobec danej osoby (kondykcji indebiti). Zamierzonego skutku nie moze odnie$c
podniesiony przez pozwanego zarzut braku mozliwoéci zadania zwrotu nienaleznego $§wiadczenia na podstawie art.
411 pkt 1 k.c. Przede wszystkim watpliwosci czlonkéw grupy w zakresie prawidlowoéci wyliczenia rat kredytoéw
nie moga by¢ utozsamiane z ich pozytywna wiedza o braku powinnosci spelnienia §wiadczenia na rzecz banku.
Ponadto nie moze uj$¢ uwadze, ze pozwany samodzielnie pobieral raty kredytu ze specjalnie utworzonych w tym
celu rachunkéw i na podstawie nieodwolalnego upowaznienia. Czlonkowie grupy byli obowigzani do zapewnienia
srodkoéw na rachunku. Przyjete rozwigzanie wykluczalo mozliwo$¢ kontroli przez czlonkdw grupy wysokoSci rat splaty
w danym miesigcu. Stad tez nawet stwierdzenie, ze czlonek grupy kwestionowal wysoko$é splaty za dany miesigc
nie daje podstaw do stawiania mu wymogu uprzedniego zastrzegania zwrotu $wiadczenia. Poza tym z uwagi na
realna mozliwo$¢ wystawienia przez pozwanego bankowych tytuléw egzekucyjnych do wysokosci kwoty dlugu wraz z
odsetkami, kosztami sadowymi oraz innymi kosztami i wydatkami, mozna posrednio przyjaé, ze $wiadczenia w postaci
rat nalezno$ci byly rowniez spelniane w celu unikniecia przymusowej ich egzekucji przez bank. Wreszcie, roszczenie o
zwrot nienaleznego Swiadczenia, nawet przy przyjeciu pozytywnej wiedzy o braku obowiazku Swiadczenia, jest takze
aktualne w przypadku wykonania niewaznej czynnos$ci prawnej (art. 411 pkt 1 in fine k.c.). Sytuacje te odnosié nalezy
poprzez analogie rowniez do spelnienia §wiadczenia na podstawie bezskutecznego postanowienia umowy, w tym
bowiem zakresie nie jest ono wigzace dla §wiadczacego, nie rodzi dla niego praw, ani obowigzkow.

W konsekwencji, w ocenie Sadu pierwszej instancji, poza przesadzeniem zasady odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
pozwanego (art. 471 k.c.), nie jest takze wylaczony zwrot przez pozwanego nienaleznie pobranych §wiadczen na rzecz
czlonkéw grupy (art. 414 k.c.).

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 24 ust. 1 ustawy
o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym stosujac zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Sad
podkreslil, ze czlonkowie grupy sa w niniejszej sprawie powodami jedynie w znaczeniu materialnym, natomiast w
znaczeniu formalnym powodem jest reprezentant grupy dzialajgcy w procesie na zasadzie podstawienia procesowego
wynikajacej z ustawy. Ponadto przedmiotem zadania pozwu nie sa roszczenia o zaplate, a jedynie przesadzenie
zasady odpowiedzialno$ci pozwanego (art. 21 ust. 3 ustawy do dochodzeniu roszczenn w postepowaniu grupowym).



W takim ukladzie procesowym, wylacznie na rzecz reprezentanta grupy moze by¢ zasadzony zwrot kosztow
procesu bez wzgledu na charakter i postanowienia umoéw przewidujacych konieczno$é zaplaty przez czlonkow
grupy wynagrodzenia na rzecz reprezentanta grupy lub na rzecz pelnomocnika procesowego. Przyznajac, ze to
na reprezentancie grupy spoczywa obowigzek pozyskania §rodkéw niezbednych do zainicjowania postepowania
grupowego Sad meriti podkreslil, Ze ustawa nie wskazuje i nie narzuca Zrodla finansowania w tym zakresie,
pozostawiajgc te kwestie reprezentantowi grupy i wewnetrznej organizacji grupy. Ustawodawca nie przewiduje
rowniez mozliwosci obciazenia kosztami procesu poszczegolnych czlonkéw grupy, co jest wynikiem pozbawienia
ich uprawnien procesowych. Wynagrodzenie pelnomocnika reprezentanta grupy (w tym wynagrodzenie prowizyjne)
nie wchodzi w sklad kosztéw procesu i nie podlega zwrotowi przez przeciwnika na podstawie art. 98 § 11 3
k.p.c. Wynikajaca z umowy o prowadzenie sprawy i zastepstwo procesowe zawartej przez Miejskiego Rzecznika
Konsumentéw w W., jako reprezentanta grupy, konieczno$¢ wplacenia okre$lonej kwoty (stanowiaca jednocze$nie
warunek przystapienia do grupy) na rzecz kancelarii adwokackiej wykonujacej zastepstwo procesowe powoda przez
czlonkéw grupy stanowita jedynie techniczny sposéb rozliczenia sie z tytulu umowy o prowadzenie sprawy z
pominieciem platnosci na rzecz reprezentanta grupy. Zdaniem Sadu I instancji nie uprawnia to jednak do przyjecia, ze
wskazane kwoty stanowia koszty procesu po stronie czlonkéw grupy. Rowniez kwestia, czy i w jaki sposob zasadzone
na rzecz reprezentanta grupy koszty procesu beda podlegaé¢ dalszej redystrybucji na rzecz czlonkéw grupy powinna
zostaé uregulowana w stosownej umowie i nie ma znaczenia z punktu widzenia rozliczenia kosztow procesu w
przedmiotowej sprawie.

W tych warunkach Sad pierwszej instancji zasadzil na rzecz powoda koszty zastepstwa procesowego w I instancji
oraz w postepowaniu zazaleniowym ustalone przy uwzglednieniu maksymalnej stawki wynagrodzenia adwokackiego z
uwagi na skomplikowany oraz precedensowy charakter sprawy. W pozostalym zakresie wniosek o zasadzenie kosztow
procesu wedlug zlozonego zestawienia zostal oddalony jako bezzasadny.

Od powyzszego wyroku pozwany wnibsl apelacje zaskarzajac go w zakresie punktow I, IT i IV. Skarzacy zarzucil
zaskarzonemu rozstrzygnieciu:

1. naruszenie przepisu prawa materialnego tj. artykulu 385" § 1 k.c. w zw. z art.
(...) k.c. poprzez jego bledna interpretacje polegajaca na:

- nieuzasadnionym przyjeciu, ze wystepowanie w okolicznoéciach konkretnej
sprawy przestanki razacego naruszenia intereséw konsumenta musi by¢
oceniane wedlug stanu z chwili zawarcia umowy a nie biorgc pod uwage
okolicznosci jej wykonywania, podczas gdy obligatoryjnym elementem
wladciwie przeprowadzonej kontroli incydentalnej jest analiza i szczegdlowe
rozwazenie sposobu wykorzystania i prawidlowo$ci zastosowania
kwestionowanego wzorca w okolicznoéciach konkretnej sprawy,

- pominieciu okoliczno$ci majacych miejsce w dacie zawarcia uméw o kredyt
hipoteczny przez cztonkéw grupy przy ocenie zgodno$ci spornego
postanowienia z dobrymi obyczajami i dokonanie tej oceny w oderwaniu od
tych okolicznoéci, co jest charakterystyczne dla kontroli abstrakcyjnej klauzuli

dokonywanej w postepowaniu o uznanie postanowien wzorca umowy za



abuzywne, podczas gdy w przedmiotowej sprawie miala zosta¢ przeprowadzona
kontrola incydentalna, a wiec uwzgledniajaca owe okoliczno$ci,
- nieuwzglednieniu caloksztaltu postanowien umoéw o kredyt hipoteczny i

dokonanie oceny spornej klauzuli pod katem jej abuzywno$ci w oderwaniu od kontekstu calej umowy, a w
szczegblnosci przy pominieciu postanowien umozliwiajacych czlonkom grupy wypowiedzenie umowy, podczas gdy
dokonanie analizy wszystkich postanowien umowy i ich relacji wzgledem spornej klauzuli bylo obowigzkiem Sadu
Okregowego w ramach kontroli incydentalnej,

- blednym przyjeciu, ze skutkiem skutkiem bezskuteczno$ci spornej klauzuli jest przyjecie stalego oprocentowania
umoéw o kredyt hipoteczny, podczas gdy pozostajace w mocy postanowienia uméw kredytu wyraznie okreslaja jego
zmienny charakter,

- pominieciu przy wykladni powyzszych przepiséw dyrektyw prounijnej wykladni celowoSciowej i funkcjonalnej,
w szczeg6lnosci nieuwzglednieniu celéw wynikajacych z przepisow dyrektywy Rady Unii Europejskiej z dnia 5
kwietnia 1993 roku nr 93/13/EWG oraz braku rozwazenia specyfiki ustug finansowych (stosunkéw kredytowych) przy
dokonywaniu wykladni,

2. naruszeniu przepiséw prawa materialnego tj. art. 385" pkt 9 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na
przyjeciu, ze uprawnienie do zmiany oprocentowania zawarte w spornej klauzuli jest jednostronnym zastrzezeniem
na rzecz pozwanego mozliwosci dokonywania interpretacji umowy podczas, gdy sporna klauzula dotyczy ceny, co
powoduje, iz pozostaje poza przedmiotem powyzszej regulacji prawnej,

3. naruszenie prawa materialnego tj. art. 471 w zw. z art. 472 k.c. poprzez jego blednga interpretacje polegajaca
na nieuzasadnionym przyjeciu, ze przeslanka zawinienia jako przestanka odpowiedzialnos$ci kontraktowej w
odniesieniu do postugiwania sie klauzulg abuzywng odnosi sie do samego faktu sformulowania klauzuli w sposéb
odbiegajacy od wymogbdw wyksztalconych w p6zZniejszym orzecznictwie oraz blednego przyjecia, ze uznanie winy za
wykorzystywanie w obrocie rzekomo abuzywnej klauzuli nie wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego,
pomimo przedstawienia przeciwdowodu przez pozwanego, co doprowadzilo Sad Okregowy do blednego przyjecia,
Ze pozwany ponosi wine za niezgodno$¢ spornej klauzuli w wymogami postanowienn zmiennego oprocentowania
uksztaltowanymi w zapadlym péZniej orzecznictwie Sadu Najwyzszegoi (...),

4. naruszenie przepisOw prawa procesowego majgcego istotny wplyw na wynik sprawy tj. artykulu 217 § 2 k.p.c. w
pierwotnym brzmieniu w zwigzku z artykulem 227 k.p.c. w zwiazku z artykulem 24 ust. 1 ustawy o postepowaniu
grupowym poprzez nieuzasadnione oddalenie wnioskow dowodowych pozwanego, wynikajace z blednego przyjecia, iz
nie majg one znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, jako stuzace wykazaniu okolicznoéci wykonywania uméw o kredyt
hipoteczny przez (...) Bank, podczas gdy ich przeprowadzenie bylo konieczne dla ustalenia jednoznacznego charakteru
spornej klauzuli poprzez ustalenie katalogu parametréow finansowych, ich rozumienia w naukach ekonomicznych oraz
wzajemnych relacji w zakresie ksztaltowania wysoko$ci oprocentowania, a takze ewentualnego razacego naruszenia
interesOw czlonkéw grupy w skutek wykonywania spornej klauzuli przez (...) Bank,

5. naruszenie przepisOw prawa procesowego tj. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.

poprzez bledne przyjecie, iz przestanki abuzywno$ci spornej klauzuli wskazane

w artykule 385" § 1 k.c. zostaly udowodnione w niniejszym postepowaniu,
podczas gdy powdd bedacy zobowigzanym do ich wykazania nie udowodnit

zaistnienia zadnej z tych przeslanek.



Skarzacy podnidsl, ze wbrew literalnemu brzmieniu przepisu art. 385>

k.c., ktory wedlug stanu z chwili zawarcia umowy nakazuje analize
postanowienia umownego wylacznie pod wzgledem zgodno$ci z dobrymi
obyczajami, Sad Okregowy per analogiam przyjal, ze regula ta odnosi sie takze
do razacego naruszenia interes6w konsumenta. Tymczasem o ile nalezy zgodzi¢
sie ze stwierdzeniem, ze przeslanka razgcego naruszenia interes6w
konsumentéw musi by¢ badana ad casu, a wiec w odniesieniu do konkretnych

okoliczno$ci okreslonej sprawy, o tyle wbrew stanowisku Sadu Okregowego przestanka razacego naruszenia interesow
konsumenta podlega analizie przez caly okres istnienia stosunku umownego, jako ze interes konsumenta jest kategoria
zmienng w czasie, uzalezniong od okoliczno$ci istniejacych w danym momencie. W tych warunkach w celu dokonania
wladciwego ustalenia w ramach kontroli incydentalnej, czy sporna klauzula narusza interesy konsumentéw w sposob
razacy nie wystarczy, jak uczynil to Sad Okregowy, odwolaé sie jedynie do jej brzmienia. Sad powinien zatem dokonaé
szczegOlowego zbadania sposobu wykonania umowy przez (...) Bank, w tym w szczegolno$ci sposobu i zakresu
zmiany wysokoSci oprocentowania w spornym okresie. W braku takiego ustalenia nie jest mozliwe stwierdzenie, ze
sporna klauzula narusza interesy konsumentow, a juz na pewno nie jest uprawnione stwierdzenie, ze narusza interesy
konsumentow w sposob razacy.

Ponadto w przedmiotowym postepowaniu rzeczg Sadu bylo przeprowadzenie incydentalnej kontroli spornej klauzuli,
a nie kontroli abstrakcyjnej, jak to ma miejsce w przypadku kontroli samego wzorca umownego dokonywana przez
(...), ktérych zakres cechuja istotne odmiennosci, czego Sad nie dostrzegt. Konsekwencja tych roznic jest konieczno$é
zbadania przez Sad, w ramach kontroli incydentalnej, konkretnych okoliczno$ci towarzyszacych zawarciu i wykonaniu
umowy, a takze rozwazenia szerszego kontekstu zapisu umownego bedacego przedmiotem sporu, z uwzglednieniem
sytuacji obligacyjnej konkretnego kosumenta, w tym wlasciwych mu przymiotow, mozliwosci zawarcia umowy na
podstawie innych warunkow lub tez korzystanie z profesjonalnego posrednika przy jej zawarciu.

Apelujacy wskazal, ze postuzenie sie pewnymi okre§leniami w konkretnej umowie, nawet uznanymi uprzednio za
abuzywne, powoduje ze musza by¢ one interpretowane w odniesieniu do treéci calej umowy, a ich ocena nastepuje
w drodze kontroli incydentalnej. Pozwala ona bowiem w najpelniejszy spos6b oddaé rzeczywista wole stron umowy,
biorgc pod uwage nie tylko tres¢ kwestionowanego zapisu, ale takze inne postanowienia umowne, prawa i obowigzki
stron czy rozklad ryzyka. W tym Swietle pozornie niedopuszczalna klauzula moze okaza¢ sie korzystna dla obu
stron umowy, odpowiadajac ich prawom i interesom. Ponadto wbrew konieczno$ci uwzglednienia okolicznos$ci
zawarcia umowy Sad Okregowy nie wzigl pod uwage faktu, ze w czasie kiedy byly zawierane umowy o kredyt
hipoteczny w obrocie bankowym stosowano powszechnie klauzule odpowiadajace brzmieniu spornej klauzuli i nawet
kontrole UOKIiK akceptowaly ich wykorzystywanie. W tych warunkach bledne jest jej uznanie za sprzeczng z dobrymi
obyczajami w §wietle p6Zniejszych zmian orzecznictwa czy wymogoéw organdw nadzoru. Poza tym Sad nie uwzglednil,
ze cztonkowie grupy zawierajacy umowy po 1 wrze$nia 2006 r. mieli mozliwo$¢ wyboru miedzy umowami tak zwanego
sstarego portfela” i umowami tak zwanego ,nowego portfela", ktére okreslaly wysoko$é oprocentowania jedynie
w oparciu o wskaznik stopy referencyjnej LIBOR 3M (...) przy uwzglednieniu stalej marzy. Osoby te dokonaly
jednak wyboru umoéw tak zwanego ,,starego portfela”, ktore wydawaly sie dla nich korzystniejsze, pomimo ze znaczna
cze$¢ czlonkow grupy zawarla analizowane umowy za posrednictwem profesjonalnych agencji doradczych, w ktoérych
przedstawiono im oferty kredytowe innych bankoéw, w tym takze z oprocentowaniem okreslonym w oparciu o LIBOR
3M (...) przy uwzglednieniu stalej marzy.

Zdaniem skarzacego, nawet gdyby podzieli¢ zapatrywanie Sadu I instancji, ze sporna klauzula byta niejednoznaczna
czy nawet sprzeczna z dobrymi obyczajami, nie przesadza to jeszcze o jej abuzywnoS$ci. Pozwany wielokrotnie



wskazywal w niniejszym postepowaniu, ze do razacego naruszenia interesu konsumenta dochodzi w razie istotnej
i nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowiazkéw na niekorzy$é konsumenta, przy czym nalezy uwzglednié
subiektywne elementy danego stosunku zobowigzaniowego. Samo naruszenie intereséw konsumenta nie jest
wystarczajace do stwierdzenia, ze mamy do czynienia z klauzula abuzywna, bowiem musi to by¢ naruszenie powazne,
szczegO6lnie doniosle i znaczace. Zwlaszcza, ze umowa kredytu, szczego6lnie wieloletniego, ktérej stronami sa bank, jako
profesjonalista, oraz konsument charakteryzuje sie prawnie uregulowang i dozwolong asymetria. (...) Bank wykazal
za$, Ze w niniejszej sprawie zmiana wysoko$ci oprocentowania byla Scisle zdeterminowana zmianami ekonomicznymi,
ktore znalazly odzwierciedlenie w parametrach finansowych rynku pienieznego i kapitalowego. Nie doszlo zatem do
naduzycia stosunku nieréwnosci pomiedzy stronami, a tym samym razgcego naruszenia interes6w konsumentow.

Wreszcie dokonana przez Sad Okregowy analiza spornej klauzuli nie uwzglednila dyrektyw pro-unijnej wykladni
celowos$ciowej i funkcjonalnej

przez odwolanie sie do postanowien Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich.

W ocenie pozwanego bezpodstawne jest rdwniez twierdzenie, ze uznanie spornej klauzuli za bezskuteczna prowadzié
bedzie do przyjecia stalego oprocentowania kredytoéw, gdyz jest to niezgodne z brzmieniem umoéw zawartych z
czlonkami grupy, ktére sg umowami o zmiennym oprocentowaniu. Przyjecie, jak to uczynit Sad, Zze umowy o kredyt
hipoteczny sa umowami o stalym oprocentowaniu, prowadzi do niedopuszczalnego uksztalttowania na nowo stosunku
prawnego.

Apelujacy podniost réwniez, ze Sad Okregowy blednie przyjal, iz uprawnienie do stosowania zmiennego
oprocentowania przewidzianego w spornej klauzuli jest ré6wnoznaczne z zastrzezeniem na rzecz pozwanego
jednostronnego prawa do wigzacej interpretacji umowy, podczas gdy stanowi ono jedynie realizacje uprawnienia
banku wynikajacego z przepisoéw art. 76 ust. 1i 69 ust. 2 pkt 5 Prawa bankowego. Poza tym jesli dokona¢ oceny klauzuli

zmiennego oprocentowania przez pryzmat artykulu 3852 k.c. to zmiana oprocentowania w umowach bankowych moze
by¢ porownywana do zmiany ceny, w mys$l pkt 20 powolanego przepisu. Biorac to pod uwage, zmiana oprocentowania,
jako zmiana ceny jest dopuszczalna, jesli tylko konsument ma prawo wypowiedzenia umowy, w sytuacji, gdy nie
wyraza zgody na dokonana zmiane. Skoro czlonkom grupy przystugiwalo prawo do wypowiedzenia uméw o kredyt
hipoteczny, sporna klauzula nie moze by¢ uznana za abuzywna.

W dalszej kolejnosci skarzacy zarzucil naruszenie art. 471 w zw. z art. 472 k.c. wobec pominiecia, ze w chwili
ksztaltowania brzmienia i wprowadzania do obrotu spornej klauzuli jej tre$¢ odpowiadala wszelkim wymogom
stawianym klauzulom zmiennego oprocentowania. Byl to wowczas wymog weryfikowalnosci klauzul, mozliwoéci ich
nastepczej weryfikacji oraz kontroli ex post wplywu zmian okres§lonych czynnikow na wysoko$¢ oprocentowania.
W efekcie stanowisko Sadu I instancji sprowadza sie do przypisania pozwanemu winy za to, iz nie przewidzial, ze
sporna klauzula tworzona w 2002 r., bedgca w tym czasie standardowym postanowieniem umownym, powszechnie
stosowanym w obrocie, moze by¢ w przyszloéci uznana za abuzywna. Jednoczes$nie, opierajac sie na domniemaniu
winy pozwanego wynikajacym z art. 471 k.c. Sad a quo oddalil wszystkie wnioski dowodowe, uniemozliwiajac tym
samym wykazanie, ze (...) Bank nie ponosi winy za jej rzekomo niewlaéciwe wykonywanie.

Nie sposob réwniez zgodzi¢ sie z pogladem Sadu Okregowego, ze w realiach sprawy nie zostala spelniona zadna
z przestanek z artykulu 411 pkt 1 k.c. Nawet bowiem, jesli przyjaé, ze przy zawieraniu uméw o kredyt hipoteczny
czlonkowie grupy nie wiedzieli, iz nie sg zobowigzani do spelnienia $§wiadczenia na jej podstawie, jak twierdza na
potrzeby niniejszego postepowania, to z pewnoscia powinni dotozy¢ nalezytej starannosci i dokonacé takiego ustalenia
w trakcie trwania umowy. Zgodnie z pogladami doktryny, solvens nie moze sie powolywa¢ na blad co do tego,
iz $wiadczenie jest nalezne w tych przypadkach, gdy przy dolozeniu nalezytej starannosci powinien byl wiedziec¢
o nieistnieniu zobowiazania. Mimo za$ technicznej strony splaty poszczegdlnych rat kredytu czlonkowie grupy w
kazdym momencie mogli zastrzec zwrot kwot pobranych przez pozwanego. Przede wszystkim nie mozna zgodzié
sie z argumentacja Sadu, ze regulacje z art. 411 pkt 1 k.c. dotyczaca $wiadczenia z niewaznej czynno$ci prawnej,



nalezy analogicznie odnosi¢ do przypadkow swiadczen spelnionych w wykonaniu czynnos$ci prawnych bezskutecznych
iuznaé, ze rowniez podlegaja zwrotowi. Pozostaje ona w sprzecznosci z daleko idgcymi odmienno$ciami w konstrukeji
niewaznoSci i bezskuteczno$ci czynnoSci prawnych. W szczegolnos$ci skoro Sad I instancji uznal, ze sporna klauzula
jest abuzywna, nie mogl jednocze$nie stwierdzi¢, ze klauzula jest niewazna, bowiem niewazno$¢ postanowienia
umownego eliminuje go z obrotu i uniemozliwia kontrole pod wzgledem wystepowania przestanek abuzywnosci.
Cecha bezskuteczno$ci przystuguje zatem wylacznie waznym czynnoSciom prawnym.

Z tych wzgledow, zdaniem apelujacego, czlonkowie grupy speliajac §wiadczenie nie dzialali pod wplywem przymusu
ani w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej. Skoro nadto wiedzieli, iz uiszczajac raty kredytu spelniaja Swiadczenie
nienalezne i pomimo takiej wiedzy zaden z czlonkéw grupy nie zastrzegt zwrotu tak pobranych kwot, nie ma zadnych
podstaw do zwrotu czlonkom grupy nienaleznie pobranego $wiadczenia.

Uzasadniajac zarzut naruszenia prawa procesowego, a mianowicie art. 217 § 2 k.p.c. skarzacy podnioésl, ze oddalenie
zgloszonych przez pozwanego wnioskéw dowodowych o dopuszczenie dowodu z: opinii bieglego, przesluchania
informacyjnego prezesa zarzadu (...) Banku (...) w charakterze strony, zeznan $wiadka D. S., Raportu Instytutu (...)
ksztaltujace cene pienigdza na rynku bankowym w Polsce - analiza i projekcja", prywatnej ekspertyzy sporzadzonej
przez dr J. J., artykulow prasowych zawierajacych publikacje dotyczace przyczyn i skutkéw kryzysu na §wiatowych
rynkach finansowych wynika z przyjetych przez Sad Okregowy blednych zalozen co do charakteru kontroli
incydentalnej. Aby moéc ocenié zasadno$¢ twierdzenia o rzekomej abuzywnoSci spornej klauzuli, Sagd Okregowy
byl zobowiazany w ramach kontroli incydentalnej podda¢ analizie sposoéb i prawidlowo$c jej stosowania przez
(...) Bank, przy uwzglednieniu nie tylko stosunkow wystepujacych miedzy stronami, ale takze zlozonej sytuacji
gospodarczo-ekonomicznej, ktéra w spornym okresie przesadzila o koniecznosci dokonania okreslonej zmiany
wysokos$ci oprocentowania kredytow hipotecznych. Pozwoliloby to takze na ustalenie braku winy (...) Banku w
sposobie dokonywania zmian wysoko$ci oprocentowania. Skarzacy podkreslil, ze wbrew stanowisku Sadu I instancji,
w przedmiotowej sprawie wiekszo$¢ okolicznoSci, na ktére zostaly powolane dowody przez pozwanego, nie zostalo
uzgodnionych miedzy stronami postepowania. Zostalo zatem naruszone jego fundamentalne prawo procesowe
do udowodnienia okolicznoéci i faktéw, z ktorych wywodzi skutki prawne, co w konsekwencji doprowadzilo do
niewyja$nienia istoty sprawy. Wskazal, ze w szczegblnoSci opinia bieglego na okoliczno$é czynnikoéw wplywajacych na
wysoko$¢ oprocentowania kredytoéw hipotecznych udzielonych przez (...) Bank w latach 2008 - 2010 (a wiec w okresie
objetym sporem) miala wykaza¢ korelacje i wewnetrzng zalezno$¢ miedzy poszczegdlnymi parametrami finansowymi
rynku pienieznego i kapitalowego oraz ich wplywu na wysokoé¢ oprocentowania. Tym samym wyjasnione zostatyby
watpliwoéci sadu a quo co do wagi i znaczenia poszczegdlnych parametréw na ostateczng wysoko$é zmiany wysokos$ci
oprocentowania. Opinia bieglego dokonalaby takze analizy sposobu zmiany wysoko$ci oprocentowania przez (...)
Bank, a przede wszystkim wskazanej przez Sad Okregowy kwestii prawidlowo$ci takiej zmiany.

Apelujacy zarzucit rowniez, ze wbrew ustaleniom Sadu I instancji w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego nie mozna uzna¢ za udowodniong przez powoda okoliczno$é abuzywnosSci spornej klauzuli. W
szczego6lnosci powod zaniechat okreslenia konkretnej zasady rozumianej jako dobry obyczaj i nie wykazal sprzecznosci
miedzy owa zasadg a sporng klauzula. Pow6d nie udowodnil tez istnienia takiej dysproporcji w relacjach z cztlonkami
grupy majacej potwierdzac, ze jednocze$nie sporna klauzula razgco narusza ich interesy.

Przy tak sformulowanych zarzutach skarzacy wniost o zmiane

zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji, a takze o zasadzenie kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa
procesowego za obie instancje wedtug norm przepisanych (art. 98 k.p.c.).

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztow zastepstwa adwokackiego na rzecz
czlonkéw grupy wedtug zlozonego zestawienia, ewentualnie na rzecz reprezentanta wedlug norm przepisanych.

Powod wskazal, ze wbrew stanowisku skarzacego, dokonywanie oceny postanowienia umownego na moment inny niz
data zawarcia umowy jest immanentna cechg oceny abstrakcyjnej wzorcow umownych. Wymoég prowadzenia kontroli



abuzywno$ci danej klauzuli na moment zawarcia umowy zostal przewidziany w art. 385”k.c., a zatem ma zastosowanie
w ramach kontroli incydentalnej. Ponadto pozwany nie przedstawil choéby jednej okolicznosci, ktéra wystapila po
zawarciu umowy, pozwalajacej na podwazenie zdefiniowanych przez Sad Okregowy przyczyn uznania spornej klauzuli

za razaco naruszajacg interesy czlonkoéw grupy. Nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia art. 385" § 1 w zw. z art.

385°k.c., bowiem skarzacy nie wskazal, pominiecia jakich konkretnie okolicznoéci majacych miejsce w dacie zawarcia
umoéw kredytowych z czlonkami grupy dopuscil sie Sad I instancji. Z pewnoécig nie moze to by¢ okolicznoéc, ze w
czasie kiedy byly one zawierane w obrocie bankowym powszechnie stosowane byly klauzule odpowiadajace brzmieniu
spornej klauzuli. O niedozwolonym charakterze danego zapisu umownego nie przesadzaja bowiem ani wymogi
organdéw nadzoru, ani poglady judykatury wyrazane w danym czasie. Powod podkreslil, ze abuzywno$ci klauzuli nie

uchyla mozliwo$¢ wypowiedzenia przez konsumentéw umowy. Ponadto treéé art. 385" § 2 k.c. przewiduje po stronie
konsumenta uprawnienie do dalszego wykonywania umowy z wylaczeniem stosowania zapisu niedozwolnego, nie za$
uprawnienie do jej rozwigzania.

Od zawartego w powyzszym wyroku rozstrzygniecia o kosztach procesu wywiodl zazalenie powod zaskarzajac je w
calodci (pkt II. i ITI. wyroku). Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit:

1. naruszenie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen
w postepowaniu grupowym polegajace na jego blednej interpretacji prowadzacej do wniosku, iz na gruncie
postepowania grupowego przeciwnikiem w rozumieniu art. 98 § 1 k.p.c. a wiec podmiotem, na rzecz ktoérego nalezy
zasadzi¢ koszty od strony przegrywajacej, jest reprezentant grupy bedacy strong procesowa w znaczeniu formalnym,
a nie czlonkowie grupy bedacy strona procesowa w znaczeniu materialnym,

2. naruszenie art. 98 § 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu w zwigzku z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r., polegajace na przyjeciu, ze
w postepowaniu grupowym brak jest podstaw do okreslenia lacznych kosztoéw zastepstwa procesowego po stronie
powodowej w oparciu o sume stawek minimalnych odnoszonych do warto$ci przedmiotu sporu, ale w relacji do
kazdego czlonka grupy indywidualnie.

Skarzacy podniosl, ze dla potrzeb decyzji o zasgdzeniu kosztow

zastepstwa procesowego przeciwnikiem jest zaréwno reprezentant, jak i czlonkowie grupy. W konsekwencji w
zaleznoSci od tego jak uksztaltowane sa w danym postepowaniu grupowym relacje umowne miedzy czlonkami grupy,
reprezentantem oraz pelnomocnikiem, Sad w sytuacji wygrania sprawy przez strone powodowa winien zasadzaé
koszty zastepstwa na rzecz tych podmiotow, ktore je rzeczywiscie poniosty. W przedmiotowym postepowaniu zasady
wynagrodzenia pelnomocnika zostaly poniesione a wczeéniej uzgodnione wylgcznie z czlonkami grupy bez udzialu
reprezentanta, ktory zostal jedynie upowazniony do zlozenia wniosku o zasadzenie kosztéw bezposrednio na ich
rzecz. Bledne jest przy tym stanowisko Sadu Okregowego, ze obowigzkiem reprezentanta bylo zgromadzenie srodkéw
niezbednych na zainicjowanie i prowadzenie postepowania grupowego, skoro przepisy prawa takiego obowiazku nie
formuluja. Rowniez umowa laczaca reprezentanta z pelnomocnikiem takiego obowigzku nie nakladala. W ocenie
skarzgcego obowigzek taki ciazy wylacznie na czlonkach grupy, gdyz to ich praw i obowigzkéw dotyczy sprawa, to
oni sg stronami tego postepowania w sensie materialnoprawnym i to ich bezposrednio bedzie dotyczyl wyrok. Nie do
przyjecia jest zatem poglad, ze nie maja szansy odzyskaé poniesionych kosztow nawet w sytuacji wygrania procesu.

Zdaniem skarzacego, nawet gdyby przyja¢, ze konstrukcja postepowania grupowego wylacza, takze w drodze
odpowiedniego zastosowania przepisu art. 98 § 1 k.p.c., zasadzenie na rzecz pozwanego kosztéw zastepstwa
procesowego bezposérednio od czlonkdéw grupy, to taki wniosek nie uzasadnia twierdzenia, aby dla zachowania
symetrii czy rownowagi miedzy stronami odméwié stronie powodowej uprawnienia do zasadzenia kosztdw procesu
bezposrednio na rzecz czlonkdéw grupy, szczegoblnie gdy to oni gromadzg i zapewniaja Srodki finansowe na wszczecie
i prowadzenie postepowania. Ponadto naklad pracy wykonywanej przez reprezentanta i jego pelnomocnika (w



szczegblnoSci polegajacej na biezacym kontakcie i wspoélpracy z czlonkami grupy) w postepowaniu grupowym
jest zdecydowanie wiekszy niz naklad pracy pelnomocnika pozwanego. Zakres niezbednych dzialan przy grupach
liczniejszych niz 1000 czlonkow jest istotnym wyzwaniem organizacyjnym.

Tak znaczna dysproporcja miedzy nakltadem pracy wykonywanej przez pelnomocnika powoda i pozwanego powinna
uzasadniaé¢ brak omawianej symetrii.

Sad przyjal, iz koszty wynagrodzenia pelnomocnika nie wchodza w sklad kosztéw procesu i nie podlegajg zwrotowi
przez przeciwnika. Powyzszy poglad na gruncie ustawy o kosztach sadowych, ktora definiuje koszty sadowe w art. 2
ust. 1 jako oplaty i wydatki, jest oczywiScie trafny. Sam fakt jednak niezaliczenia kosztow zastepstwa procesowego do
kosztow sadowych nie eliminuje na gruncie ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym obowiazku
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego przez strone przegrywajaca. W konsekwencji zatem, trafne rozdzielenie przez
Sad instytucji kosztéw sadowych od kosztéw zastepstwa procesowego strony nie uzasadnia jednak tezy sformulowane;j
przez Sad, ze wynagrodzenie pelnomocnika reprezentanta grupy (w tym wynagrodzenie prowizyjne) nie wchodzi w
sklad kosztéw procesu i nie podlega zwrotowi na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.

W ocenie skarzacego poza sporem jest, ze koszty te podlegaja zwrotowi, a rozstrzygniecia wymaga jedynie ustalenie,
czy na mocy stosowanego odpowiednio art. 98 § 1 k.p.c. dopuszczalne jest zasadzenie kosztéw zastepstwa od
pozwanego bezposrednio na rzecz czlonkéw oraz czy zasadzajac obowiazek zwrotu kosztow na rzecz czlonkéw grupy
Sad winien stosowa¢ § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie (...), ustalajac warto$¢ stawek minimalnych w odniesieniu do poszczegoélnych czlonkéw grupy
i wartoSci ich roszczen objetych pozwem.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i

zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego bezposrednio na rzecz czlonkow grupy wedlug zestawienia zlozonego na
rozprawie dnia 19 czerwca 2013 r. ewentualnie o jego zmiane i zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego w lacznej
kwocie 64817 zl bezposrednio na rzecz cztonkéw grupy.

W odpowiedzi na zazalenie strona pozwana wniosla o jego oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania
zazaleniowego.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze po wydaniu zaskarzonego wyroku zmienila sie nazwa pozwanego banku, ktory dziala
obecnie pod firma (...) (odpis pelny KRS - k. 13020 — 13034).

Przechodzac do zarzutéw apelacji w pierwszej kolejnosci konieczne jest odniesienie sie do sformulowanych przez
skarzgcego zarzutéw naruszenia przepiséw postepowania. Wnioski w tym zakresie z istoty swej determinujg bowiem
rozwazania co do zarzutéw dotyczacych zastosowania prawa materialnego, poniewaz jego wlaéciwe zastosowanie jest
mozliwe jedynie na podstawie prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Zarzuty apelacji w tej czeSci, zmierzajace
do wykazania naruszenia przepisu art. 217 § 2 k.p.c. (w brzmieniu pierwotnym) w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 24
ust. 2 ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym (dalej: “u.d.p.g.”) poprzez oddalenie wnioskoéw
dowodowych zgloszonych przez strone pozwang uznac nalezy za nietrafne. Jak prawidlowo wskazal Sad pierwszej
instancji istota sporu w rozpoznawanej sprawie sprowadza sie do oceny, czy jedno z postanowien umownych zawarte
w umowach laczacych pozwany bank z czlonkami grupy nosi cechy klauzuli abuzywnej. Apelujacy nie wykazal, ze
pominiete przez Sad Okregowy wnioski dowodowe, w szczego6lnosci z opinii bieglego, przestuchania prezesa zarzadu
(...) Banku (...) w charakterze strony, zeznan §wiadka D. S., Raportu Instytutu (...) ksztaltujace cene pieniadza
na rynku bankowym w Polsce - analiza i projekcja", prywatnej ekspertyzy sporzadzonej przez dr J. J., artykulow
prasowych zawierajacych publikacje dotyczace przyczyn i skutkéw kryzysu na $wiatowych rynkach finansowych,



mialyby znaczenie, dla ustalenia jednoznacznoéci spornego zapisu umownego w rozumieniu art. 385" § 1k.c. Twierdzil
jedynie, ze przy pomocy pominietych srodkow dowodowych mozliwe byloby ustalenie okoliczno$ci zawarcia oraz
wykonywania przedmiotowych uméw o kredyt hipoteczny, czynnikéw majacych rzeczywisty wplyw na wysoko$é
oprocentowania w spornym okresie czy panujacych woéwczas warunkéw ekonomiczno-finansowych. Wbrew zarzutom
pozwanego cze$¢ z powolanych okolicznos$ci byta niesporna miedzy stronami (co zreszta przyznal sam pozwany — pkt
83 apelacji), a cze$¢ pozostawala bez wplywu na tresé rozstrzygniecia. Jak stanowi art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu
sa bowiem jedynie fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Skoro, jak wyzej wskazano, przedmiotem
analizy Sadu Okregowego byly przepisy o niedozwolonych klauzulach umownych, zasadne bylo ukierunkowanie
postepowania dowodowego stosownie do powyzszej podstawy prawnej. Bezprzedmiotowe bylo zatem prowadzenie
postepowania dowodowego dla wykazania, jak ksztaltowaly sie czynniki wplywajace na wysoko$é oprocentowania
kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank, skoro strony nie ustalily, kiedy, w jakim zakresie i w jakim
kierunku te zmiany beda nastepowaly.

W takiej sytuacji, nawet w wypadku przeprowadzenia pominietych przez Sad pierwszej instancji dowodoéw niemozliwa
bylaby konfrontacja sposobu wykonywania spornego postanowienia umownego z jego treécig, poniewaz nie okre$lalo
ono zadnych warunkéw obligujacych bank do dokonania zmiany oprocentowania ani jednoznacznych kryteriéw
zmiany dotychczasowej wysokoSci odsetek. Z drugiej strony jest oczywiste, ze w razie stosowania zmiennej stopy
procentowej, rzecza banku jest okreélanie wysoko$ci oprocentowania kredytu w czasie trwania umowy kredytowej,
przy dostosowaniu jego wysoko$ci do aktualnych warunkéw gospodarowania pienigdzem, warunkoéw jego pozyskania
ijego sily nabywczej (co wynika z charakteru umowy kredytu zwlaszcza wieloletniego kredytu hipotecznego), jednakze
decyzja w tym przedmiocie nie moze by¢ uznaniowa i opiera¢ sie na wybranych przez bank parametrach rynkowych.
W efekcie zbedne bylo prowadzenie obszernego postepowania dowodowego, ktére mialo wykazaé racjonalnosé
postepowania pozwanego banku w okre§lonych, zmieniajacych sie warunkach ekonomiczno — finansowych, skoro
nie mozna decyzji banku w tym zakresie odnie$¢ do kryteriow zmiany oprocentowania mozliwych do wyliczenia i
sprawdzenia przez konsumenta, gdyz takich w treéci podwazanej klauzuli nie okre§lono. Réwniez w zadnej z tez
dowodowych, zwlaszcza w odniesieniu do dowodu z opinii bieglego i z eksperyzy prywatnej nie wskazano na istnienie
takich wyliczalnych i zgodnych z treécia spornej klauzuli kryteriow. Przeciwnie sam skarzacy podaje, ze opinia
bieglego miala wykazac korelacje i wewnetrzng zalezno$¢ miedzy poszczeg6lnymi parametrami finansowymi rynku
pienieznego i kapitalowego oraz ich wplyw na wysoko$¢ oprocentowania. Juz tak okreSlona teza dowodowa oznacza, ze
redakcja kwestionowanej klauzuli mogta budzi¢ watpliwosci, dopuszczajac mozliwo$éc wiecej niz jednej interpretacji,
z uwagi na mnogo$¢ parametréw finansowych rynku pienieznego. W efekcie dopiero opinia bieglego miala stuzy¢
okre$leniu czynnikéw, ktére usprawiedliwialy ustalanie przez pozwanego w spornym okresie stop procentowych
w okreslonej wysokoéci, podczas gdy rzecza pozwanego bylo wykazanie, ze wspomniane czynniki (okolicznoS$ci
faktyczne) uzasadniajace zmiane oprocentowania oraz relacje miedzy zmiang tych kryteriow, a rozmiarem zmiany
stopy oprocentowania kredytu zostaly w sposob zrozumialy wskazane konsumentom w chwili zawarcia umowy i
prawidlowo stosowane w ramach prerogatyw kredytodawcy wynikajacych z faktu zastrzezenia klauzuli zmiennego
oprocentowania. Dowody na taka okoliczno$¢ nie zostaly przez skarzacego zaoferowane.

Zagadnienia z zakresu prawa materialnego zostang omoéwione w dalszej cze$ci uzasadnienia. Obecnie zasygnalizowaé
jednak nalezy, ze w ocenie Sadu

Apelacyjnego bezzasadny jest przywolany w kontekécie pominiecia szeregu wnioskéw dowodowych zarzut
zaniechania przeprowadzenia wlasciwej kontroli incydentalnej spornej klauzuli, ktéra pozwolilaby na ewentualne
stwierdzenie niedozwolonego jej charakteru i nieuprawnionego zastapienia jej kontrolg o charakterze abstrakcyjnym.

Z tych wszystkich wzgledow Sad odwolawczy w pelni aprobuje stanowisko wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ze okolicznosci faktyczne, ktérych wykazaniu stuzyly wnioski dowodowe pozwanej, zostaly juz dostatecznie
wyja$nione badz tez nie byly istotne dla rozstrzygniecia sporu. Sad Okregowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie
dowodowe, trafnie ocenil jego wyniki i na tej podstawie poczynil uzasadnione okoliczno$ciami sprawy ustalenia



faktyczne. W tych warunkach Sad Apelacyjny podziela poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne i przyjmuje
je za wlasne. W konsekwencji ustalenia te stanowily rowniez podstawe do orzekania w postepowaniu apelacyjnym.

Przechodzac do omédwienia jawigcych sie na gruncie rozpoznawanej sprawy zagadnien prawa materialnego
nalezy stwierdzi¢, ze prawidlowe bylo wyrazone przez Sad Okregowy zapatrywanie o nieskuteczno$ci spornego
postanowienia umownego. Przedstawiony w tym przedmiocie przez Sad I instancji wywod jest trafny. Sam
skarzacy wskazuje w apelacji, ze generalny cel ochronny przepiséw o niedozwolonych postanowieniach umownych
to zabezpieczenie praw poszczegoélnych, konkretnych konsumentéw, za$ dla stwierdzenie naruszenia interesu
konsumenta wymagane jest stwierdzenie, iz zawarte w umowie naruszenie ma charakter razacy. O ile generalnie
uwaga ta jest trafna, to skarzacy wyrazit bledny poglad, ze warunki dla stwierdzenia abuzywnosci spornej klauzuli
nie zostaly spelnione. Sad Apelacyjny podobnie jak Sad Okregowy stoi na stanowisku przeciwnym i dostrzega w
kwestionowanej klauzuli umownej razace naruszenie praw powodéw bedacych konsumentami.

Abstrahujac od powszechnie zglaszanej w literaturze przedmiotu potrzebie szerszego niz w art. 22" k.c. rozumienia
pojecia konsumenta w ramach polskiego powodztwa grupowego, w realiach rozpoznawanej sprawy nie budzi
watpliwosci, iz czlonkowie grupy spehiajg definicje konsumentéw réwniez w jej waskim rozumieniu okreslona w
art. 22" k.c. Zréznicowanie sytuacji prawnej konsumenta i przedsiebiorcy jako drugiej strony umowy konsumenckiej
spowodowane jest przyznaniem stabszej ekonomicznie, spolecznie i organizacyjnie stronie umowy silniejszej pozycji,
chronigcej ja przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi.

Za chybione przy tym nalezy oceni¢ wywody sprowadzajace sie do stwierdzenia, ze zachowanie czlonkéw grupy nalezy
ocenia¢ jak dzialania os6b posiadajgcych wiedze profesjonalnag, a nie jak konsumentéw. To, ze cze$¢ cztonkéw grupy
korzystala z pomocy profesjonalnych, przeszkolonych posérednikéw finansowych nie moze wplynaé¢ na wykladnie

art. 385" i nast. k.c. Wskazane przepisy nie rdéznicuja sytuacji konsumentéw korzystajacych z profesjonalnej
pomocy od sytuacji innych konsumentéw. Takze w procesie sadowego stosowania prawa nie ma podstaw do
réznicowania tych os6b. Mogloby to stanowi¢ punkt wyjécia do naduzyé¢, w ramach ktérych korzystanie z pomocy
jakiegokolwiek profesjonalisty pozbawialoby konsumentéw ochrony przewidzianej przez przepisy prawa. Dodatkowo
nalezy pamietac takze i o tym, ze zawarcie przez powoddéw umow lezalo w interesie majatkowym dzialajacych na ich
zlecenie posrednikow, co takze nie moze pozostaé bez wplywu na stanowisko w tej mierze.

Powracajac do gléwnego nurtu rozwazan, w pierwszej kolejnoSci nalezy odnie$é¢ sie do kluczowego, w ocenie
skarzacego, zarzutu przeprowadzenia przez Sad a quo kontroli przedmiotowego postanowienia umownego o
charakterze abstrakcyjnym, zamiast koniecznej w realiach sprawy kontroli incydentalnej. Kontrola wzorcéw
umownych jest nierozerwalnie zwigzana ze swoboda uméw - w ramach swobody umoéw przedsiebiorca moze wybrac
model zawierania umowy przy zastosowaniu wzorca, ale swoboda ta ograniczona jest przepisami dotyczacymi klauzul
abuzywnych i kontrola - zaréwno incydentalna, jak i abstrakcyjna. Kontrola abstrakcyjna prowadzona na podstawie

przepisow art. 479 3¢ i nast. k.p.c. dotyczy postanowien zawartych w stosowanym przez przedsiebiorce wzorcu
umownym. Pojedyncze klauzule mogg stanowié¢ element umowy i by¢ narzucone kontrahentowi nawet bez uzycia
wzorca, bedac przedmiotem kontroli in extenso. Kontrola in abstracto dotyczy postanowien zawartych we wzorcu
umowy, rozumianym jako zbidér klauzul. Kompetencja sadu powszechnego odnosi sie zatem do ustalenia na tle
konkretnej umowy czy dana klauzula wprowadzona do umowy jest postanowieniem niedozwolonym, za$§ kontrola

abstrakcyjna ocenia wzorzec w oderwaniu od konkretnej umowy, przy zastosowaniu funkcjonalnej wyktadni art. 385"
k.c., w celu sformulowania materialnych kryteriow kwalifikacji postanowien wzorca jako nieuczciwych.

O ile zatem dla zainicjowania abstrakcyjnej kontroli wzorca nie jest potrzebne istnienie jakiejkolwiek konkretnej
czynno$ci prawnej, w ramach kontroli incydentalnej poddaje sie analizie konkretny substrat czynno$ci prawnej. Na
tym polega podstawowa roznica miedzy kontrola indywidualng konkretnej umowy (uméw), a kontrola abstrakcyjna
wzorca, ktory przedsiebiorca powszechnie stosuje, i ktory - z przyczyn oczywistych - nie podlega negocjacjom.
Negocjacjom bowiem nie moze podlegac tworzenie wzorca, ale konstruowanie postanowieni indywidualnej umowy.



Skarzacy z jednej strony wywodzi, ze Sad Okregowy dokonal kontroli abstrakcyjnej, a z drugiej twierdzi, ze zignorowat
konkretne uwarunkowania poddanych analizie uméw, nietrafnie zarzucajac naruszenie przepiséw art. 3852 pkt 9

k.c., art. 385" § 1 k.c. i art. 385 k.c. Przypomnieé¢ wypada, ze ostatni z wymienionych przepiséw ma zastosowanie
wylacznie w ramach przeprowadzanej kontroli incydentalnej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31
stycznia 2013 r., VI ACa 830/12) a przy tym, co wynika wprost z pisemnych motywdéw zaskarzonego rozstrzygniecia,
zostat prawidlowo zastosowany przez Sad Okregowy. Forsujac kardynalny dla przyjetej konstrukeji apelacji zarzut
rzekomego nieprzeprowadzenia kontroli incydentalnej pozwany popada zatem w wewnetrzng sprzeczno$é, w istocie
utozsamiajgc ten zarzut z ograniczeniem postepowania dowodowego.

Postepowanie w sprawie abstrakcyjnej kontroli klauzul uzywanych we wzorcach umownych ma na celu, jak wyzej
wskazano, dokonanie ex ante eliminacji pewnych postanowien zawartych we wzorcu umowy, rozumianym jako zbior
klauzul, a nie postanowien konkretnych uméw. Natomiast legalno$é stosowania pojedynczych klauzul w konkretnej
umowie jest badana wylacznie w trybie kontroli incydentalnej, z uwzglednieniem postanowien calej umowy, rozkladu
praw i obowiazkow stron. Jednakze ze swej istoty powinna by¢ ona dokonywana na chwile zawarcia umowy, bo wla$nie

od tego momentu staje sie dopuszczalna. Z tego tez wzgledu, w ocenie Sadu Apelacyjnego, w art. 385° k.c. ustawodawca
przewidzial dokonanie oceny abuzywnos$ci danego zapisu umownego na chwile zawarcia kontraktu konsumenckiego.
Taka wtaénie kontrola zostala w przedmiotowej sprawie przeprowadzona, a ponadto Sad Okregowy odniost sie do
sposobu wykorzystania podwazanej klauzuli przez pozwany bank (czego apelujacy zdaje sie nie dostrzegac), za$ ocenie
sadu odwolawczego podlega kwestia, czy dokonano jej prawidlowo.

Odrzucié tez nalezy te cze$¢ argumentacji apelujacego, ktora réznicy miedzy abstrakcyjna oraz incydentalna kontrolg
postanowien umownych upatruje w przeciwstawieniu miernikéw oceny abuzywnosci klauzuli wymienionych w art.
385" § 1 oraz art. 385” k.c. Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony przez M. B. [w:] System Prawa Prywatnego,
Prawo zobowigzan — cze$¢ ogoélna, W. 2006, s. 665, zgodnie z ktérym przy ocenie razacego naruszenia interesow
konsumenta (art. 385" § 1 k.c.) nalezy stosowaé mierniki konkretne, analogicznie jak w przypadku oceny zgodnoéci z
dobrymi obyczajami (art. 385° k.c.). Przemawia za tym réwniez okoliczno$¢, ze obie przestanki wzajemnie przenikaja
sie, nie sposdb bowiem wyraZznie wyodrebni¢ naruszenia dobrych obyczajow oraz intereséw konsumenta. W takiej
sytuacji nie do zaakceptowania jest poglad, ze badanie tego drugiego miernika, jako warunek dokonywania kontroli
incydentalnej, musi by¢ oderwane od chwili zawarcia umowy, gdyz mogloby to prowadzi¢ do réznych rozstrzygnieé
w przedmiocie abuzywno$ci klauzuli umownej w zaleznos$ci od chwili wytoczenia powodztwa. Wreszcie wadliwoSci
stanowiska Sadu I instancji nie dowodzi powolany przez skarzacego poglad doktryny, w my$l ktbérego: ,jedynag
przeslanka, ktéra w zwiazku z treécia przepisu nie musi podlega¢ badaniu na chwile zawarcia umowy, jest naruszenie
interesu konsumenta. Interes jest bowiem kategorig zmienna, uwarunkowana okoliczno$ciami, w jakich znajduje sie
konsument (M. Skory, Klauzule abuzywne w polskim prawie ochrony konsumenta, Zakamycze 2005, s. 224 - 225).
Trafna jest w tym zakresie konstatacja strony powodowej, ze oznacza to tyle, iz przy ocenie abuzywnosci klauzuli sad
mogl (choé nie musial) jej dokonaé na dzien zawarcia uméw z czlonkami grupy. Konkludujac, zarzut apelujacego, iz
Sad I instancji dokonatl kontroli abstrakcyjnej jest chybiony.

Jak juz wskazano, materialnoprawng podstawe kontroli przedmiotowego postanowienia umownego stanowi art. 385"
§ 1 k.c., w tredci ktorego skonstruowana zostala klauzula generalna znajdujaca zastosowanie do wszystkich umoéow
konsumenckich. W my$l powyzszego przepisu postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne
$wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

W pierwszej kolejnosci nalezy podzieli¢ argumentacje Sadu pierwszej instancji, ze sporna klauzula nie zostala

uzgodniona indywidualnie. Przyjete zostalo w orzecznictwie, ze zwrot ,,postanowienia umowy", zawarty w art. 385"
§ 1 k.c. uzyty zostal w znaczeniu potocznym, a zatem obejmuje zaréwno postanowienia objete porozumieniem
stron danej czynno$ci prawnej, jak i postanowienia wzorcow umownych, ktére nie sa postanowieniami umowy w



Scistym znaczeniu, ale ksztaltujg takze tre$¢ nawigzywanego stosunku prawnego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 13 czerwca 2012 r., IT CSK 515/11 oraz z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03). Nie mozna zatem przyznawac
decydujacego znaczenia temu, czy laczacy strony stosunek cywilnoprawny uksztaltowany zostal postanowieniami
przyjetymi ze standardowych wzorcow, czy tez nie, poniewaz zar6wno w odniesieniu do jednych, jak i drugich

postanowien istnieje obowigzek uzgadniania ich treéci. Podkreslenie, objete art. 385" § 3 zd. 2 k.c., zwiazane jest z tym,
ze standardowy wzorzec umowy, z reguly wylacza mozliwo$¢ wplywania przez druga strone na tres¢ zawartych w nim
postanowien. Szczego6lna ochrona zasady swobody ksztaltowania treéci i zawierania umoéw z konsumentem, wyrazona

w art. 385" k.c., oparta jest na domniemaniu braku indywidualnego uzgodnienia postanowien wzorca. Obalenie
tego domniemania i laczacego sie z nim rezimu ochronnego obcigza przedsiebiorce postugujacego sie wzorcem
umowy. W rozpoznawanej sprawie pozwana nie wykazala, ze podwazana klauzula zostala objeta negocjacjami stron,
w nastepstwie czego strony uzgodnily to postanowienie umowne indywidualnie.

Nalezy rowniez zgodzi¢ sie z wnioskiem Sagdu Okregowego, ze cho¢ analizowana klauzula okresla gléwne $§wiadczenia
stron, nie zostala sformulowana w sposob jednoznaczny, co otwiera droge do dokonania jej kontroli na gruncie

regulacji z art. 385" k.c. W tym miejscu przypomnieé¢ nalezy, ze sporna klauzula uzyta zostala w zawieranych przez
pozwany bank umowach kredytowych. Art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe stanowi,
ze przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy, na czas oznaczony w umowie,
kwote $rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z
niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna byé¢ zawarta na pi$mie i
okresla¢ w szczegblnoSci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin
splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany (art. 69 ust. 2 Prawa bankowego). Podzieli¢
zatem nalezy poglad Sadu I instancji, Ze odsetki od udzielonego kredytu bankowego sa elementem skladowym
Swiadczenia glownego stron umowy kredytu, stanowia bowiem, z jednej strony cene placona przez kredytobiorce za
korzystanie z oddanych mu do dyspozycji srodkéw finansowych banku, z drugiej za$ strony wynagrodzenie pobierane
przez bank za udostepnienie kredytobiorcy tych srodkéw (por. E. Rutkowska, ,,Niedozwolone klauzule w bankowym

obrocie konsumenckim”, Prawo Bankowe 2002, Nr 7-8 oraz R. Tollik, ,,Czy w éwietle art. 3853 pkt 20 kodeksu
cywilnego w brzmieniu ustalonym przez ustawe z 2 marca 2000 r. (Dz.U. Nr 22, poz. 271) zastrzezenie zmiennej stopy
oprocentowania kredytu jest niedozwolona klauzulag umowng?”, Prawo Bankowe 2000 r., Nr 7-8). Zgodnie z art. 76
pkt 1 ustawy Prawo bankowe, zasady oprocentowania kredytu okresla umowa kredytu, z tym ze w razie stosowania
stopy zmiennej nalezy okreéli¢ w umowie kredytowej warunki zmiany stopy procentowej kredytu. Stopa procentowa
to czynnik, ktéry wraz z suma kredytu ksztaltuje iloczyn naleznej bankowi kwoty odsetek, w okre§lonym umownie
przedziale czasu.

Jak wielokrotnie wskazywano w orzecznictwie sposob okreslania przez bank warunkéw zmiany stopy procentowej
kredytu podlega ocenie z punktu widzenia naruszenia interesow konsumenta i w tym zakresie banki powinny
zachowacé szczeg6lng starannoé¢, w szczegolnoSci w odniesieniu do precyzyjnego, jednoznacznego i zrozumialego dla
konsumenta okreélenia tych warunkéw (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego: wyrok z dnia 5 kwietnia 2002 r., II CKN
933/99, uchwala skladu 7 Sedziéw z dnia 6 marca 1992 r., III CZP 141/91, uchwala skladu 7 Sedziéw z dnia 22 maja
1991 r., ITI CZP 15/91 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lutego 2012 r., VI ACa 1460/11).

Jak trafnie wskazal Sad Okregowy klauzula zmiennego oprocentowania, choé¢ dozwolona i powszechnie stosowana w
umowach dlugoterminowych, nie moze mie¢ charakteru blankietowego, lecz powinna doktadnie wskazywa¢ czynniki
(okoliczno$ci faktyczne) usprawiedliwiajace zmiane oprocentowania oraz relacje miedzy zmiana tych czynnikéw, a
rozmiarem zmiany stopy oprocentowania kredytu, okreslajac precyzyjnie wplyw zmiany wskazanych okoliczno$ci na
zmiane stopy procentowej, a wiec kierunek, skale i proporcje tych zmian. W przeciwnym razie dokonywana przez bank
w czasie trwania umowy kredytowej zmiana stopy oprocentowania kredytu nosilaby cechy uznaniowosci i dowolnosci
W sposob oczywisty wykraczajac poza uprawnienia wynikajace z art. 76 ust. 1 i1 69 ust. 2 pkt 5 Prawa bankowego.



Tymczasem prawidlowo rozumiane uprawnienie banku w tym zakresie sprowadza sie do ustalenia nowej wysokoSci
omawianego §wiadczenia na podstawie jednoznacznych kryteriow wskazanych w umowie.

W jezyku polskim przymiotnik ,jednoznaczny” oznacza taki, co do ktorego nie ma watpliwosci, jakie ma znaczenie
lub jakie znaczenie mozna mu nadaé¢ (por. Wielki Slownik Jezyka Polskiego, (...), pod kier. P. Z.). Innymi
stowy jednoznaczny nalezy rozumie¢ jako niebudzacy watpliwoSci, dokladnie okreSlony, wyrazny, oczywisty,
niedwuznaczny, czyli dopuszczajacy tylko jedna interpretacje. Odwotlujac sie do przytoczonych definicji nie sposéb
zaaprobowaé stanowiska skarzacego, ze zakwestionowane postanowienie umowne, zawarte we wszystkich objetych
sporem umowach odpowiada tym kryteriom, a w konsekwencji zostalo sformutowane w sposéb jednoznaczny. Uzyte w
zapisie klauzulowym wskazniki nacechowane sa bowiem niejasnoScig i niejednoznaczno$cia tak dalece, ze w praktyce
sporna klauzula dala pozwanemu mozliwo$§¢ ksztaltowania wysoko$ci oprocentowania obcigzajacego powodéw w
sposob wymykajacy sie obiektywnej kontroli.

Pierwszym elementem uzasadniajacym zaprezentowane stanowisko jest sformulowanie ,moze ulec zmianie".
Wynika z niego, ze wszelkie skutki wynikajace ze zmian powolanych w umowie, choé blizej nieokre$lonych,
parametréow wprawdzie moga by¢ uwzglednione przez pozwanego, jednakze z zapisu tego nie wynika zadna regula
obligujaca pozwany bank do zmiany oprocentowania. W szczegblno$ci, pozwany nie zostal zobligowany do obnizenia
oprocentowania w razie wystapienia zmian korzystnych dla powodow.

Odnoénie do zawartego w kwestionowanym zapisie pojecia ,,stopy referencyjnej”, nalezy zgodzi¢ sie z argumentacja
przywolana w motywach zaskarzonego orzeczenia, ze nie odpowiada ona podstawowym wymogom wynikajacym z
przepisow Prawa bankowego, zgodnie z ktorymi warunki zmiany oprocentowania powinna okresla¢ umowa zawarta
na piSmie. Skoro na rynku — wedle twierdzen samego pozwanego - wystepuje wiele wskaznikow speliajacych kryteria
czy tez mieszczacych sie w pojeciu stopy referencyjnej nie sposéb przyjac, ze umowy laczace go z czlonkami grupy
precyzuja, ktory (ktére) z tych wskaznikow stanowié moze podstawe zmiany wysokoéci oprocentowania. W tym
miejscu dostrzec nalezy, ze dokonujac ustalen w tym zakresie Sad I instancji, cho¢ formalnie nie przeprowadzil
wnioskowanego przez pozwanego dowodu z prywatnej ekspertyzy sporzadzonej przez dr J. J. dotyczacej kosztéw
finansowania kredytow walutowych (w szczeg6lnosci denominowanych w (...)) przez (...) Bank, to jednak odniost
sie do jego tresci (str. 80 uzasadnienia). Uchybienie powyzsze nie bylo jednak przedmiotem zarzutu apelacyjnego,
a ponadto nie moglo mie¢ wplywu na wynik rozstrzygniecia, skoro w postepowaniu cywilnym dopuszczalne jest
prowadzenie dowodu z dokumentéw prywatnych, ktére w pewnym stopniu moga by¢ takze zrodlem wiadomoéci
specjalnych. Podkreslenia tez wymaga, ze prawidlowa jest konstatacja Sadu Okregowego, iz skoro sam pozwany
w przedlozonych dokumentach wskazuje na istnienie co najmniej 10 parametréw finansowych rynku pienieznego,
brak dokladnego okre$lenia, zmiana ktorego (ktérych) z nich bedzie prowadzila do zmiany oprocentowania, w jakim
kierunku, w jakiej skali i w jakim momencie, uniemozliwiala zrekonstruowanie przez konsumenta adekwatnoSci
dokonywanych przez bank zmian do tre$ci podwazanej przez strone powodowa klauzuli. Z cala moca podkresli¢
tez nalezy, ze pozwany nigdy nie wskazal czlonkom grupy wprost choéby listy, jak twierdzi, zamknietego katalogu,
parametrow finansowych majacych wplyw na zmiany oprocentowania zawartych z nimi kontraktéw konsumenckich.

Jak shlusznie zauwazyl Sad I instancji, trudnosci dla przecietnego konsumenta w zdekodowaniu pojecia ,stopa
referencyjna okreSlona dla danej waluty”, sprawia okoliczno$¢, ze w umowie kredytowej nie wskazano, o ktoéra
konkretnie stope chodzi (dla jakiego okresu ustalang) oraz gdzie i jaki organ podaje do publicznej wiadomo$ci aktualng
wysoko$é stopy referencyjnej dla waluty kredytu, w tym wypadku (...). Nie mozna réwniez pominaé, ze sporne
postanowienie w zaden spos6b nie precyzuje skali, w jakiej zmiana stopy referencyjnej moze wplywaé na stope
procentowa kredytu. Odnoénie do pojecia ,zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju
(...), ktorego waluta jest podstawg waloryzacji", rowniez nie ma podstaw by przyjaé, ze ma ono $cisle, jednoznaczne
i powszechnie przyjete znaczenie w nauce ekonomii (innymi slowy - ze ekonomisci zgodnie przyjmuja okreslona,
zamknieta i bezdyskusyjna liste tychze parametréw). Tym bardziej w jezyku potocznym pojecie to (niezdefiniowane
w umowie) jest niekonkretne, ogélnikowe, a co za tym idzie niejasne. Pojecie to moze bowiem odnosié sie do wielu
wskaznikow makroekonomicznych oglaszanych przez rdézne instytucje dzialajace na rynku kapitalowym. Trafnie
zwrocil rowniez uwage Sad Okregowy, ze forsujac twierdzenie o zamknietym katalogu i dookre$lono$ci wspomnianych



pojec, sam pozwany okresla najbardziej popularny wskaznik, a mianowicie stope LIBOR raz jako stope referencyjna,
a nastepnie jako parametr finansowy rynku pienieznego.

W tych warunkach zastosowanie obu nieprecyzyjnych poje¢ powoduje, ze dokonywana przez pozwanego zmiana
oprocentowania kredytu nie poddaje sie ocenie przez kredytobiorce, za$ rozmiar modyfikacji oprocentowania jest w
istocie niemozliwy do wyliczenia i sprawdzenia przez kredytobiorce na podstawie jasnych i dostepnych powszechnie
parametréow. Ponadto zasadne jest — jak podniosla strona powodowa - upatrywanie braku jednoznacznosci
kwestionowanego postanowienia w braku wskazania przez pozwanego wzajemnego stosunku miedzy stopa
referencyjng oraz parametrami finansowymi rynku pienieznego i kapitalowego, ktérych zmiana mogla byé podstawa
zmiany oprocentowania. W takich warunkach, w odbiorze konsumenta, analizowana klauzula nie wskazuje skali ani
proporcji, w jakiej moze nastapi¢ zmiana stopy procentowej kredytu w stosunku do stopnia zmian poszczegolnych
parametréow i relacji pomiedzy zmianami tych parametrow.

Wobec tego czlonkowie grupy nie mogli mie¢ pewnosci, jakimi kryteriami bedzie sie kierowal bank przy dokonywaniu
zmian oprocentowania, jakie wskazniki ekonomiczne bedzie bral pod uwage, a w razie zmiany kilku r6znych
parametréow - ktoére z nich beda traktowane jako mniej lub bardziej istotne. Przede wszystkim za$ konsumenci
nie mogli kontrolowaé, czy choc¢by przewidywa¢ o ile zmieni sie oprocentowanie, co w sposob oczywisty oznaczalo
niepewnos$¢ co do zakresu zastosowania wskazanych wyzej poje¢ okre§lonych —w uproszczeniu - jako parametry
rynkowe i zaklada fakultatywno$¢ zmiany oprocentowania. Dodaé tez nalezy, ze zebrany w sprawie material
dowodowy pozwala na ustalenie, ze pozwany bank faktycznie korzystal z zagwarantowanej sobie swobody ksztaltujac
oprocentowanie kredytéw udzielonych czlonkom grupy.

Pozwany stwierdzil w apelacji, ze nawet gdyby podzieli¢ zapatrywanie Sadu I instancji, iz sporna klauzula byla
niejednoznaczna czy nawet sprzeczna z dobrymi obyczajami, nie przesadza to jeszcze o jej abuzywnoS$ci. Zauwazyl
przy tym, ze w tym §wietle nawet pozornie niedopuszczalna klauzula moze okazac sie korzystna dla obu stron umowy,
odpowiadajac ich prawom i interesom. Co charakterystyczne pozwany nie zaoferowat jednak zadnych dowodow
dla wykazania tej ostatniej okoliczno$ci w odniesieniu do bedacych przedmiotem kontroli sadowej tzw. umow
starego portfela. Formulujac powyzszy poglad nie podjal nawet proby wykazania, ze stosowanie spornej klauzuli bylo
korzystne dla czlonkéw grupy w spornym okresie. Wspomniany poglad ma zatem jedynie walor nieudowodnionej
hipotezy, a wiec musi pozostaé bez wplywu na wynik rozstrzygniecia. Co wiecej dostrzec nalezy, ze zgodnie z
niekwestionowanymi ustaleniami Sadu Okregowego czlonkowie grupy byli przeSwiadczeni, iz gtéwna przestanka
zmian oprocentowania bedg zmiany LIBOR. W latach 2006 - 2007 pozwany dokonywal bowiem podwyzszenia
oprocentowania, powolujac sie na wzrost stopy LIBOR 3M (...), o czym informowal czlonkéw grupy w przesylanych
do nich pismach. Natomiast, kiedy w okresie od wrzesnia 2008 r. do marca 2010 r. (objetym pozwem) stopa LIBOR
3M (...) spadla érednio o

2, 49 %, oprocentowanie kredytow czlonkéw grupy zostalo obnizone jedynie o 0, 4 %. Okoliczno$¢ ta nie byla sporna
miedzy stronami. W praktyce okazalo sie zatem, ze zmiany byly, przynajmniej od pewnego momentu, wrecz dowolne
i calkowicie niezrozumiale dla kredytobiorcow. Oznacza to, ze podwazane postanowienia umowne razaco naruszaly
interesy konsumentéw zaréwno z chwilg ich sformulowania, jak i w trakcie wykonywania umowy. Z tego powodu
realizacja uméw kredytowych tzw. starego portfela we wspomnianym okresie stala sie przedmiotem licznych skarg i
reklamacji, a ostatecznie dala impuls do wystapienia na droge sadowa.

Przedstawiajac w obszernej apelacji swoje stanowisko odnoénie do dopuszczalnoéci spornej klauzuli zawartej w
umowach poddanych kontroli, skarzacy w istocie nie odniosl sie jednak do podstawowego stwierdzenia Sadu I
instancji, sprowadzajacego sie do uznania mechanizmu zmiany odsetek za nieweryfikowalny. Wyjasnil za$, ze
przyczyna zmiany pierwotnej praktyki ustalania zmian oprocentowania byt wybuch kryzysu finansowego pod koniec
2008 r. Wskaznik LIBOR zaczal wtedy gwaltownie spadaé, co wynikalo z obnizki stop procentowych bankéw
centralnych. Wskaznik LIBOR jest to stopa procentowa kredytow oferowanych na rynku miedzybankowym przez
kilka gléwnych bankdéw i stanowi bazowa stope procentowa dla ustalania oprocentowania kredytéw i depozytow
na rynku miedzybankowym. O ile przed wybuchem kryzysu finansowego cena pieniadza dla bankéw polskich byla



zblizona do wskaznika LIBOR, to p6Zniej przestal on odzwierciedlaé cene pienigdza dla bankéw polskich, pozostajac
ceng waluty tylko dla kilku najwiekszych instytucji finansowych w Szwajcarii. Dlatego w przypadku kredytow,
ktére nie mialy wprowadzonej marzy, pozwany szukal pokrycia dla wyzszego kosztu waluty w oprocentowaniu.
Oprocentowanie kredytow tzw. starego portfela, z powodu wzrostu kosztéw uzyskania pieniadza nie spadalo tak
szybko, jak spadal wskaznik LIBOR. Bank odwolal sie wtedy do wskaznika (...), ktéry wyraza koszt ubezpieczenia
pozyczonego kapitalu. Poniewaz (...) Bank mial dostep do tanszego kapitatu niz wyrazaly to wskazniki (...) (vide
umowy z C.), oprocentowanie bylo nizsze niz LIBOR powiekszony o (...). Zmiana oprocentowania nastepowala
na podstawie decyzji zarzadu. Gdyby bank obnizyl oprocentowanie umoéow zawartych przed wrzeSniem 2006 r. do
wysokos$ci LIBOR, zaczalby na nich gwaltownie traci¢. Od wrze$nia 2006 r. oferta LIBOR + marza zostala tak
skalkulowana, ze marza pokrywala dodatkowe czynniki ryzyka, ponadto klienci, ktérzy brali kredyt po wrze$niu
2006 r. mieli na dzien uruchamiania kredytu oprocentowanie wyzsze o okolo 0, 3 - 0, 4 %. Wskazal tez, ze po
wybuchu kryzysu klienci, ktorzy renegocjowali stare umowy decydujac sie na umowe LIBOR plus marza, otrzymywali
korzystniejsze warunki oprocentowania niz klienci nowi.

Wyjaénienia powyzsze oraz rozwazania prawne zawarte w apelacji mialy dowodzi¢ koniecznoéci i dopuszczalnos$ci
wywazenia relacji miedzy bankiem a klientem, zwlaszcza w dobie kryzysu gospodarczego, wigzacego sie ze
wzrostem ceny pozyskiwania franka szwajcarskiego na rynku miedzybankowym, co w zadnym razie nie moze
dowodzi¢ nieabuzywno$ci klauzuli dotknietej wskazanymi wcze$niej mankamentami. Podkreéli¢ jednak nalezy,
ze w treSci kontrolowanej klauzuli nie wskazano, iz wysoko$§¢ oprocentowania kredytow udzielonych czlonkom
grupy jest uzalezniona od wysokosSci kosztéow ich udzielenia ponoszonych przez pozwany bank (w tym ceny
waluty). Wbrew zapatrywaniu apelujacego stanowi to kolejny powod zasadno$ci oddalenia przez Sad Okregowy
wnioskow dowodowych zmierzajacych do wykazania wysokoéci tych kosztow ponoszonych w poszczegdlnych
okresach. Ustalenia poczynione na podstawie dowodéw nakierowanych na wykazanie powyzszych okolicznosci
nie maja bowiem zwiazku z treécia podwazanej klauzuli i w konsekwencji nie moglyby wplywa¢ na wynik jej
oceny w plaszczyznie przestanek abuzywnos$ci. Stanowisko apelujacego w tym przedmiocie jaskrawo dowodzi za$
arbitralno$ci jego dzialan, skoro w czasie wykonywania przedmiotowej umowy, zmiana oprocentowania przestata
podazaé za zmianami LIBOR, a stalo sie to gdy dotychczasowa praktyka ustalania wysokoSci oprocentowania zagrozila
ekonomicznemu interesowi banku. Byto to mozliwe z uwagi na fakt, ze podwazana klauzula pozostawiata pozwanemu
pelng swobode dopasowania czynnikow rzeczywisScie wplywajacych na wysoko§é oprocentowania przedmiotowych
kredytow ukrytych pod nieweryfikowalnym z poziomu konsumenta pojeciem ,stopy referencyjnej i parametrow
finansowych rynku pienieznego i kapitalowego”. Taka sytuacja musi by¢ postrzegana jako razaco godzaca w
réwnowage kontraktows.

Za golostowny nalezy rowniez uznaé zarzut zignorowania przez Sad a quo norm prawa unijnego. Cho¢ bowiem
zarzut ten zostal obszernie powolany, to pomija obowiazek dokonywania prounijnej wykladni prawa krajowego, co
zostalo uwzglednione przez Sad Okregowy i wynika wprost z pisemnych motywow zaskarzonego rozstrzygniecia. Jak
wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 pazdziernika 2007 r., III SK 19/07 kwalifikacja okre$lonego
postanowienia umowy jak i wzorca uméw jako nieuczciwego i tym samym niedozwolonego wymaga dokonania

oceny (analizy) wzorca z punktu widzenia wystepowania ogdlnych przeslanek z art. 385" k.c. oraz art. 3 ust. 1
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.Urz. UE 1993 L 95, wydanie specjalne polskie Dz.U.UE-sp.15-2-288, dalej: ,dyrektywa 93/13”). Poglad taki
zostal wyrazony w wyroku ETS w sprawie C-478/99 Komisja p. Szwecji, pkt 20. Po my$li wspomnianego art. 3 ust.
1 dyrektywy 93/13 warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe,
jesli stoja w sprzecznosci z wymogami dobrej wiary (co odpowiada przeslance sprzecznosci z dobrymi obyczajami),
powoduja znaczaca nier6wnowage wynikajacych z umowy, praw i obowigzkoéw stron ze szkoda dla konsumenta
(co odpowiada przeslance razacego naruszenia interesow konsumenta). W zgodzie z jego tres$cig pozostaje zatem

dyspozycja art. 385" § 1 k.c., ktérej wykladnia dokonana przez Sad pierwszej instancji byla bezbledna. W szczego6lnoéci
kryterium razacego naruszenia interes6w konsumenta nie mozna traktowacé jako nieprzewidzianej w dyrektywie 93/13
przestanki nieuczciwoéci postanowienn umownych. W przeciwnym razie polska regulacja bylaby dla konsumentéow
mniej korzystna, co pozostaje w sprzecznosci z jej charakterem i zakazem stosowania w prawie krajowym rozwigzan



0 nizszym poziomie ochrony (zasada harmonizacji minimalnej). Odwolujac sie do dyrektywy 93/13 skarzacy rowniez
nie dotyka sedna wywodu, ktory stanowi stwierdzenie, ze decyzje o zmianie wysoko$ci odsetek nie odbywaly sie wedle
znanego, powtarzalnego i dajgcego sie sprawdzi¢ mechanizmu.

Podzieli¢ takze wypada poglad, ze dokonujac wykladni pojecia ,jednoznaczno$ci”, o jakim mowa w analizowanym

przepisie art. 385" § 1 k.c. nalezy siegnaé¢ do Zrodel tej normy prawnej i przywola¢ implementowany przez nig
przepis art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13. Zgodnie z tym artykulem ,,Ocena nieuczciwego charakteru warunkow nie
dotyczy ani okreslenia gldéwnego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian
towaréw lub uslug, o ile warunki te zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem”. Zdaniem Sadu drugiej
instancji w okoliczno$ciach sprawy nie moze by¢ watpliwosci, ze zakwestionowane postanowienie umowne nie zostato
sformutowane prostym i zrozumialym jezykiem, takze przy uwzglednieniu zalozenia, iz zgodnie z przepisami Prawa
bankowego to kredytodawca jednostronnie wypowiada dotychczasowa stope procentowa, a zatem jest zobowigzany
i uprawniony do wczes$niejszego samodzielnego analizowania zmian parametréw rynku finansowego i pienieznego
przez pryzmat zmiany kosztu pozyskania pienigdza z rynku. Z uwagi na to, ze nie mozna z gory w umowie kredytu
liczbowo okresli¢ przysztych zmian stopy oprocentowania, klauzula dotyczaca zmiany procentowania powinna
by¢ skonstruowana w taki sposéb, aby dokonana jednostronnie przez bank modyfikacja w tym przedmiocie byla
weryfikowalna i policzalna w zakreslonych z gory granicach. Swoboda banku nie moze bowiem oznaczaé¢ dowolnosci i
przejawiaé sie w mozliwoSci dokonywania modyfikacji oprocentowania na podstawie dowolnie wybranego wskaznika
finansowego, czyli np. z uwzglednieniem wskaznika prowadzacego do wzrostu oprocentowania, a z pominieciem
wskaznikow korzystnych dla kredytobiorcow, oraz w mozliwo$ci zignorowania zmian wskaznikow, ktére moglyby
uzasadnia¢ obnizenie oprocentowania. Skoro kontrolowana klauzula umowna nie pozwalala na weryfikacje dzialania
banku stawiajac kredytobiorce w gorszym polozeniu, prowadzilo to do zachwiania rownowagi kontraktowej i
bezsprzecznie naruszalo w sposéb razacy jego interesy. Nalezy w pelni podzieli¢ poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 13 lipca 2005 r., w sprawie o sygn. akt I CK 832/04, ze w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. "razace
naruszenie intereséw konsumenta" oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$é
w okre§lonym stosunku obligacyjnym, natomiast "dzialanie wbrew dobrym obyczajom" w zakresie ksztaltowania
treéci takiego stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych,
ktére godza w réwnowage kontraktows tego stosunku (podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2004
r., I CK 635/03, por. tez M. Bednarek [w:] System prawa prywatnego, Prawo zobowiazan — cze$¢ ogolna, Warszawa
2006, s. 665).

Posilkujgc sie argumentami zaczerpnietymi z prawa unijnego, jak réwniez odnoszac sie do oméwionego przez
Sad Okregowy orzecznictwa (w ktéorym przyjmuje sie brak mozliwoéci modyfikacji umowy w razie stwierdzenia
abuzywno$ci postanowienia, a jedynie niemozno$¢ stosowania klauzuli abuzywnej — tak orzeczenie ETS z dnia 14
czerwca 2012 r.) wywod skarzacego staje sie czeSciowo niejasny, gdyz nie nawigzujac bezposredniej polemiki ze
stwierdzeniem, ze mechanizm podwyzek byl niesprawdzalny, i akceptujac poglad ETS o braku podstaw do modyfikacji
(a nie tylko pominiecia) klauzuli abuzywnej, apelujacy odrzuca mozliwo$é uznania spornego postanowienia
umownego za niewigzace. W ten sposob sformutowany wywdd prowadzi do impasu, ktéry w ocenie Sadu Apelacyjnego
jest jednak pozorny. Rozwigzaniem jest tu bowiem uznanie klauzuli abuzywnej za niewigzaca i stosowanie umowy
w pozostalym zakresie. Pozostaje to w zgodzie z przywolanym wyzej stanowiskiem ETS, cho¢ naturalnie wiaze
sie z negatywnymi skutkami dla podmiotu stosujacego te klauzule w umowach z konsumentami. Przedstawiajac
swoj wywod skarzacy ignorowal tez oczywisty fakt, ze w latach 2008-2009 zmienil w istotny sposob praktyke
ustalania oprocentowania. Odstapil tym samym od praktyki, ktéra zachecal potencjalnych klientéw do zawierania
umow. Pamietaé przy tym nalezy, ze zaréwno kwestionowane postanowienia uméw, jak i sama praktyka ich
stosowania uksztaltowane byly wylacznie decyzjami pozwanego. Zmiana wysoko$ci oprocentowania, jak juz wezesniej
podniesiono, naturalnie lezy w kompetencjach banku, jednak tylko o tyle, o ile opiera sie na prawnie wigzacych
postanowieniach umoéw lub na przepisie ustawy. Udzielajac kredytoéw obliczonych na sptate w bardzo dlugim czasie, to
na banku ciazy obowigzek zadbania o to, by przygotowac jednoznaczny i weryfikowalny mechanizm ustalania odsetek,



z uwzglednieniem mozliwych zawirowan na rynkach finansowych, ktére jak wynika z dorobku nauk ekonomicznych
maja charakter powtarzalny, a wiec nalezalo sie liczyé z tym, ze zawirowania takie w tak dlugich okresach wystapia.

W tym miejscu stwierdzié nalezy, ze nietrafna jest proba przeniesienia odpowiedzialno$ci pozwanego banku z art.

3852 punkt 9 k.c. na punkt 20 tego przepisu, gdyz przedmiotowe umowy przewidywaly uprawnienie kredytobiorcy
do wypowiedzenia umowy, takze na wypadek zmiany wysoko$ci oprocentowania. Wypada stwierdzié, ze zlozenie
czlonkom grupy przez Bank propozycji przej$cia na inna konstrukcje oprocentowania nie moze uchylaé¢ skutkéw
wezedniejszego, nieprawidlowego sformulowania umowy. Poza tym chybionym zabiegiem jest wymaganie od
kredytobiorcéw dokonywania zmian w zakresie umowy, ktérych oplacalno$¢ odbiegala od oczekiwan, jakie gotoéw byl
zaspokoi¢ bank w chwili udzielania kredytu.

OczywiScie bledny pozostaje tez wniosek, ze zadne postanowienie umowne nie moze zosta¢ uznane za abuzywne,
o ile tylko konsument ma mozliwo$¢ rozwigzania stosunku umownego. Ponadto nie moze umknaé z pola widzenia
okoliczno$é, ze refinansowanie kredytu wigze sie dla kredytobiorcow z niebagatelnymi kosztami, zwigzanymi z
konieczno$cig uzyskania kolejnego kredytu i powtornego poniesienia kosztéw okolokredytowych, jak prowizja, koszty
zwiazane z ustanowieniem zabezpieczen itp. Nie mozna zatem od nich zadaé by ponosili te koszty z tego powodu, ze
pozwany zawarl we wzorcu umownym klauzule naruszajaca rownowage kontraktowa. W zasadzie na wspomnianym
stwierdzeniu o rozwigzywalno$ci umowy skarzacy opart zarzut pominiecia w rozwazaniach Sadu meriti caloksztaltu
umowy poprzez dokonanie analizy wszystkich postanowien umownych i ich relacji wzgledem spornej klauzuli.
Zarzut ten musi by¢ zatem oceniony jako bezzasadny. Apelujacy nie wykazal bowiem, jakie konkretnie (poza wyzej
omdwionym) postanowienia umowne pominat w swoich rozwazaniach Sad I instancji, ktére mialyby mie¢ wplyw na

prawidlowoé¢ przeprowadzonej oceny w plaszczyznie art. 385" § 1 k.c.

Skarzacy wywodzit tez, ze powodowie przed przystapieniem do umowy zapoznali sie z warunkami umoéw
konkurencyjnych kredytodawcow i zdecydowali sie wlasnie na oferte pozwanego, jako na najkorzystniejsza. Korzystali
dzieki temu z atrakcyjnej wysokoéci oprocentowania. Do wykazania tych okolicznoSci prowadzily takze niektore ze
zglaszanych wnioskéw dowodowych, przy czym w zasadzie jest to okoliczno$¢ niesporna. Apelujacy podnosil rowniez,
ze strona powodowa usiluje poming¢ fakt, iz umowy zostaly zawarte dla zmiennej stopy procentowej. A takze, iz
orzeczenie Sadu Okregowego w istocie przeksztalca kredyt na oprocentowany wedlug stalej stopy. Przedstawiony
wywod pomija jednak, ze to na pozwanym banku, jako na podmiocie profesjonalnie trudniacym sie dzialalnoécia
kredytowa, i dysponujacym znacznymi zasobami ludzkimi, w tym obstugg prawna, spoczywat obowiazek sporzadzenia
umow w sposob gwarantujacy ich zgodnosé z prawem i dobrymi obyczajami. Obecnie przedstawiane stanowisko w
istocie zmierza za$ do przerzucenia na konsumentow skutkow tego, ze przedmiotowym wymogom pozwany bank nie
sprostal.

Nie moze zmieni¢ pogladu Sadu prezentowane przez skarzacego stanowisko, ze rzeczywiste znaczenie spornego
postanowienia umowy w istocie nie interesowalo blizej kredytobiorcow. Twierdzenie to pozostaje zreszta w
sprzeczno$ci z prezentowanym w innym miejscu apelacji twierdzeniem o wyjatkowej atrakcyjnosci proponowanych
warunkéw umownych, ktora miala byé¢ dla czlonkéw grupy czynnikiem motywujacym do zawarcia umowy wlaénie
z tym bankiem. W ocenie Sadu odwolawczego sam, niekwestionowany przeciez fakt, ze w chwili zawarcia umowy
jej warunki byly atrakcyjne, nie usprawiedliwia nieprecyzyjnego sformulowania umowy w odniesieniu do klauzuli
zmiany oprocentowania, ktore z czasem zaczelo obracaé sie na niekorzy$¢ konsumentéw. Gdyby przewidziany tam

mechanizm ustalania odsetek by}l sprawdzalny, nie mozna by méwié¢ o naruszeniu art. 385" i nast. k.c., niezaleznie
od kierunku zmian oprocentowania. Praktyka obrotu gospodarczego nie moze by¢ przeciwstawiana obowiazujacym
normom prawa. Jak uczy doswiadczenie zyciowe, praktyka nie w kazdym przypadku podaza za litera prawa, jednak
tam gdzie lamie normy prawne, musi sie to spotkac z reakcja Sadu orzekajacego.

Wreszcie stwierdzi¢ wypada, ze nie wytrzymuje krytyki zarzut apelujacego, iz nieuprawnione bylo przypisanie
pozwanemu winy za sam fakt rzekomo niewlasciwego sformulowania spornej klauzuli, pomimo ze w chwili jej
wprowadzenia do obrotu sporna klauzula odpowiadala wszelkim wymogom stawianym przez prawo, orzecznictwo,



doktryne oraz organy nadzoru. Argumentacja ta nie broni sie przed trafnym kontrargumentem strony powodowej,
ze o niedozwolonym charakterze danego zapisu umownego nie przesadzaja wymogi organdéw nadzoru, aktualny
kierunek orzecznictwa, czy tez zmiana w pewnym momencie kierunku pogladéow judykatury. Jak wskazuje sie w
literaturze przedmiotu klauzule abuzywne sa bezskuteczne wzgledem konsumenta ex lege i ex tunc. W ich miejsce
prawa i obowigzki konsumenta ksztaltuja przepisy dyspozytywne. Jest to zatem sankcja identyczna jak w przypadku
sankcji przewidzianej na wypadek nieprawidlowej inkorporacji wzorca (por. E. Letowska, Europejskie prawo uméow
konsumenckich, Warszawa 2004 oraz E. Letowska, Prawo umoéw konsumenckich, Warszawa 2002, M. Jagielska,
Nowelizacja Kodeksu cywilnego. Kontrola uméw i wzoréw umownych, Monitor Prawniczy 2000, Nr 11, s. 711). Na
marginesie doda¢ tez nalezy, ze formulujac powyzsze stanowisko skarzacy nie wykazal, na czym opiera teze, jaka
legla u jego podstaw, ze kontrole UOKiK akceptowaly wykorzystanie spornej klauzuli. Uzupehiajgc za§ weze$niejsza
wypowiedZ dotyczaca stwierdzenia pozwanego o powszechnoéci wykorzystywania w praktyce rynkowej, w czasie
zawierania umow z cztonkami grupy, klauzul odpowiadajacych brzmieniu spornej klauzuli oraz wyrazonej przez nich
zgody na taki zapis umowny, zauwazy¢ nalezy, ze przyjecie argumentacji apelujacego w tym zakresie prowadziloby do
praktycznego unicestwienia znaczenia instrumentu kontroli incydentalnej uméw konsumenckich. Wniosek taki nie
moze by¢ zaakceptowany. Jak juz uprzednio wskazano kontrola incydentalna dotyczy klauzul inkorporowanych do
umowy jako czynnosci prawnej skladajacej sie z oSwiadczen woli jej stron zawartej przez konsumenta w sposéb wazny.
Z tych wzgledow dobrowolno$¢ jest warunkiem koniecznym powstania takiego zobowigzania. Gdyby zatem zgoda
wyrazona przez konsumenta na uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego z uzyciem danej klauzuli (podobnie jak
powszechnos$¢ praktyki jej stosowania w obrocie w danym czasie) miala dowodzié¢ jej nieabuzywnoSci stosowanie

art. 385" § 1 k.c. byloby praktycznie bezprzedmiotowe. Wprowadzajac ten przepis, w zgodzie z przywolanym wyzej
prawodawstwem unijnym, ustawodawca zakladal zas ingerencje sagdu wlaénie w takich sytuacjach, w celu zapewnienia
ochrony przewidzianej w jego dyspozycji z uwagi na sygnalizowany juz brak realnego wplywu konsumentéw na tres¢
poszczegdlnych postanowienn umownych skomplikowanych kontraktéw zwlaszcza przejetych z narzucanego przez
przedsiebiorce wzorca umowy. Oczywiécie prowadzi to do zr6znicowania sytuacji prawnej dwoch podmiotoéw umowy,
ktore osiagnely consensus co do jej treéci, jednak wynika to z zamierzonego przez prawodawce celu ochronnego.

Ztych wszystkich wzgledow niezasadnie podnosi skarzacy, ze kwestionowany wyrok jest konsekwencja niewlasciwego

zastosowania przez Sad Okregowy art. 385" § 11 nast. k.c. Wbrew tak sformulowanemu zarzutowi, Sad ten wlasciwie
rozwazyl wszystkie przestanki przewidziane w wymienionym przepisie, warunkujgce uznanie, Zze umowy zawarte
przez czlonkoéw grupy zawieraly niedozwolong klauzule, szkodzac interesom konsumentéw w sposéb razacy. Biorac
pod uwage obszerny zakres ustalen, wnikliwo$¢ i drobiazgowos$é rozwazan Sadu I instancji, odrzuci¢ nalezy zarzut
skarzacego, ze tre$¢ zaskarzonego wyroku jest wylacznie wynikiem podobienstwa spornej klauzuli do brzmienia
innych postanowien zmiennego oprocentowania uznanych za abuzywne w innych postepowaniach w ramach kontroli
abstrakcyjnej.

Jednocze$nie podzieli¢ nalezy zapatrywanie Sadu I instancji, ze nie istnieje podstawa prawna umozliwiajaca zmiane
postanowieni uméw. O ile bowiem uznanie klauzuli za niewiazaca znajduje podstawe w art. 385" § 11 3 k.c., to
nie ma podstaw by przyjmowac inng wysoko$¢ oprocentowania, np. w wysoko$ci LIBOR + marza. Nie mozna przy
tym podzieli¢ argumentacji strony pozwanej, wedlug ktérej uwzglednienie zgdania powodéw réwnoznaczne jest z
wydaniem orzeczenia ksztaltujacego. W materialnoprawnej koncepcji rozstrzygniecia Sad I instancji trafnie wskazal,
ze kategoria czynnoS$ci prawnych bezskutecznych jest odmienna w stosunku do czynnoéci prawnych niewaznych,
a cecha bezskuteczno$ci przystuguje wylacznie czynno$ciom waznym. Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w uchwale z
dnia 13 stycznia 2011 r., III CZP 119/10, postanowienie wzorca umowy, sprzeczne z bezwzglednie obowiazujacym

przepisem ustawy, nie moze by¢ uznane za niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.). Podobny poglad
wyrazony zostal w doktrynie prawa (por. M. Gutowski, Niewazno§¢ czynnoS$ci prawnej, Warszawa 2008, s. 64 — 65).

Przypomnie¢ trzeba, ze sankcja przewidziana w art. 385" § 1 k.c. to bezskutecznoéé ex lege (por. Cz. Zulawska [w:]
Komentarz do Kodeksu Cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, t. I, pod red. G. Bieniek, Warszawa 2003, s. 138, E.
Eetowska, Ochrona niekt6rych praw konsumentéw. Komentarz, Warszawa 2001, s. 106). Bezskuteczno$¢ sensu stricto
(ex lege), a wiec w takim rozumieniu, w jakim operuje tym terminem ustawa, odnosi sie do wadliwosci polegajacej



na niewywolaniu badz anulowaniu niektérych skutkow waznej czynnosci prawnej. Umowa jest natomiast wiazaca w
pozostalym zakresie. Nie ma przy tym znaczenia ani doniosto$é zakwestionowanego postanowienia, ani tez fakt, ze
przepis art. 385" § 1 k.c. nie przewiduje, iz na miejsce takiego postanowienia wchodzi dyspozycja odpowiedniej normy
prawnej (por. Cz. Zulawska [w:] Komentarz do Kodeksu Cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, t. I, pod red. G.
Bieniek, LexisNexis, wyd. 9, s. 170),

Stwierdzenie bezskuteczno$ci klauzuli abuzywnej zawsze rodzi ingerencje w postanowienia umowy i ksztaltuje inng
rzeczywisto$¢ zobowigzaniowa. Ingerencja ta jest wszakze, z przyczyn wyzej wskazanych, wyraznie dopuszczona przez
ustawodawece i jak zostalo to wprost przewidziane w ustawie, moze dotyczy¢ nawet postanowien okreslajacych gtéwne
$wiadczenia stron, jezeli - jak w niniejszej sprawie - nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Stwierdzenie
niedozwolonego charakteru klauzuli nie wiaze sie bowiem z uksztaltowaniem tresci stosunku wedlug sedziowskiego
uznania, a jedynie z wyciagnieciem konsekwencji expressis verbis przewidzianej w ustawie, a mianowicie niezwiazania
konsumenta takim postanowieniem umownym. Czym innym jest zatem wydanie orzeczenia ksztaltujacego w
rozumieniu procedury cywilnej, czym innym za$ ekonomiczny skutek rozstrzygniecia, wiazacy sie ze zmiang praw i
obowiazkdéw stron na skutek stwierdzenia abuzywno$ci okreslonej czeSci umowy.

Konsekwencja powyzszych prawidlowych ustalen jest wniosek, ze umowy zawarte przez (...) Bank (obecnie mBank)
z czlonkami grupy - choé¢ odwolujace sie do oprocentowania zmiennego - nie zawieraja wiazacych kredytobiorcow
(bedacych konsumentami) postanowien okreslajacych sposéb dokonywania zmiany oprocentowania. W tych
warunkach, w ocenie Sadu Apelacyjnego, dokonywane przez pozwanego podwyzki nalezy w pierwszej kolejnosSci
ocenia¢ jako pozbawione podstawy prawnej, za$ jedynymi nieabuzywnymi postanowieniami umoéw okreslajacych
wysoko$¢ oprocentowania sg te z nich ktére okreslaja ich rozmiar w wysoko$ci statej okreslonej w dniu zawarcia
kontraktow.

W opisanej sytuacji pobieranie przez pozwanego odsetek wedlug stopy procentowe]j przekraczajacej ten poziom
nie mialo umocowania w umowie, co uzasadnia odpowiedzialno$¢ wobec konsumentéw za wywolany uszczerbek
majatkowy. Majac powyzsze na uwadze podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, ze przedmiotowe powddztwo
wywiedzione na podstawie art. 2 ust. 3 u.d.p.g., ukierunkowane na ustalenie zasady odpowiedzialnoéci pozwanego
okazalo sie zasadne. Dochodzgc do takiego przekonania Sad I instancji niewadliwie ustalil rowniez okolicznos$ci
przesadzajace o odpowiedzialno$ci pozwanego, pozwalajace w dalszej kolejnosci na ustalenie wysokoéci swiadczen
naleznych poszczegdlnym czlonkom grupy czy to w odrebnym powddztwie o §wiadczenie, czy to w drodze ugody.

W rozumieniu art. 1 ust. 2 u.d.p.g., w ramach roszczen (w znaczeniu procesowym), w ktorych ochrony wymagaja
naruszone prawa konsumenckie, powodztwo obejmuje wszelkie tego rodzaju roszczenia bez wzgledu na Zrodlo
naruszenia i podstawe prawng. Mieszcza sie zatem w ich ramach szeroko ujmowane roszczenia ex delicto, ex contractu
i z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia. Jedynym warunkiem prawnym jest, aby roszczenie dotyczylo konsumenta
(por. W. Katner, M. Krakowiak, Polska Class Action — wybrane zagadnienia prawa materialnego i postepowania
cywilnego, Aurea Praxis Aurea Theoria, Ksiega Pamiatkowa ku czci Prof. T. Ereciniskiego, LexisNexis 2011, s. 353).

Z tych wszystkich wzgledow prawidlowo przyjat Sad Okregowy, ze stosowna cze$¢ odsetek pobranych od czlonkow
grupy podlega¢ winna zwrotowi. Jako materialnoprawng podstawe ostatecznego ich rozliczenia Sad Okregowy
rozwazat zaré6wno przepisy o odszkodowaniu za szkode spowodowana nienalezytym wykonaniem umowy (art. 471
k.c.), jak i przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, a konkretnie jego szczegblnej postaci Swiadczenia nienaleznego
(art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.). W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela przewazajacy w
doktrynie i judykaturze poglad, odrzucajacy co do zasady dopuszczalno$c zbiegu roszezenia z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia z roszczeniami z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania i zacie$niajacy tym
samym zastosowanie art. 414 k.c. tylko do roszczen z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia i roszczen o naprawienie
szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym. Pozwanemu, co oczywiste, na gruncie odpowiedzialno$ci wynikajacej z
postlugiwania sie klauzula abuzywna nie przypisuje sie za$ popelienia deliktu. Konkludujac, w obowigzujacej u nas
formule prawnej bezpodstawnego wzbogacenia nie ma podstaw do przypisania tej instytucji pelnienia funkcji swoistej
condictionis generalissimae (por. wyroki



Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2009 r., IV CSK 523/08 oraz z dnia 12 lutego 2004 r., V CK 193/03). W tym zakresie
Sad odwolawezy nie podziela wykladni art. 414 k.c., jakg zdaje sie prezentowa¢ Sad pierwszej instancji.

Formulujac wyzej wskazany poglad, co do skutkow zastrzezenia w umowie klauzuli niedozwolonej, trafnie definiujacy
uszczerbek majatkowy za powstanie ktérego pozwany ponosi odpowiedzialno$é¢, Sad Okregowy uznal, ze w pierwszej
kolejnosci podstawy jego wyrdéwnania nalezy poszukiwaé w przepisie art. 471 k.c., ale tez wskazal, ze w okoliczno$ciach
rozstrzyganej sprawy moga mie¢ rOwniez zastosowanie przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 410 § 1 k.c. w
zw. 7 art. 405 k.c.). Niewatpliwie wskazujac na obie podstawy odpowiedzialno$ci pozwanego Sad a quo mial tez na
uwadze potrzebe udzielenia czlonkom grupy jak najszerszej ochrony.

Skarzacy zarzucil naruszenie prawa materialnego zar6wno w odniesieniu do art. 471 k.c., jak i przepiséw o
nienaleznym $wiadczeniu. Podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia art. 471 w zw. z 472 k.c. opiera sie na
przywolanym wczeéniej twierdzeniu o niezasadnoéci przypisania mu winy za to, Ze nie przewidzial, iz sporna klauzula
tworzona w 2002 r., bedaca w tym czasie standardowym postanowieniem umownym, moze by¢ w przyszlo$ci uznana
za abuzywna. Podniésl tez, ze uchybieniem Sadu a quo bylo oparcie konstrukeji odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
na domniemaniu winy pozwanego wynikajacym z art. 471 k.c., przy jednoczesnym oddaleniu wszystkich wnioskow
dowodowych zmierzajacych do wykazania, ze w chwili wprowadzania do obrotu odpowiadala ona wszelkim wymogom
stawianym klauzulom zmiennego oprocentowania. Zarzuty te sa praktycznie tozsame z podnoszonymi w tym zakresie

odnoénie do naruszenia art. 385" § 1 k.c. i ze wzgledow oméwionych we weze$niejszych rozwazaniach nie zastuguja
na uwzglednienie. Doda¢ jedynie nalezy, ze prawidlowo$ci przy tworzeniu przedmiotowej klauzuli w zadnym razie
nie moze dowodzi¢, jak chce skarzacy, mozliwo$¢ nastepczej weryfikacji ich tresci oraz kontroli ex post wplywu
zmian okreslonych czynnikéw na wysoko$¢ oprocentowania, gdyz nie zapewnia to standardu wlaéciwej rownowagi
kontraktowej stron.

W odniesieniu do zarzutéw dotyczacych obrazy przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu nie moze odnie$c
zamierzonego skutku zarzut pozwanego oparty na treSci art. 411 k.c. Obowigzek zaplaty odsetek byl bowiem
przedmiotem sporu, zas watpliwo$ci co do obowiazku spelnienia §wiadczenia nie moga by¢ utozsamione z wymagana
przez art. 411 pkt 1 k.c. pozytywna wiedza dluznika o braku powinnosci spetnienia §wiadczenia (wyrok SN z dnia 12
grudnia 1997 r., sygn. akt III CKN 236/97, OSNC 1998, nr 6, poz. 101). Zreszta sam pozwany bedac profesjonalista
przywoluje w podniesionych zarzutach argumentacje majaca wykazac, ze takze bank nie byt w stanie przewidziec¢
abuzywno$ci spornej klauzuli. Nalezy tez podzieli¢ argumentacje Sadu pierwszej instancji, ze przewidziany w art.
411 pkt 1 k.c. wyjatek dotyczacy Swiadczen spelnionych w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej obejmuje takze
$wiadczenia spelnione w wykonaniu niewigzacego konsumenta postanowienia umownego (art. 385" § 2 k.c.), gdyz w
przeciwnym razie powstalaby luka w prawie.

Z przywolanych wzgledéw zarzuty naruszenia prawa materialnego w powyzszym zakresie nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.

Sad Apelacyjny dostrzega, iz petitum pozwu, a za nim sentencja zaskarzonego wyroku odnosi sie do odpowiedzialno$ci
za nienalezyte wykonywanie uméw z czlonkami grupy. Podkresli¢é jednak nalezy, ze przedmiotem zadania pozwu
bylo zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego w trybie art. 2 ust. 3 u.d.p.g. Powoéd w sposéb jednoznaczny
przedstawil podstawe faktyczng przedmiotu sporu. Zespoél faktéw uzasadniajacych zgloszone zadanie obejmuje zas
twierdzenie, ze identyczny mechanizm umowny przewidziany we wszystkich objetych pozwem umowach kredytowych
doprowadzil w trakcie wykonywania umowy do powstania uszczerbku majatkowego po stronie czlonkéw grupy. Co
wiecej juz w pozwie wyrdzniono niejako dwa warianty zadania. Pierwszy bazujacy na twierdzeniu, ze prawidlowa
interpretacja spornej klauzuli na podstawie art. 65 i art. 385 § 2 k.c. prowadzi do wniosku, ze obowiazkiem pozwanego
bylo obnizanie poziomu oprocentowania w okres§lony sposéb oraz drugi bazujacy na stwierdzeniu, ze sporna klauzula
ma charakter abuzywny. Sad pierwszej instancji dokonatl analizy, w granicach zadania pozwu wyznaczonych przez
wskazana w jego treéci podstawe faktyczna, obu tych wariantéw i doszedl do trafnego przekonania, ze sporne
postanowienie umowne ma charakter klauzuli abuzywnej. Ocena, jaki przepis stanowi w takiej sytuacji podstawe
prawng odpowiedzialno$ci pozwanego nalezy juz do sfery subsumpcji. Sad nie jest zwigzany dokonanym przez powoda



wyborem konkretnego przepisu prawa materialnego. Sad zwigzany jest wylacznie causa petendi, a wiec dopiero,
kiedy uznalby, Ze zgloszonego roszczenia nie da sie oprze¢ na przytoczonych przez powoda faktach musialby oddali¢
powbdztwo. Poza tym podkreslenia wymaga, ze w toku procesu zglaszane i analizowane przez obie strony byly obie
podstawy prawne ewentualnej odpowiedzialno$ci pozwanego w zwiazku z zastosowaniem klauzuli abuzywnej. Poglad
Sadu Okregowego odnos$nie do zakresu odpowiedzialno$ci pozwanego zwigzanego ze stosowaniem klauzuli abuzywnej
jest prawidlowy i sprowadza sie do konieczno$ci korekty wysoko$ci rat pobranych z uwzglednieniem niewigzacego
czlonkdw grupy postanowienia umownego o zmiennosci oprocentowania do wysokosci odsetek obliczonych zgodnie
z nieabuzywnymi postanowieniami uméw okreslajacych wysoko$¢ oprocentowania w wysoko$ci statej okreslonej w
dniu zawarcia kontraktow.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zastosowana przez ustawodawce formula prawna niedozwolonego postanowienia

umownego (art. 385" § 1 k.c.) oznacza, Ze pobieranie $wiadczenr w wykonaniu takiego niewigzacego konsumenta
postanowienia nie mialo umocowania w umowie. W konsekwencji bezpodstawnie pobrana, zawyzona cze$¢ odsetek
winna by¢ zwrécona wedlug konstrukcji zwrotu nienaleznego $wiadczenia w rozumieniu art. 410 § 1 k.c,, a
odpowiedzialnoé¢ banku lokuje sie w plaszczyznie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Takie stanowisko,
zdaniem Sadu II instancji, nie wywolywalo jednak potrzeby korekty sentencji zaskarzonego orzeczenia, skoro
wszystkie podniesione przez pozwanego zarzuty okazaly sie bezzasadne, a zaskarzone rozstrzygniecie wynikajace z

prawidlowego przyjecia odpowiedzialnoéci w zwigzku z wystapieniem przestanek z art. 385" § 1k.c. odpowiada prawu.

Wskazaé tez nalezy, ze zadanie pozwu ani jego podstawa faktyczna nie dajg w rozpoznawanej sprawie uzasadnienia
dla przyjecia jednoznacznego zwigzania uprzednio wyrazonym pogladem i oceny, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego za
uszczuplenie majatku czlonkéw grupy w oparciu o art. 471 k.c. jest wylaczona. Do powstania tak rozumianej szkody
nie doszloby bowiem, gdyby bank nalezycie wykonywal umowe, a to w nastepstwie wyeliminowania w procesie jej
realizacji klauzuli abuzywne;.

Z tych wszystkich wzgledow oraz na podstawie art. 385 k.p.c. apelacja zostala oddalona.
Niezasadne okazalo sie rowniez zazalenie powoda.
Orzekajac o kosztach procesu Sad Okregowy prawidlowo zastosowal art. 98 § 1i 3 k.p.c.

Nie moze uj$¢ uwagi, jak trafnie podkreslit Sad I instancji w motywach zaskarzonego rozstrzygniecia, ze reprezentant
grupy jest postacia kluczowa w postepowaniu grupowym. To on wytacza powodztwo, prowadzi w imieniu wlasnym
postepowanie na rzecz wszystkich czlonkéw grupy, negocjuje i zawiera w imieniu czlonkéw grupy umowe z
zawodowym pelnomocnikiem procesowym i udziela mu pelnomocnictwa. W sprawach o §wiadczenia niepieniezne
nawet egzekucje zasadzonego $wiadczenia wszczyna sie przez pierwsze 6 miesiecy tylko na wniosek reprezentanta
grupy (art. 23 ust. 1i 2 u.d.p.g.). W uzasadnieniu projektu ustawy o dochodzeniu roszczeinn w postepowaniu grupowym
(s. 10 — www.ms.gov.pl) stwierdzono réwniez: ,,Ustawa nie ingeruje w zasadzie w relacje miedzy czlonkami grupy
i jej reprezentantem, pozostawiajac je umowie zainteresowanych podmiotéow. Tre$¢ tej umowy zainteresowani
moga ksztaltowaé dowolnie, zgodnie z zasada swobody umoéw. Umowie stron pozostawiono takze problem, skad
reprezentant grupy bedzie posiadal Srodki pieniezne, na pokrycie oplat zwigzanych ze wszyciem postepowania oraz
kaucje. Na reprezentancie ciazy wiele obowiazkéw zwigzanych z zebraniem grupy, uzgodnieniem zasad uczestnictwa
w grupie czy ustaleniem wynagrodzenia adwokata (radcy prawnego). Czlonkom grupy pozostawiono jedynie decyzje
w kwestiach najistotniejszych dla ochrony ich praw (co do cofniecia pozwu, zrzeczenia sie i ograniczenia roszczenia
izawarcia ugody)” .

Przy okazji rozwazan nad obowiazkowym zastepstwem powoda w postepowaniu grupowym w uzasadnieniu uchwatly
zdnia 13 lipca 2011 1., ITI CZP 28/11 rOwniez Sad Najwyzszy zwrocil uwage, ze czlonkowie grupy - osoby bezposrednio
zainteresowane wynikiem sprawy - sa w tym postepowaniu pozbawione w zasadzie wszystkich uprawnien tradycyjnie
przyznawanych stronie procesu. Osoby te, przystepujac do grupy, powierzaja swe uprawnienia reprezentantowi i sa
zwigzane skutkami jego dziatan.



Z tych wszystkich wzgledow uznaé nalezy, ze czlonkowie grupy zajmujg pozycje wlasciwa stronie w znaczeniu
materialnym i nie biorg udzialu w postepowaniu na zasadach wlasciwych wielopodmiotowej stronie procesowe;j.
Jak shtusznie wskazuje sie w piSémiennictwie (T. Jaworski, P. Radzimierski, Ustawa o dochodzeniu roszczen w
postepowaniu grupowym. Komentarz, Warszawa 2010, Nb 27, 28 do art. 4) ich sytuacja procesowa ksztaltuje sie
podobnie jak sytuacja upadtego w procesach dotyczacych masy upadlosci. Wylaczna legitymacje do dzialania na jego
rzecz lecz we wlasnym imieniu posiada reprezentant grupy (art. 4 ust. 3 u.d.p.g.), podobnie jak po ogloszeniu upadlosci
syndyk czy zarzadca masy upadloéci. Podstawienie procesowe ma charakter bezwzgledny. W przeciwienstwie zatem
do sytuacji, gdy powodztwo na rzecz okreslonego podmiotu wytacza np. prokurator czy organizacja spoleczna
(art. 55 i nast. k.p.c.), czlonek grupy nie moze "wstapi¢" do sprawy w charakterze powoda, uzyskujac w ten
spos6b pozycje procesowa strony w znaczeniu procesowym. Czlonkowi grupy przysluguja w postepowaniu jedynie
pewne ,uprawnienia incydentalne”, w szczegélnosci do zlozenia zeznan w charakterze strony (art. 20 u.d.p.g.),
prowadzenia egzekucji zasadzonego na rzecz czlonka grupy $§wiadczenia pienieznego (art. 22 u.d.p.g.) oraz zlozenia
wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci i prowadzenia egzekucji §wiadczenia niepienieznego w wypadku biernosci
reprezentanta (art. 23 ust. 2 u.d.p.g.).

W ramach tychze ,uprawnien incydentalnych” ustawa nie przyznala czlonkom grupy szczegélnego statusu w
zakresie uprawnienia do zagdania zasadzenia na swoja rzecz zwrotu poniesionych kosztéw prowadzenia postepowania
grupowego. Z tych samych powodéw ustawodawca nie przewiduje réwniez mozliwoéci obciazenia poszczegélnych
czlonkdéw grupy kosztami procesu (por. P. Grzegorczyk, Ustawa o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym.
Ogoblna charakterystyka, LexisNexis 2011, s. 89).

Jest przy tym oczywiste, ze czlonkowie grupy moga ponosi¢ wydatki na ten cel, jednakze ustawa nie ingeruje w stosunki
wewnetrzne grupy w tym zakresie, na co stusznie zwrocit uwage Sad pierwszej instancji.

Biorgc pod uwage tresé art. 2 ust. 2 u.k.s.c., zgodnie z ktoéra do uiszczenia kosztow sadowych obowigzana jest strona,
ktora wnosi do sadu pismo podlegajace oplacie lub powodujace wydatki, koszty sadowe ponosi reprezentant grupy.
W postepowaniu grupowym niedopuszczalne jest przy tym skladanie przez czlonkéw grupy pism procesowych, co
wylacza potraktowanie poszczegélnych czlonkéw grupy jako uczestnikdw postepowania w rozumieniu art. 7 ust. 1
u.k.s.c. Takze reprezentant grupy zobowigzany jest do uregulowania kaucji aktorycznej w warunkach okre$lonych w
art. 8 u.d.p.g.

Finansowanie kosztow sadowych, podobnie jak wynagrodzenia prowizyjnego pelnomocnika (art. 5 u.d.p.g.) w toku
postepowania grupowego pozostaje zatem, jak niewadliwie przyjal Sad Okregowy, domena uzgodnienn wewnatrz

grupy.

Przedmiotowa ustawa nie zawiera réwniez autonomicznej regulacji w zakresie kosztow procesu. W tym zakresie w
postepowaniu grupowym obowigzuja zatem zasady wynikajace z uregulowan Kodeksu postepowania cywilnego (art.
98 i nast. w zw. z art. 24 ust. 1 u.d.p.g.). Zdaniem Sadu Apelacyjnego, analiza przepisow ustawy o dochodzeniu
roszczen w postepowaniu grupowym nie daje podstaw do stwierdzenia, ze ustawodawca na gruncie postepowania
grupowego zdecydowal sie na odejscie od zasady zryczaltowanych kosztow procesu na rzecz kosztdw rzeczywiscie
poniesionych. Z tych wzgledéw za nietrafny de lege lata uznac nalezy zarzut naruszenia art. 98 § 3 k.p.c. W efekcie
uzgodnienia czlonkéw grupy co do obowiazku partycypowania w kosztach prowadzenia postepowania grupowego
nie wplywa na wysoko$¢ podlegajacych zwrotowi z mocy powolanego przepisu kosztow procesu. W szczegblnoséci w
odniesieniu do wynagrodzenia prowizyjnego bedacego rozwigzaniem przewidzianym w polskiej procedurze cywilnej
wylacznie w postepowaniu grupowym, wobec braku odrebnej regulacji, nie ma podstaw do przyjecia, ze nalezno$c
ta mie$ci sie w kategorii ,niezbednych kosztéw procesu”, o jakiej mowa w art. 98 § 3 k.p.c. Po mysli powolanego
przepisu do niezbednych kosztéw procesu zalicza sie co prawda wynagrodzenie pelnomocnika, jednakze nie wyzsze
niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach. Oczywiscie w przypadku wyrokéw ustalajacych odpowiedzialnoéc
co do zasady kwestia wynagrodzenia prowizyjnego nie wystepuje, jednak zostala przywolana dla wsparcia stanowiska,



Ze obciazajac pozwanego kosztami procesu w sprawach rozpoznawanych w postepowaniu grupowym sad powinien
orzec w tym przedmiocie wedlug norm przepisanych, a wiec zgodnie z art. 98 § 3 k.p.c. stosowanym wprost.

Z przywolanych wzgledow wobec pozbawienia czlonkéw grupy uprawnien procesowych Sad Okregowy prawidlowo
zasadzil na rzecz powoda Miejskiego Rzecznika Konsumentow w W. koszty zastepstwa procesowego w I instancji, co
skutkowalo oddalenie zazalenia strony powodowej na mocy art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i orzeczenie o kosztach
tego postepowania na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z art. 24 ust. 1 u.d.p.g. Z przyczyn
omoéwionych powyzej zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci
za wynik procesu, winno nastgpi¢ od pozwanego na rzecz reprezentanta grupy majgcego status powoda w ujeciu
procesowym. Majac powyzsze na uwadze, Sad II instancji zasadzil od pozwanego na rzecz powoda z tytulu zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego kwote 32400 zt w postepowaniu apelacyjnym i oddalil wniosek o ich zasgdzenie w
pozostalym zakresie. Wysokoé¢ wynagrodzenia pelnomocnika zostala ustalona w maksymalnym rozmiarze zgodnie
z § 2 ust. 11 2 oraz § 6 pkt 7 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 461) z uwagi na zawily i precedensowy charakter sprawy.



