Sygn. akt I ACa 1182/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2014r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Alicja Myszkowska (spr.)
Sedziowie: SA Lilla Mateuszczyk
SO del. Ryszard Badio
Protokolant: st.sekr.sagdowy Jacek Raciborski

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2014r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. K. (1)

przeciwko M. K. (2)

o ochrone doébr osobistych i zado$¢uczynienie
na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 9 lipca 2013r. sygn. akt IT C 1169/11

1. oddala apelacje;

2. nie obciqgza powddki obowiqzkiem zwvrotu kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz strony
pozwanej w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1182/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 lipca 2013r. w sprawie z powodztwa M. K. przeciwko M. K. (2) o ochrone
dobr osobistych i zaplate, Sad Okregowy w Lodzi oddalil powddztwo i nie obcigzyl powodki kosztami zastepstwa
procesowego pozwanego.

(wyrok k. 379)



Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny
co do zasady podzielit i przyjal za wlasne, a z ktorych wynika, ze strony sg rodzehstwem. Pozwany razem z zong A.
oraz synem W. i przysposobiong cérka zony L. mieszkaja na posesji przy ulicy (...) w L.. Na tej samej posesji rezyduja
rowniez siostra stron E. K. z synem (w tym samym budynku co pozwany), brat stron J. K. z zona M. i dwoma synami
(w oddzielnym budynku). Do niedawna mieszkala tam rowniez matka stron L. K., ktéra zmarla

W 2011r.

Pozwany M. K. (2) w wyniku postepowania o zniesienie wspotwlasnosci

i dzial spadku po zmarlym ojcu, jak rowniez na skutek zawarcia umowy miedzy nim

a rodzenstwem i matka otrzymal w calosci gospodarstwo rolne, polozone w L. przy ul. (...), wraz z zabudowaniami na
wylaczng wlasno$¢ bez dokonywania zadnych doplat na rzecz innych czlonkéw rodziny.

W wyniku podziatlu powddka otrzymata dzialke gruntu, ktora sgsiaduje
z gospodarstwem pozwanego, na wspdlwlasnoéc¢ z pozwanym i siostra E. B.. Aby dostac sie do swojej dzialki, pozwany
musi korzystaé z drogi przebiegajacej obok nieruchomoséci powodki.

M. K. (2) zawarl zwigzek malzenski z mlodszg od siebie o 27 lat A. K. w 2003r. Po urodzeniu sie syna pozwanego i
adoptowaniu corki zony z poprzedniego zwigzku w rodzinie zaczely pojawiaé sie glosy niezadowolenia, ze w zwigzku
ze zmieniona sytuacja osobista pozwanego w przyszlosci cale gospodarstwo rolne, ktérego obecnie jest wlascicielem,
odziedzicza jego zona i dzieci, a nie rodzenstwo.

Powod w dniu 3 czerwca 2008r. zainicjowal postepowanie o wymeldowanie powodki. W uzasadnieniu wniosku
wskazal, ze powodka nie przebywa pod wskazanym adresem od 1994r. Po przeprowadzeniu postepowania
wyjasniajacego, Prezydent Miasta L. decyzja

z dnia 12 marca 2009r. orzekl zgodnie z zadaniem wnioskodawcy. Po zloZeniu przez powddke odwolania
Wojewoda (...), stwierdzajac naruszenie procedury administracyjnej w prowadzeniu postepowania dowodowego,
uchylil zaskarzona decyzje i przekazal sprawe do ponownego rozpatrzenia. Po przeprowadzeniu uzupekliajacego
postepowania dowodowego, Prezydent Miasta L. decyzja z dnia 8 lipca 2009r. ponownie orzekl o wymeldowaniu M.
K. z pobytu stalego w L. przy ul. (...). Wojewoda (...) decyzja z dnia 12 sierpnia 2009 r. orzekl o utrzymaniu w mocy
zaskarzonej decyzji.

W okresie od stycznia 2005r. do stycznia 2009 r. na terenie nieruchomosci pozwanego doszlo do kilkukrotnych
interwencji policji w zwiazku z awanturami rodzinnymi. Interwencje te odbyly sie w dniach 20 wrze$nia 2008r. ,17
listopada 2008r. , 27 grudnia 2008r. i 24 stycznia 2008r.

W dniu 4 listopada 2010r. powodka poddala sie obdukcji lekarskiej w Zakladzie Medycyny Sadowej (...) w L.. Lekarz
stwierdzil skrecenie palca III reki prawej oraz palcow II1 i IV reki lewej, a takze siniec powlok lewego posladka. Do
urazow - wedle relacji powo6dki - mialo dojé¢ podcezas awantury z pozwanym w dniu 30 paZzdziernika 2010 r.

W marcu 2010r. powodkaiI. K. zlozylty w Miejskim O$rodku Pomocy Spolecznej Filia L. pismo zawierajace informacje,
ze pozwany M. K. (2) w spos6b naganny zachowuje sie w odniesieniu do matki L. K., siostry E. K., jej syna, brata J.
K. ijego rodziny, a takze naduzywa alkoholu, urzadza

z zong pijackie burdy, a dzieci sa bite i zastraszane przez rodzicow.

Opisane powyzej zawiadomienie stalo sie przyczyng wizyt pracownika socjalnego, ktory ustalil, Ze rodzina K.,
zamieszkujaca wspolnie przy ul. (...), pozostaje

w konflikcie, ktorego przyczyng sg sprawy majatkowe dotyczace gospodarstwa rolnego

i budynku mieszkalnego. Strony od wielu lat sg ze soba skldcone, a wszelkie proby podejmowania przez czlonkow
rodziny dialogu najcze$ciej przybieraja postac ktotni, podczas ktérych wyzej wymienione osoby uzywaja wobec siebie
inwektyw, co z kolei wigze sie



z konieczno$cig interwencji Policji. Ustalono, ze miedzy czlonkami rodziny nie dochodzi do aktéw przemocy fizycznej,
a opieka nad L. K. sprawowana jest przez corke E. K. prawidlowo. Pozostale zarzuty zawarte w piSmie dotyczace
pozostawiania dzieci bez opieki, glodzenia, bicia i zastraszania ich okazaly sie nieprawdziwe, co potwierdzili rowniez
pedagodzy szkol, do ktorych uczeszczaja dzieci. Pracownik socjalny skontaktowal sie

z dzielnicowym z V Komisariatu Policji z prosba o jak najczestsze monitorowanie $rodowiska. Rodzinie K.
zaproponowano pomoc w postaci mediatora ze Stowarzyszenia (...), ale strony nie wykazaly zainteresowania.

W dniu 20 czerwca 2009r. do Urzedu Skarbowego L. wplynelo doniesienie dotyczace prowadzonej przez pozwanego
dzialalnoSci gospodarczej. Pismo stanowilo impuls do przeprowadzenia kontroli podatkowej w zakresie rozliczenia
podatku od towardéw i ustug za okres od 1 stycznia 2008r. do 31 grudnia 2008r. Kontrola wykazala , ze zarzuty w
doniesieniu okazaly sie nieprawdziwe.

Z inicjatywy i z udzialem stron toczyly sie i tocza liczne postepowania
w sprawach cywilnych i karnych.

Postanowieniem z dnia 31 lipca 2009r. wydanym w sprawie o sygn. akt 2 Ds. 1481/09 Prokurator Prokuratury
Rejonowej L. umorzyl wszczete zawiadomieniem powddki z dnia 6 czerwca 2009r. dochodzenie w sprawie
uszkodzenia mienia dokonanego w dniu

4 czerwca 2009r. w L. przez $ciecie galezi drzew o wartosci szkody 2.000 z} na szkode M. K. (3).

W dniu 1 lipca 2011r. M. K. (3), J. K. i E. K. zlozyli w Sadzie Okregowym w (...) wniosek o ubezwlasnowolnienie M. K.
(2). W toku sprawy wniosek zostal cofniety i postepowanie w sprawie I Ns 344/11 zostalo umorzone postanowieniem
wydanym w dniu 31 stycznia 2012r.

W sprawie o sygnaturze akt V K 189/10 Sadu Rejonowego dla L.
w L. M. K. (2) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 2001 r. do stycznia 2009 r. w L. znecat sie psychicznie i fizycznie nad M. K. (3) w ten sposéb ,
ze wszczynal awantury, podczas ktorych wyzywal ww. uzywajac stow powszechnie uznanych za obelzywe, szarpal,
popychal, grozil pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzaly u pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostang
spelnione, uniemozliwial kontakty z matka, uniemozliwial wejScie na teren posesji przy ul. (...), tj. o czyn z art. 207
§1kk,;

II. w okresie od 2003 roku do stycznia 2009 roku w L. znecal sie psychicznie nad E. K. w ten sposob, ze wszczynal
awantury, podczas ktérych wyzywal ww. uzywajac stow powszechnie uznanych za obelzywe , tj. o czyn zart. 207 § 1 k.k.;

III. w okresie od 2001 r. do stycznia 2009 r. w L. znecal sie psychicznie nad L. K. w ten sposob, ze wszczynal awantury,
podczas ktorych wyzywal ww. stowami powszechnie uznanymi za obelzywe i ograniczal kontakty z rodzina, tj. o czyn
art. 207 § 1 k.k,;

IV. w okresie od 2006 roku do stycznia 2009 roku w L. znecal sie psychicznie nad J. K., ten sposo6b, ze wszczynal
awantury, podczas ktorych wyzywal ww. stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, grozil pobiciem, przy czym
grozby te wzbudzily u ww. uzasadniona obawe, Ze zostana spelnione, tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.;

V. w okresie od 2006 roku do stycznia 2009 roku w L. znecat sie fizycznie

i psychicznie nad I. K., w ten sposob, ze wszczynal awantury, podczas ktorych wyzywal ww. slowami powszechnie
uznanymi za obelzywe, szarpal i popychal, tj. o czyn

zart. 207§ 1 kk,;

VI. w dniu 25 grudnia 2008 roku w Opedzi grozil G. G. pobiciem, przy czym grozba a wzbudzita u ww. uzasadniong
obawe, ze zostanie spelniona, tj. o czyn
z art. 190 § 1 k.k.



Postepowanie karne zostalo wszczete na skutek pisemnego zawiadomienie M. K. (3) zlozonego w dniu 29 pazdziernika
2008r.

W wyroku wydanym w dniu 4 lutego 2010r., w sprawie o sygn. akt V K 189/10, Sad Rejonowy dla L. w E.uznal
oskarzonego M. K. (2):

- W miejsce czynu zarzucanego mu w punkcie I za winnego tego, ze w dniu 26 maja 2008r. naruszyt nietykalno$c
osobista M. K. (3) poprzez to, ze zlapal ja w okolicach glowy i szarpal, czym wypeknil dyspozycje art. 217 § 1 k.k.;

- w miejsce czynu zarzucanego w punkcie V za winnego tego, ze w dniu 27 grudnia za 2008r. naruszyt nietykalno$c
osobistg I. K. poprzez to, ze zlapal ja za reke i te reke wyginal, czym wypelnil dyspozycje art. 217 § 1 k.k;

- za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie VI, czym wypehit dyspozycje art. 190 § 1 k.k.,
natomiast w pozostalym zakresie Sad uniewinnil M. K. (2) od czynoéw zarzucanych mu w punkach II - IV.

Wyrokiem z dnia 3 wrzesnia 2010r., wydanym w sprawie o sygn. akt V Ka 593/10, Sad Okregowy w Lodzi uchylil
powyzszy wyrok, za wyjatkiem rozstrzygniecia

w przedmiocie czynu zarzucanego pozwanemu w punkcie VI i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu dla Lodzi-
Srédmiescia w Lodzi do ponownego rozpoznania.

Postanowieniem wydanym w dniu 28 lutego 2011r. Prokurator Prokuratury Rejonowej L. umorzyl dochodzenie w
sprawie:

I. spowodowania w dniu 30 pazdzernika 2010r. w L. obrazen ciala M. K. (3) w postaci skrecenia palca III reki prawej
oraz palcow II1i IV rekilewej oraz sinca powlok lewego posladka, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadu ciata
na czas ponizej 7 dni - tj. o czyn z art. 157 § 2 k.k. - wobec braku ustawowych znamion czynu zabronionego $ciganego
z urzedu oraz braku interesu spolecznego w objeciu $ciganiem

z urzedu;

II. zaistnialego w dniu 30 pazdziernika 2010r. w L. naruszenia nietykalno$ci cielesnej G. G. - tj. o czyn z art. 217 § 1
k.k. - wobec braku ustawowych znamion czynu zabronionego $ciganego z urzedu oraz braku interesu spolecznego w
objeciu Sciganiem z urzedu.

W dniu 19 kwietnia 2011r. M. K. (3) wniosla do Sadu Rejonowego dla L.

(...)w L. prywatny oskarzenia przeciwko M. K. (2), oskarzajac go

o to, ze w dniu 30 pazdziernika 2010r. w L. przy ul. (...) wielokrotnie uderzyt M. K. (3), czym spowodowal u niej
naruszenie czynnosci narzadu ciala oraz rozstrdj zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7 dni, tj. o czyn z art. 157 § 2 k.k.
Sprawa zawisla pod sygnatura akt V K 460/11 i pozostaje w toku.

W sprawie pobicia M. K. (2) przez jego brata - J. K. przed Sadem Rejonowym dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi, w
sprawie o sygn. akt V K 33/13, toczy sie postepowanie karne, w ktorym J. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 24 lipca
2010r. w L. uderzal reka w glowe M. K. (2), w wyniku czego ww. przewrocil sie i stracil przytomno$¢, czym spowodowat
u ww. obrazenia w postaci ztamania koéci potylicznej, niewielkiego stluczenia prawego plata czolowego mdbzgu oraz
drobnego krwiaka podtwardéwkowego w tej okolicy, a ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadu ciala M. K. (2)
na kres powyzej 7 dni, tj. o czyn z art. 157 § 1 k.k.

Pozwany wszczal postepowanie o eksmisje J. K. i jego rodziny, aktualnie jest ono zawieszone.

Pomiedzy stronami toczy sie rowniez przed Sadem Rejonowym dla L.
(...)w L. postepowanie z wniosku powo6dki o zniesienie wspdlwlasnoéci nieruchomosci potozonej przy ul. (...) (II Ns
167/10).



M. K. (2) od kilkunastu lat prowadzi wlasna dzialalno$é gospodarcza. Miedzy innymi wykonuje on prace z zakresu
gospodarki le$nej na rzecz Le$nictwa(...) L. nieprzerwanie do 1994r. W tym okresie wszystkie prace zlecane
pozwanemu przez te jednostke byly wykonywane przez niego solidnie, rzetelnie, nalezycie i terminowo.

W wywiadzie $srodowiskowym, przeprowadzonym w dniu 20 maja 2011r. na zlecenie Sagdu Rejonowego dla L. w E.na
potrzeby sprawy V K 445/11

(w sprawie z oskarzenia prywatnego wniesionego przez G. G.), sgsiedzi M. K. (2) wydali mu bardzo dobra opinie i
twierdzili, ze nie jest przez nich widywany pod wplywem alkoholu.

M. K. (2) w zwigzku z urazem glowy, ktoérego doznal w dniu 24 lipca 2010r., ze wzgledu na pourazowe zaburzenia
psychicznych nie mégt §wiadomie powziac decyzji

i wyrazi¢ swojej woli. W czasie trwania postepowania sadowego w pierwszej instancji M. K. (2) — wobec zaburzen
psychicznych - nie mdgt prawidlowo zrozumie¢ znaczenia czynnosci procesowych i wlasSciwie uczestniczy¢ w tych
czynnoSciach.

Obecnie M. K. (2) zdolny jest do udzialu w czynnoS$ciach procesowych.

M. K. (3) jest zatrudniona w Zakladzie (...) jako szwaczka, uzyskujac wynagrodzenie w kwocie 1041 zl netto
miesiecznie.

W $wietle powyzszych ustalen Sad Okregowy stwierdzil bezzasadno$é wytoczonego powo6dztwa uznajac, ze powodka
nie wykazala, zeby pozwany rzeczywiScie dopuscil sie naruszenia jej dobr osobistych, w tym zwlaszcza godnoéci i
nietykalnoSci cielesne;j.

W ocenie Sadu zaoferowany przez strony material dowodowy wskazuje bowiem jedynie jednoznacznie na istnienie
silnego konfliktu pomiedzy stronami, jednak nie stanowia one wystarczajagcego dowodu w sprawie odnoénie
zaistnienia poszczeg6lnych zdarzen,

w ramach ktorych mialoby dojsé do naruszenia dobr osobistych powddki, jak np.: ublizania, wyzywania, naruszenia
nietykalnosci cielesnej, czy pozbawienia prawa do kontaktow

z matka, ale przede wszystkim na okolicznos$é ktora ze stron prowokowala te konflikty i byla w nich strona aktywna,
w szczego6lnosci ze byl nig wylgcznie pozwany.

W kontekécie analizowanego przypadku Sad Okregowy uznal, ze wiarygodnych dowodéw na poparcie twierdzen
stron nie moga stanowi¢ jedynie jednostronne zeznania $wiadkéw, w wiekszo$ci powigzanych w okreslony sposéb z
jedna ze stron. Depozycje te nawet jesli potwierdzaja zajScie okre$lonych zdarzen nie pozwalaja jednak jednozacznie
stwierdzi¢, czy byly wywolane ona faktycznie przez pozwanego przy braku jakiejkolwiek aktywnos$ci ze strony
powodki. Tym bardziej, ze w toku postepowan sadowych w sprawach cywilnych i karnych nie stwierdzono, aby
pozwany postepowal w zarzucany przez powddke sposob. Nadto na dzien zamkniecia rozprawy nie zapadly jeszcze
prawomocne wyroki skazujace pozwanego za popehlienie przestepstw na szkode powodki, co z uwagi na ich
prejudycjalno$¢ w postepowaniu cywilnym (art. 11 kpc), uzasadnialyby koniecznoéé badania istnienia zwigzku
pomiedzy ich popelieniem a ewentualnym naruszeniem dobr osobistych powddki, objetych pozwem w niniejszej
sprawie. Powodka nie wykazata rowniez za pomoca stosownych srodkéw dowodowych (opinii bieglych odpowiednich
specjalno$ci), aby stan jej zdrowia - w tym zwlaszcza psychicznego - pozostawatl w jakimkolwiek zwigzku

z postepowaniem pozwanego.

Stad zdaniem Sadu Okregowego nawet w przypadku wykazania, ze mialo miejsce naruszenie przez pozwanego dobr
osobistych powddki, brak byloby podstaw do powigzania tego naruszenia ze ztym stanem jej zdrowia.

Wobec powyzszego Sad Okregowy stwierdzil, ze cho¢ dokonane w sprawie ustalenia uzasadniajg konstatacje, ze
pomiedzy stronami wystepowaly konflikty i w zwigzku z tym dochodzilo do r6znych scysji i awantur, w tym nie mozna
wykluczyé, ze istocie w zwiazku



z zachowaniem pozwanego dochodzilo do naruszenia débr osobistych powddki, jednak réwnie prawdopodobna jest
alternatywa, ze takze powddka dopuszczala sie takich naruszen w stosunku do pozwanego. Nadto nawet w razie
uznania, ze tylko powdd dopuscil sie bezprawnego naruszenia dobr osobistych powddki, przypisaniu mu winy (co do
zachowan zaistnialych po dniu 24 lipca 2010r.) - przestanki warunkujacej dopuszczalnoéé uwzglednienia roszczenia
o zado$Cuczynienie z art. 448 k.c. - sprzeciwiala sie tre$¢ opinii bieglego psychiatry, w zwigzku z uregulowaniem
zawartym w art. 425 § 1 ke, tj. ze osoba, ktora z jakichkolwiek powodow znajduje sie w stanie wylgczajacym $§wiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, nie jest odpowiedzialna za szkode w tym stanie wyrzadzona.

Tymczasem powolany w sprawie biegly psychiatra w sposob kategoryczny zaopiniowala, ze pozwany po dniu 24 lipca
2010r. tj. doznaniu zlamania koSci potylicznej, ze wzgledu na zaburzenia psychiczne o charakterze pourazowym, nie
mogt §wiadomie powzia¢ decyzji i wyrazié woli. Tym samym, wykluczone jest przypisanie mu winy za naruszenie dobr
osobistych powddki po tej dacie, co rowniez — nawet w razie oceny ze do naruszen doszlo - musialoby skutkowac
oddaleniem powddztwa.

Natomiast co do odpowiedzialno$ci pozwanego za ewentualne, zarzucone naruszenie dobr osobistych powddki
przed wskazang data, przyjmujac potencjalnie ich zawiniony charakter, jaki mozna byloby przypisa¢ pozwanemu,
zdaniem Sadu Okregowego uwzglednieniu zgloszonych roszczen takze w tym zakresie sprzeciwialy sie zasady sp6lzycia
spolecznego (art. 5 kc). Silne skonfliktowanie stron pozwala bowiem w ocenie Sadu na stwierdzenie, ze nawet w
przypadku ustalenia, ze pozwany dopuscil sie w sposéb zawiniony naruszenia débr osobistych pow6dki w okresie
przed dniem 24 lipca 2010r., to charakter obopdlnych relacji stron wykluczalby uwzglednienie tych roszczen. Przy
czym Sad Okregowy wyraznie wskazal, ze wprawdzie w $wietle utrwalonego orzecznictwa, wzajemno$¢ naruszen
dobr osobistych nie wyklucza mozliwo$ci uwzglednienia roszczen jednej ze stron o ich ochrone, to jednak w realiach
analizowanego przypadku nie byloby to zgodne z zasadami wspoélzycia spotecznego. Roszczenie powddki w §wietle
dyspozycji art.

5 ke nalezaloby w konsekwencji traktowac jako naduzycie prawa podmiotowego. Przede wszystkim - co nie jest w
sprawie sporne - obie strony odnosza sie bowiem do siebie

w sposdb co najmniej nieodpowiedni, widza i wykazuja wylacznie swoje racje, swoje zachowanie postrzegaja jako
wlasciwe i uzasadnione okoliczno$ciami, nie sa sklonne do jakiegokolwiek kompromisu, a w stosunkach miedzy nimi
racjonalny dialog zastapila narastajaca agresja. Gdyby ocenia¢ zachowania stron bedace przedmiotem postepowania
dowodnego w kategoriach naruszenia débr osobistych to nalezaloby uznaé, ze naruszen dopuszczaly sie obie strony,
a zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwolil na rozgraniczenie stopnia odpowiedzialnoéci kazdej ze nich. W
zwiazku z tym roszczenie powddki o ochrone débr osobistych mogloby znajdowaé uzasadnienie co najwyzej wylacznie
w zakresie roszczenia o zaniechanie naruszen, a nie innych roszczen zmierzajacych do ochrony débr osobistych.
Zatem skoro w niniejszej sprawie obie strony dopuszczaly sie wzajemnych naruszenn débr osobistych bez mozliwosci
rozgraniczenia ich odpowiedzialno$ci za poszczegdlne zdarzenia zobowiazywanie tylko pozwanego do zaprzestania
naruszen byloby sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego.

Wobec powyzszego Sad Okregowy oddalit powodztwo jako bezzasadne.

Na podstwie art. 102 kpc, uwzgledniajac sytuacje osobistg i materialng powddki, opierajac sie na zasadach stusznoéci,
Sad Okregowy nie obcigzyt powodki obowigzkiem zwrotu pozwanemu kosztow zastepstwa procesowego.

(uzasadnienie k. 380 — 387v)
Powdbdka zaskarzyla powyzszy wyrok apelacja w czeéci oddalajgcej powodztwo, zarzucajac obraze zar6wno prawa:
L. procesowego, majace istotnych wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj.:

1) art. 233 § 1 kpc poprzez poprzez dowolng w miejsce swobodnej ocene dowodoéw oraz poczynienie wybibrezej analizy
i dowolnej interpretacji zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego poprzez:



a) przyjecie, ze $wiadkowie J. K., I. K. i E. K. sa §wiadkami jednostronnymi z tej jedynie przyczyny, ze pomiedzy nimi
a pozwanym wystepuje konflikt rodzinny przy jednoczesnym pominieciu przy ocenie tego dowodu, ze Swiadkowie
ci jednoznacznie, zbieznie i konsekwentnie opisywali spos6b zachowania pozwanego wobec powddki polegajacy na
ublizaniu jej, wyzywaniu i naruszaniu jej nietykalnoSci cielesnej;

b) przyjecie, ze zeznania §wiadka A. O. sa nieobiektywne, jedynie z uwagi na relacje laczace go z przyjaciotka powodki
G. G. ikonkubentem powodki T. S. podczas, gdy zeznania te sa zbiezne z pozostalym zebranym
w sprawie materialem dowodowym, a w szczegblnoSci z zeznaniami innych §wiadkéw: J. K., I. K., E. K., T. S.;

¢) przyjecie, ze zeznania Swiadka T. S. nie moga zosta¢ uznane za wiarygodne jedynie z uwagi na to, ze jest on
konkubentem powodki podczas, gdy T. S. byl wielokrotnie naocznym $wiadkiem zachowan pozwanego wobec powodki
polegajacych na ublizaniu jej, grozeniu, czy tez naruszaniu nietykalnoSci cielesnej;

2) art. 328 § 2 kpc wobec pominiecia niezmiernie istotnych fragmentéw materialu dowodowego i niewyciagniecie z
nich wnioskéw pozwalajacych na uwzglednienie powodztwa; w szczego6lnoSci dowolnym przyjeciu, ze:

a) powbddka réwniez naruszala dobra osobiste pozwanego, a to powoduje, zZe jej roszczenie uznaé nalezy za naruszenie
prawa podmiotowego w sytuacji, gdy z zebranego

w sprawie materialu dowodowego — zdaniem apelujacej - jednoznacznie wynika, ze powddka boi sie pozwanego i
unika z nim bezpo$redniego konfliktu, a inicjatorem scysji i klétni

z powo6dka jest wlagnie pozwany;

b) przyjeciu, ze motorem dzialania powodki bylo jej wymeldowanie przez pozwanego z mieszkania znajdujacego sie
przy ul. (...) w sytuacji, gdy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego jednoznacznie wynika, ze pozwany naruszal
dobra osobiste powodki w okresie poprzedzajacym wszczecie postepowania administracyjnego w sprawie

o wymeldowanie, a sprawa o wymeldowanie jedynie posluzyla pozwanemu na kreowanie okre$lonej postawy
procesowej;

¢) pominiecie przy ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego dokumentéw zlozonych w sprawie przez
powddke (opinia sadowo lekarska z dnia 8 listopada 2010r.) oraz wynikajacych z akt sprawy V K 189/10 Sadu
Rejonowego dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi, ktore byly zalaczone do akt sprawy;

II. jak i prawa materialnego, tj. art. 23 k¢ w zw. z art. 24 kc i art. 448 kc poprzez ich bledna wykladnie i
niezastosowanie wobec przyjecia, ze w niniejszej sprawie nie zostaly spelnione przestanki do uznania, ze pozwany
dopuscil sie naruszenia débr osobistych powodki w sytuacji, gdy okoliczno$ci niniejszej sprawy — w ocenie apelujacej
- jednoznacznie dowodza, ze pozwany poprzez wielokrotne ublizanie i naruszanie nietykalnoéci cielesnej powodki
naruszal i dalej narusza jej dobra osobiste.

W konkluzji apelujaca wniosta o zmiane kwestionowanego wyroku w zaskarzonej czeéci i uwzglednienie powddztwa,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

(apelacja k. 400 - 403)

Pozwany wniost o oddalenie apelacji.
(protokot rozprawy apelacyjnej k. 428v)
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna.



Podniesione w zgloszonym Srodku odwolawczym zarzuty obrazy zar6wno prawa procesowego, jak i materialnego
sa chybione. Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutdéw natury procesowej nalezy podkresli¢, ze choé Sad 1
instancji istotnie kategorycznie nie przesadzil, czy w analizowanej sprawie w przypadku powo6dki doszto do naruszenia
jej dobr osobistych, niemniej Sad dokonatl wariantowej oceny zasadno$¢ wytoczonego powddztwa, stwierdzajac jego
bezzasadno$é zaréwno w sytuacji — co oczywiste - kiedy do naruszenia débr osobistych powddki nie doszlo, jak
i w sytuacji gdyby uznaé, ze do naruszenia tych dobr jednak doszlo, ale z uwagi na wzajemno§¢ naruszen, silny
konflikt stron oraz agresywne wrecz postawy stron, uwzglednienie powddztwa byloby sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spotecznego (art. 5 ke). Szczegolnie, ze w zakresie ewentualnych naruszen po dniu 24 lipca 2010r. pozwanemu, z uwagi
na stan zdrowia psychicznego (zgodnie z opinig biegltego psychiatry — k. 186 - 189), winy przypisaé nie bylo mozna,
czego powodka nie kwestionowala zaréwno przed Sadem I instancji, jak i obecnie w apelacji.

Podzielajac co do zasady stanowisko Sadu I instancji Sad Apelacyjny stwierdzil jednak, ze odnoszac sie do zachowan
pozwanego przed data 24 lipca 2010r. pozwany istotnie dopuszczal sie naruszen dobr osobistych powo6dki w postaci
jej godnosci osobistej

i nietykalnosci cielesnej (art. 23 kc), wielokrotnie ublizajac powddce, bedac wulgarnym, czy wrecz agresywnym,
bowiem tego rodzaju bezprawnych zachowan nie sposéb akceptowac, nawet jesli byly one prowokowane, czy stanowily
reakcje na naruszenia jego dobr osobistych przez powodke, czy innych czlonkéw ich silnie skonfliktowanej rodziny.
Wszelako przy ocenie zasadno$ci zgloszonych przez powddke roszcezen ochronnych odnoszacych sie do zachowania
powoda przed dniem 24 lipca 2010r. nie sposéb traci¢ z pola widzenia takich okolicznosci, jak ograniczenie umystowe
powoda, poziom jego zdolnoSci intelektualnych, poziom wyksztalcenia (5 klas szkoly podstawowej), impulsywno$é
i znacznie ograniczona zdolno$¢ samokontroli (opinia bieglego psychiatry), w kontekscie ktorych niewlasciwych
zachowan pozwanego (nawet w stosunku do zarzucanych zachowan sprzed 24 lipca 2010r.) nie sposoéb ocenié jako
zawinione w rozumieniu art. 448 kc. Tym bardziej, ze majac Swiadomo$¢ stanu zdrowia i rozwoju intelektualnego
pozwanego powodka, jak i reszta czlonkéw ich rodziny powinna — choéby przez wzglad na zasady logicznego
rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego — wykazywac w stosunku do pozwanego wieksza tolerancje, tj. obnizony
poziom percepcji i wrazliwoSci, zdajac sobie sprawe z ograniczen umystowych M. K. (2). Tymczasem tlem silnego
konfliktu rodzinnego rodziny K. jest spor

o charakterze majatkowym, tj. obawa rodzenstwa pozwanego przed brakiem mozliwosci odziedziczenia po M. K. (2)
nalezacego do niego majatku (gospodarstwa) wobec faktu zalozenia przez pozwanego wlasnej rodziny (posiadania
zony i corki). Eskalacja dezaprobaty rodziny w stosunku do pozwanego jest na tyle intensywna, ze powodka uciekala
sie nawet do skladania wniosku o ubezwlasnowolnienie pozwanego, formutowania pod adresem brata falszywych
oskarzen, skladania nieprawdziwych zawiadomien do organéw opieki spolecznej, czy inicjowania kontroli skarbowych
w przedsiebiorstwie pozwanego. Zwlaszcza, ze nieprawdziwos$é tych oskarzen wynika zaréwno z powolanych przez Sad
I instancji orzeczen Sadow, decyzji i sprawozdan organow opieki spotecznej, kontroli skarbowej, informacji ze szkoly
corki pozwanego, jak i informacji uzyskanych od sasiadéw pozwanego z wywiadu Srodowiskowego sporzadzonego o
pozwanym na potrzeby sprawy

V K 445/11.

W tym stanie rzeczy ocena zasadno$ci wytoczonego powodztwa musi sie odbywaé przez pryzmat powolanych
okolicznosci, ktére jak wiadomo — choéby z do§wiadczenia zyciowego, zwlaszcza wobec bezzasadnoS$ci skladanych
zawiadomien — u kazdego przecietnego, racjonalnego czlowieka wywolalyby reakcje irytacji i moglyby go sprowokowac
do niecenzuralnych wypowiedzi, czy wybuchu agresji. Szczegolnie, ze wobec nieprawdziwych, wrecz oszczerczych
informacji m. in. ze strony powo6dki, pozwany i jego rodzina zostali narazeni na dyskomfort znoszenia r6znego rodzaju
kontroli, skladania wyjasnien, ttumaczenia sie i wykazywania bezzasadno$ci oskarzen.

Poza tym nalezy podnie$¢, ze cho¢ wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 30 wrze$nia 2010r. pozwany zostal
prawomocnie skazany za to, ze w dniu 25 grudnia 2008 roku w Opedzi grozil G. G. pobiciem, przy czym grozba ta
wzbudzita u ww. uzasadniong obawe, ze zostanie spetniona, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k., to nalezy mie¢ na uwadze, ze
G. G. nie jest strong niniejszego procesu. Jednocze$nie miedzy stronami toczg sie liczne postepowania karne, w tym
przed Sadem Rejonowym dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi z prywatnego aktu oskarzenia powodki o to, ze w dniu 30



pazdziernika 2010r. w L. przy ul. (...) wielokrotnie uderzyt M. K. (3), czym spowodowal u niej naruszenie czynnosci
narzadu ciala oraz rozstr6j zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7 dni, tj. o czyn z art. 157 § 2 k.k. (akt VK 460/11), w ktorej
to sprawie pozwany zostal nieprawomocnym wyrokiem uniewinniony. Natomiast przed Sadem Rejonowym dla Lodzi
- Srédmieécia w Lodzi, w sprawie o sygn. akt V K 33/13, toczy sie sprawa pobicia pozwanego przez jego brata - J. K.,
w ktérym J. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 24 lipca 2010r. w L. uderzal reka w glowe M. K. (2),

w wyniku czego ww. przewrdcil sie i stracil przytomno$¢, czym spowodowal u pozwanego obrazenia w postaci ztamania
kosci potylicznej, niewielkiego stluczenia prawego plata czolowego médzgu oraz drobnego krwiaka podtwardowkowego
w tej okolicy, a ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadu ciala M. K. (2) na kres powyzej 7 dni, tj.

o czyn z art. 157 § 1 k.k.

Wobec powyzszego - co celnie podkreslit Sad I instancji - nie bez znaczenia z punktu widzenia oceny trafnoSci
wytoczonego powodztwa pozostawala wzajemno$¢ naruszen dobr osobistych stron, co wprawdzie nie znosi
bezprawnosci zachowan stron (wyrok SN

22.06.1977r.,1 CR 184/77, LEX nr 7940; wyrok SN z 24.01.2000r., III CKN 553/98, LEX nr 52737 i wyrok SA w Lodzi
z 21.08.2013r., I ACa 293/13, LEX nr 1402880), jednak istotnie wplywa na zakres ewentualnej odpowiedzialnosci,
szczegOblnie — jak w analizowanym przypadku — w kontekscie art. 5 ke, tj. zasad wspolzycia spolecznego.

W tym miejscu warto zatem podkresli¢ — co zdaje sie umykaé uwadze apelujacej

- ze w $wietle utrwalonego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyrok SN z 12.06.2013r., II CSK 632/12, LEX nr
1353432; teza I wyrok SN z 20.01.2011r., I PK 135/10, LEX nr 794776), jak i sagd6w powszechnych (wyrok SA w Lodzi
716.04.2013r.,1 ACa 1453/12, LEX nr 1313334; wyrok SA w Poznaniu z 20.02.2013r.,  ACa 1178/12; LEX nr 1292722;
wyrok SA we Wroclawiu z 17.01.2013r., I ACa 1192/12, LEX nr 1314956; wyrok SA Bialymstoku z 15.11.2013r., I ACa
503/13, LEX nr 1400224) stanowiska nie moze korzystaé z ochrony ten, kto sam naduzywa swojego prawa, tj. tzw.
sregula czystych rak”.

Skoro zatem powodka samodzielnie prowokowala scysje z pozwanym, czy inspirowala niewlaSciwe, bezprawne
zachowania czlonkéw rodziny stron przeciwko bratu, jak rowniez formulowata przeciwko niemu czesto nieprawdziwe
zarzuty, to byloby razaco sprzeczne z punktu widzenia zasad wspdlzycia spolecznego, gdyby obecnie skutecznie mogla
dochodzi¢ (ochrony) zgloszonych roszczen.

Nadto odno$nie niemajatkowego roszczenia powddki o ochrone débr osobistych, podzielajac stanowisko Sadu I
instancji, nalezy podkresli¢, ze zgloszone przez powddke zadanie publikacji w prasie wskazanej treSci odwiadczenia
(przeproszenia przez pozwanego) bylo w kontekscie powolanych wyzej argumentow nie tylko bezzasadne, ale rowniez
nieproporcjonalne do skali i okolicznoS$ci zarzuconych naruszen, ktére mialy wylacznie rodzinny charakter, a zadna
ze stron nie jest osobg publiczng, w tym zwlaszcza powodka nie wykazala, zeby zarzucone naruszenia narazily ja na
utrate dobrego wizerunku, zaufania, czy innych przymiotéw niezbednych w jej zyciu zawodowym, czy spotecznym, co
mogloby uzasadniaé konieczno$¢ wnioskowanej publikacji.

Majac powyzsze na uwadze, uznajac podniesione przez skarzaca zarzuty obrazy zar6wno prawa procesowego, jak i
materialnego za chybione, na podstawie art. 385 kpc, Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezzasadng. Wnikliwa
i skrupulatna ocena poszczegolnych zarzutow natury procesowej byla bowiem o tyle zbedna, ze po pierwsze Sad I
instancji dokonat obszernej, logicznie uzasadnionej, a przez to przekonujacej oceny zebranego

w sprawie materialu dowodowego (k. 384v - 386), czego nie zdolala skutecznie podwazy¢ apelujaca, co deprecjonuje
rowniez zarzut obrazy art. 328 § 2 kpc. Za$ po drugie czynienie przez Sady orzekajace w niniejszej sprawie tak
skrupulatnych ustalen w zakresie przebiegu poszczegélnych zdarzen (konfliktéw stron) — jak zyczylaby sobie tego
szczegoblnie powodka

— jest niemozliwe, przede wszystkim z uwagi na brak w tym zakresie dostatecznego

i wiarygodnego materialu dowodowego (ograniczonego w istocie jedynie do depozycji zaangazowanych w konflikt
0s0b), jak rowniez niecelowe, z uwagi na powolang wzajemno$¢ naruszen oraz brak zawinienia po stronie pozwanego
nawet za ewentualne zachowania sprzed 24 lipca 2010r., wobec jego stanu zdrowia psychicznego oraz poziomu
rozwoju intelektualnego, ktéra to okoliczno$¢ jest powodce doskonale znana.



Na podstawie art. 102 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc, uwzgledniajac charakter niniejszej sprawy, w tym fakt, ze do
naruszen wskazanych débr osobistych powodki przez pozwanego jednak dochodzilo, a takze sytuacje materialng
powodki Sad Apelacyjny nie obciazyl jej obowiazkiem zwrotu pozwanemu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym, mimo oddalenia wywiedzionej przez powddke apelacji.



