Sygn. akt: I ACa 1096/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Wieslawa Kuberska
Sedziowie: SSA Hanna Rojewska (spr.)
SSO del. Barbara Bojakowska
Protokolant: st. sekr. sagdowy Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2014 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa Z. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zakladowi Karnemu w S.
o zado$éuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu

z dnia 9 lipca 2013 r. sygn. akt I C 292/12

oddala apelacje.

Sygn. akt I ACa 1096/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 lipca 2013 r., wydanym w sprawie z powodztwa Z. S. przeciwko Skarbowi Panstwa - Zakladowi
Karnemu w S. o zado$c¢uczynienie, Sad Okregowy w Sieradzu oddalil powddztwo i nie obciazyl powoda kosztami

postepowania.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ktore Sad Apelacyjny
podzielil i przyjal za wlasne, a z ktérych wynika miedzy innymi, ze powo6d Z. S. przebywal w Zakladzie Karnym w S. w
okresach: od 10 lutego 2002 roku do 15 stycznia 2003 roku; od 08 maja 2003 roku do 01 wrzesnia 2008 roku; od 01

sierpnia 2009 roku do 20 lipca 2010 roku; od 18 maja 2011 roku do 25 sierpnia 2011 roku.



Zostal osadzony kolejno w nastepujacych celach: pawilon (...) oddziat (...)cela(...); pawilon (...), oddziat (...) cela
(...); pawilon (...), oddzial (...), cele numer: (...); pawilon (...), oddzial(...)cele numer: (...) pawilon (...), oddziat (...)
cele numer: (...) pawilon (...) oddzial (...)cela (...); pawilon (...)oddzial (...) cela (...); pawilon (...), oddziat (...) cela
(...); pawilon(...) oddzia}(...) cela (...); pawilon (...), oddzial(...) cela (...); pawilon (...) oddzial (...)cele numer: (...);
pawilon(...) oddzial(...), cele numer: (...); pawilon(...) oddziat (...), cele numer: (...).

Od grudnia 2009 w Zakladzie Karnym w S. nie wystepowalo zjawisko przeludnienia w celach, tj. nie zdarzaly sie

o se s 2 . .
przypadki, iz nie byta zachowana norma 3m~ powierzchni na osadzonego.

Wszystkie cele w Zakladzie Karnym w S. byly wyposazone w standardowy sprzet kwaterunkowy, zapewniajacy
kazdemu osadzonemu osobne miejsce do spania i jedzenia oraz przechowywania zywno$ci i rzeczy osobistych. W
tamtym okresie w zadnej z cel nie bylo biezacej cieplej wody. Byt natomiast kacik sanitarny wydzielony plytami
pazdzierzowymi, na profilach stalowych, z drzwiami (za wyjatkiem cel nr 4 i 11, gdzie zabudowy kacika sanitarnego
byly murowane). Kazda cela miala wentylacje grawitacyjna, podlegajaca okresowej kontroli. W kazdej znajdowal sie
stol i odpowiednia ilo$¢ taboretéw. Co miesigc byly wydawane $rodki do higieny osobistej oraz do mycia naczyn
i toalety. Sprzet byl systematycznie poddawany przegladom oraz na biezaco konserwowany lub w razie potrzeby
naprawiany. Skazani zawsze mogli zglosi¢ przelozonym przypadki wymagajace w tym zakresie natychmiastowej
interwencji. Skazani mieli mozliwo$¢ kapieli wlazni raz w tygodniu. Kazda z cel posiadala dostep do Swiatla dziennego i
o$wietlenie elektryczne. Cele byty wyposazone w koce, materace, grzejniki. W Zakladzie Karnym w S. przeprowadzane
sa sukcesywnie remonty poszczeg6lnych oddzialow mieszkalnych, w miare potrzeb i zgodnie z harmonogramem prac
remontowych. W razie wystapienia w celach mieszkalnych szkodliwych owadéw prowadzone s3 lokalnie dzialania
dezynsekcyjne poprzez wydawanie pulapek feromonowych, a w razie potrzeby przez zewnetrzna firme dezynsekcyjna.

Cela nr 35, w ktérej przebywal powdd wspélnie z osadzonymi: Z. N., R. W. i J. M. jest czteroosobowa i ma 12 m*
powierzchni. Wyposazona jest w l6zka pietrowe, dwa stoliki oraz cztery taborety. Znajduja sie tam réwniez dwie
podwojne szafki na rzeczy osobiste i wieszak na ubrania. Kacik sanitarny wydzielony jest plytami meblowymi z
drzwiami przesuwanymi o wysoko$ci 180 cm. Znajduje sie w nim sedes, umywalka i p6tka na przybory toaletowe.
Jest tam tez kratka wentylacyjna o wymiarach 20 cm na 30 cm. Podloga w celi jest drewniana, §ciany pomalowane,
miejscami brudne, nie widaé na nich jednak zagrzybien i ple$ni. W celi znajduje sie dzialajacy grzejnik CO i okno o
wymiarach 1,5 m na 1,5 m, dwuskrzydlowe, otwierane.

Osadzonym w Zakladzie Karnym w S. byla zapewniona codzienna opieka lekarska i pielegniarska. Podczas pobytu
w tej jednostce penitencjarnej powod korzystal z porad lekarza dermatologa z powodu zmian na skoérze. Otrzymal
stosowne leki i nie wnosit skarg na poziom ustug medycznych.

W Zakladzie Karnym w S. byly i sa nadal organizowane zajecia o§wiatowo - kulturalne i sportowe, ktére odbywaja sie
w $wietlicy centralnej. Osadzonym zapewnia sie takie rozrywki jak gra w szachy, warcaby, tenis stolowy i badminton.
Odbywaja sie tez zajecia sportowe na Swiezym powietrzu. W $wietlicy organizowane sg projekcje filmowe, koncerty,
spotkania z zaproszonymi go$émi. W wiekszoSci cel osadzeni maja wlasne telewizory. Moga rowniez korzystac
z dzialajacej na terenie zakladu biblioteki. Osadzeni biora udzial w takich zajeciach, po uprzednim zgloszeniu
zainteresowania takimi zajeciami wychowawcy. Pow6d mial mozliwoé¢ korzystania z takich zajec.

W $wietle powyzszych okolicznos$ci Sad Okregowy uznal powodztwo za niezasadne.

Po pierwsze przyjal, Ze roszczenia powoda zwigzane z osadzeniem go w jednostkach penitencjarnych, w tym w

pozwanym Zakladzie Karnym, przed dniem 13 czerwca 2008 roku, z mocy art. 442" § 11 3 k.c. ulegly przedawnieniu.
Powo6d wnibst pozew w dniu 13 czerwca 2011 roku. Poniewaz chwila okresdlajaca poczatek trzyletniego biegu
przedawnienia jest moment ,dowiedzenia sie o szkodzie" i ,,0sobie obowigzanej do jej naprawienia", a nie o zakresie
szkody na osobie, czy trwalo$ci jej nastepstw, dlatego uznaje sie, ze jest to moment, gdy poszkodowany zdaje sobie
sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia wskazujacych na fakt powstania szkody (krzywdy) i ma jej $wiadomo$c¢. Sad
Okregowy podkreslil, ze w przypadku gdy zdarzeniem szkodzacym jest osadzenie osoby w przeludnionej celi, bez



zapewnienia jej nalezytych warunkow bytowych, sanitarnych, medycznych czy kulturalnych, ujemne nastepstwa tegoz
zdarzenia (naruszenia dobr osobistych) takie jak poczucie ponizenia, upokorzenia, cierpienia sa odczuwane w dacie
zaistnienia tych zdarzen, a nie kilka lat pdznie;j.

W konsekwencji podniesienia przez strone pozwang zarzutu przedawnienia oddaleniu podlegalo powodztwo za okres
przekraczajacy trzy lata przed dniem wytoczenia powodztwa, tj. okres do dnia 13 czerwca 2008 roku wlacznie.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji za okres od 13 czerwca 2008 roku powddztwo rowniez podlegalo oddaleniu jako
nieuzasadnione.

Sad wskazal, ze pozwany zobowigzany byt do zapewnienia powodowi takich warunkéw bytowych i sanitarnych, w
ktérych godnoéé ludzka i prawo do prywatnos$ci nie doznalyby istotnego uszczerbku, jednak podkreslil, iz na styku
praw jednostki a praw zagwarantowanych ogoblowi niejednokrotnie dochodzi do problemu ograniczenia uprawnien
jednostkowych celem zagwarantowania prawa ogoétu, badz tez odwrotnie. W przypadku gdy dojdzie do konieczno$ci
ograniczenia praw jednostki, ograniczenia te muszg by¢ kazdorazowo uznane za niezbedne w demokratycznym
panstwie prawnym, ze wzgledu na interes bezpieczenstwa publicznego, ochrone porzadku prawnego lub prawa
i wolnos$ci innych oséb. Ograniczenia te precyzuje Konstytucja (art. 31 ust. 3 i art. 41 ust. 1), a takze przepisy
prawa miedzynarodowego, ktére zostaly ratyfikowane przez Polske (w tym art. 9 Miedzynarodowego Paktu Praw
Obywatelskich i Politycznych czy art. 5 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci).

Stwierdzil takze, ze zadne z dobr osobistych, takze wskazanych przez powoda, nie maja charakteru absolutnego
- bezwzglednego. W okreSlonych przypadkach przepisy prawa moga bowiem przewidywaé ich uzasadnione
ograniczenie. Do takiego uzasadnionego przypadku zaliczy¢ nalezy takze stan jakim jest okres odbywania kary
pozbawienia wolno$ci. Przy czym juz sama istota kary pozbawienia wolnoSci polega na czasowym ograniczeniu
wskazanych przez powoda débr osobistych. Ograniczenie to nie ma charakteru calkowitego, nastepuje tylko w tym
zakresie, w jakim jest to konieczne dla zapewnienia realizacji dobra chronionego przez panstwo, i tylko w takim
zakresie ograniczenie to mozna uznaé za normalny element kary pozbawienia wolnoSci.

Nastepnie Sad I instancji odwolal sie do przepiséw ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku kodeks karny wykonawczy
(Dz. U. Nr 90 poz. 557) a szczeg6lnie art. 110 § 2 k.k.w., art. 248 k.k.w., obowigzujacego do 6 grudnia 2009r.,
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17 pazdziernika 2003 roku (Dz. U. Nr 186 poz. 1820), okreSlajacego w
sposob szczego6lny warunki bytowe os6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych. Zaznaczyl przy tym,
ze samo naruszenie norm wskazanych w tych przepisach nie moze prowadzi¢ do konstatacji, iz doszto do naruszenia
konkretnego dobra osobistego, bowiem dobro osobiste, samo w sobie, nie jest wprost powiazane z norma prawng
gwarantujaca minimalne standardy dla os6b odbywajacych kare pozbawienia wolno$ci. Normy te maja jedynie
gwarantowac przestrzeganie dobr osobistych. Ich naruszenie nie musi jednak oznaczac, iz konkretne dobro osobiste
rzeczywiécie zostalo naruszone.

Sad wskazal rowniez, ze dla przyjecia odpowiedzialnoSci za naruszenie dobr osobistych zgodnie z art. 24 k.c. konieczne
jest lgczne zaistnienie 3 przeslanek: bezprawnosSci dzialania sprawcy, istnienia dobra osobistego podlegajacego
ochronie i jego naruszenie lub zagrozenie, przy czym pierwsza przestanka jest objeta domniemaniem prawnym, co
oznacza, ze powod nie musi jej wykazywac. Pozostale przeslanki musza byé, zgodnie z ogbdlng zasada dowodowa
wyrazong w art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., wykazane przez powoda. Dopiero w przypadku skutecznego wykazania
naruszenia dobra osobistego pozwany mogltby zwolni¢ sie z odpowiedzialno$ci poprzez wykazanie, iz jego dzialanie
(zaniechanie) nie mialo charakteru bezprawnego - tj. bylo zgodne z wiazacym go prawem.

Oceniajgc material dowodowy zaproponowany przez powoda w postaci zeznan §wiadkéw oraz zeznania samego
powoda w trybie art. 304 k.p.c., Sad Okregowy stwierdzil, ze pow6d w sprawie niniejszej nie zaoferowat jakiegokolwiek
dowodu, ktéry potwierdzalby jego zarzuty zawarte w pozwie, a ktére odnosilyby sie do nieprzedawnionego okresu
odbywania przez niego kary pozbawienia wolnoéci w Zakladzie Karnym w S.. Powdd nie wykazal przede wszystkim,
aby w celach, w ktorych przebywal, nie zachowane byly normy powierzchniowe. Jak wynika natomiast z zeznan



kierownika dzialu penitencjarnego ZK w S. nie ma w tej jednostce penitencjarnej przeludnienia od grudnia 2009 roku
a okoliczno$ciom tym powdd nie zaprzeczyl.

Powdd winien wskazaé i udowodnié, jakie konkretne jego dobro osobiste zostalo naruszone dzialaniem pozwanego
i na czym to naruszenie polegalo. Tymczasem powdd wskazal, ze doszlo do naruszenia jego dobr osobistych miedzy
innymi przez to, iz w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnosci przebywal w celach przeludnionych. Na rozprawie
w dniu 26 wrze$nia 2012 roku wskazal bardzo ogolne fakty, ze w celi 11 przebywalo ich 4 osoby, a w celach 7,8,421 40
bylo po 8 0sbb. Nie potrafil przy tym wskazacé, ile metréw mialy te cele. ROwniez zeznajacy Swiadkowie, zawnioskowani
przez powoda, nie potwierdzili zarzutéw powoda co do przeludnienia.

Zdaniem Sadu I instancji stwierdzenie okoliczno$ci okresowego przeludnienia do 2009 roku, samo w sobie nie
uzasadnia przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego za naruszenie débr osobistych powoda. Nawet gdyby przyja¢, ze
powdd przebywal w pewnym okresie w celi przeludnionej, to nie jest to wystarczajace do uznania, by doszlo do
naruszenia jego godnosci czy prawa do prywatno$ci. Zatem nie moze on domagac sie skutecznej ochrony w oparciu
o art. 24 k.c. w zwigzku z art. 448 k.c.

W dalszej cze$ci swych rozwazan sad podkreslil, ze powod, poza bardzo ogoélnikowymi twierdzeniami na temat
stopnia naruszenia jego dobr osobistych przez pozwanego, nie powolal ani konkretnych okoliczno$ci ani konkretnych
dowodow na fakty mogace stanowic¢ przestanke do szczegdlowych ustalen w przedmiocie skutkéw umieszezenia go w
przeludnionych celach, konkretnego wplywu tegoz osadzenia na jego psychike, samopoczucie, osobowosé. Dowody
osobowe, czyli zawnioskowani §wiadkowie, oraz dowod z przestuchania powoda w charakterze strony nie dostarczyly
danych pozwalajacych dookresli¢ czy powod faktycznie byt osadzony w celach o powierzchni mniejszej na jedna osobe
niz 3 m®, i czy w zwiazku z tym rzeczywidcie przezywat stres, cierpienia, napiecie glebsze i bardziej dolegliwe, niz
zwiazane z samym faktem izolacji od Srodowiska zewnetrznego i odbywaniem kary.

Wskazal ponadto, ze nawet gdyby hipotetycznie uznaé, ze warunki w ktoérych osadzony byl powdd, w zakresie
zapewnienia normy powierzchniowej, okre$lonej w art. 110 k.k.w., przez okres pobytu w Zakladzie Karnym w S. do
grudnia 2009 roku, mogly naruszaé jego godnoéé, to gradacja tych naruszen nie przybrala jednak takiej formy, w
ktbrej zasadnym byloby przyznanie na jego rzecz zadoS¢uczynienia.

Sad Okregowy dodal, ze poza, przyznanym przez pozwanego twierdzeniem co do czasowego przeludnienia cel,
postepowanie dowodowe nie wykazalo aby dobra osobiste powoda byly naruszone poprzez inne dzialania pozwanego.
Przede wszystkim zarzuty powoda dotyczace warunkéw bytowych i sanitarnych w celach pozwanego oraz trudnoéci
z utrzymaniem higieny osobistej okazaly sie nieuzasadnione. Z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika
bowiem, ze cele w ktorych przebywal powod wyposazone byly w podstawowy sprzet kwaterunkowy w odpowiedniej
iloSci. Osadzeni otrzymywali nadto co miesigc §rodki higieniczne i §rodki czystoSci. W celach przy tym wydzielone
byly kaciki sanitarne. Sad odnidst sie rowniez do zagadnienia braku cieplej wody w celach, w ktoérych przebywal
powdd, stanu celi nr 35, braku zabezpieczen 16zek pietrowych, jak i zawilgocenia i zagrzybienia cel. Za golostowne
uznat zarzuty powoda odnoénie zlego o$wietlenia celi oraz braku wentylacji, nie zapewnienia mu zaje¢ kulturalno —
o$wiatowych, jak i narazenia powoda na mozliwo$¢ zarazenia sie chorobami zakaznymi od wspoélosadzonych.

Sad ustalil rowniez, ze - wbrew twierdzeniom powoda - skazani maja zapewniona wlaéciwa opieke zdrowotna. Powod
korzystal z pomocy medycznej, nie udowodnil przy tym, by ktorekolwiek ze schorzen na ktore cierpial, czy tez cierpi
obecnie, bylo zwigzane z warunkami pozbawienia wolno$ci. Nie wykazal przy tym, aby byl nieprawidlowo leczony
lub mial ograniczony dostep do opieki medycznej. Powdd nie udowodnit tez, ze zostal pobity przez wspotwiezniow. Z
zadnego z zawnioskowanych przez powoda dowodu nie wynika, by taka okoliczno$¢ miala miejsce lub by powod byt
traktowany przez wspolosadzonych w sposéb szczegolnie ponizajacy, oraz by dochodzilo do incydentéw naruszenia
jego godnosci przez wspolosadzonych.

Uwzgledniajac zatem wynik przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad Okregowy oddalil powddztwo,
orzekajac o kosztach procesu na podstawie art. 102 k.p.c.



Apelacje od powyzszego wyroku wniost powdd, zaskarzajac go w zakresie oddalenia powodztwa o zado$cuczynienie
1 zarzucajac mu:

I. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. naruszenie przepisow art. 23 k.c. i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez
bledna jego wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie;

II. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c., polegajace na nierozwazeniu w toku podejmowania decyzji
wszystkich okolicznosci, ktore to uchybienie proceduralne mialo istotny wplyw na tresé zaskarzonego orzeczenia;

III. naruszenie prawa procesowego polegajacego na nierozwazeniu w toku podstepowania wszystkich wnioskow
dowodowych poprzez bledne stwierdzenie, iz skutecznie zostal podniesiony zarzut przedawnienia.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw skarzacy wniést o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez
uwzglednienie powodztwa w catoSci i zasadzenie na rzecz powoda calej zadanej sumy, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia Sadowi pierwszej instancji, a takze o
zasadzenie od pozwanego kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie niezasadna.

W pierwszej kolejnosci odnie$é sie nalezy do zarzutéw naruszenia prawa procesowego, albowiem zarzuty naruszenia
prawa materialnego moga by¢ wlasciwie ocenione jedynie na tle prawidlowo ustalonego stanu faktycznego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego za calkowicie chybiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., sformulowany
przez powoda jako nie rozwazenie w toku podejmowania decyzji wszystkich okoliczno$ci, ktére to uchybienie
proceduralne mialo — jego zdaniem - istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Podkresli¢ nalezy, ze tak sformulowany zarzut umyka spod mozliwosci jego merytorycznej kontroli, nie wiadomo
bowiem, na jakie okolicznoSci powdd sie powoluje, bowiem ani w zarzutach apelacji, ani w jej uzasadnieniu
stanowisko powoda w tym zakresie nie zostalo sprecyzowane. W uzasadnieniu apelacji skarzacy wskazuje jedynie,
ze Sad Okregowy nie przeprowadzil istotnych elementéw postepowania dowodowego w celu ustalenia, czy doszlo
do naruszenia dobr osobistych powoda i czy strona pozwana ponosi za to odpowiedzialnoé¢. Powdd nie wskazuje
jednak, o jakie konkretne dowody chodzi, ktére zdowodow i na jaka okolicznoéé nie zostaly przez sad przeprowadzone.
Tymczasem z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze wiekszo§¢ dowodéw zawnioskowanych przez powoda
zostalo w sprawie przeprowadzonych, a pow6d reprezentowany w sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika, nie
przedstawil swojego stanowiska, ktore uzasadnialoby dopuszczenie pozostalych dowod6w zawnioskowanych w pi$mie
z dnia 13 listopada 2012 roku.

Istotne przy tym jest, ze skarzacy w apelacji nie zakwestionowat poczynionych przez Sad Okregowy ustalen w zadnym
zakresie, ani co do braku przeludnienia w celach, w ktorych byt osadzony od grudnia 2009 roku, ani co do wyposazenia
tych cel, warunkéw w jakich odbywal kare pozbawienia wolnosci czy tez dostepu do ustlug medycznych oraz do
zaje¢ o$wiatowo - kulturalnych. Za podwazanie poczynionych w sprawie ustaleni nie moze by¢ uznane ogblnikowe
sformulowanie przez powoda zarzutu nie rozwazenia w toku podejmowania decyzji wszystkich okoliczno$ci. Ze
wskazanej przez skarzacego argumentacji mozna wywnioskowaé, ze podjal on prébe zakwestionowania jedynie
zarzutu przedawnienia, ktory zostal w toku procesu podniesiony przez strone pozwang oraz to, ze Sad pierwszej
instancji nie uwzglednil, ze przebywal permanentnie w przeludnionych celach. Podkresli¢ jednakze nalezy, ze
twierdzenia te, sformulowane zreszta w sposob bardzo lakoniczny, nie zostaly w toku postepowania w sposéb
dostateczny udowodnione.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze przepis, ktdrego naruszenie zarzuca apelujacy, odnosi sie do mocy i wiarygodno$ci
dowodow. W orzecznictwie podnosi sie, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. wymaga



wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest wystarczajace natomiast
przekonanie strony o innej niz przyjal sad doniosloSci poszczegélnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
sadu (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 listopada 2012 r. I ACa 1033/12, Lex nr 1246686).
Przepis 233 § 1 k.p.c. jest naruszony, gdy ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami do$wiadczenia zyciowego
lub regulami logicznego wnioskowania (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 01 lutego 2013 r.
V ACa 721/12, Lex nr 1280278). Ponadto, dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza
stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwoltujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujgcych postepowanie sadu w
tym zakresie. W szczegblnos$ci skarzgcy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych
dowodoéw, uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00, Lex nr 53753, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12
kwietnia 2001 r. II CKN 588/99, Lex nr 52347, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., I CKN
572/99, Lex nr 53136).

Tymczasem przeprowadzona przez Sad pierwszej instancji ocena dowoddéw jest prawidlowa, bardzo precyzyjnie
wyjaénit jakie dowody uznal za zasadne, a ktérym i z jakich przyczyn odméwil wiarygodnos$ci. Dokonal tez analizy
i omobwienia, zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. wszystkich dowodéw przeprowadzonych w sprawie, w tym wskazanych
przez powoda, jak i odnibst sie tez do jego twierdzen. Skarzacy w zadnym zakresie nie nawigzal do samej oceny
poszczegblnych dowodow, nie wskazal takze, ktére dowody zawnioskowane przez niego zostaly przez sad pominiete
ijaki to miato wplyw na wynik rozstrzygniecia.

Z powyzszych przyczyn zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. nie mogl odnie$¢ zamierzonego
rezultatu.

Takze drugi z zarzutow podniesiony przez skarzacego, polegajacy na nie rozwazeniu w toku postepowania wszystkich
wnioskow dowodowych jest chybiony. Tak naprawde zarzut ten nie dotyczy w istocie naruszenia przepisow prawa

procesowego, lecz naruszenia prawa materialnego - normy art. 442' § 2 3 k.c.

W niniejszej sprawie niesporne jest, ze pozew zostal wniesiony w dniu 13 czerwca 2011 roku i Ze pozwany Zaktad Karny
w S. podniost skutecznie zarzut przedawnienia. Analizujac motywy, ktorymi kierowat sie skarzacy przy formulowaniu
tego zarzutu mozna wywnioskowadé, iz powdéd mogt mie¢ na mysli niezastosowanie przez Sad pierwszej instancji w
przedmiotowej sprawie art. 5 k.c. Jednak i z tym zarzutem nie mozna sie zgodzic.

Jak podkresla sie w orzecznictwie zarzut przedawnienia moze by¢ uznany za naduzycie prawa jedynie wyjatkowo, gdy
indywidualna ocena okolicznoS$ci w rozstrzyganej sprawie wskazuje, ze opdznienie w dochodzeniu przedawnionego
roszczenia jest spowodowane szczegblnymi przestankami uzasadniajgcymi to opdznienie i nie jest ono nadmierne
(por. orzeczenia Sadu Najwyzszego III CKN 522/99, I CKN 204/2001 czy I CSK 238/11). Zasada prawa cywilnego
jest bowiem, iz roszczenia majatkowe, a takiego dochodzit powod, ulegaja przedawnieniu w terminach wskazanych
przepisami kodeksu cywilnego i uprawnieniem zobowigzanego jest podniesienie zarzutu przedawnienia (art. 117 k.c.).
Podniesienie zarzutu przedawnienia co do zasady nie stanowi wiec naduzycia prawa. Podnoszacy zarzut naduzycia
prawa przez przeciwnika powinien zatem wykaza¢, ze zaistnialy wyjatkowe okolicznoéci, ktore skutki zgloszenia tego
zarzutu niweczylyby, takich jak charakter uszczerbku jakiego doznal poszkodowany, przyczyna opoznienia i czas
trwania tego opdznienia.

Zaznaczy¢ nalezy, ze ocena, czy doszlo do naduzycia prawa przy podniesieniu zarzutu przedawnienia, powinna byc¢
dokonywana w oparciu o obiektywne kryteria, gdyz w przeciwnym wypadku sad zawsze musialby uwzglednié zarzut
naduzycia prawa.

Powo6d w zaden sposéb nie wykazal, ze nie mogl wytoczy¢ powodztwa we wezeSniejszym okresie. Sam fakt, ze nie ma
wyksztalcenia prawniczego i ze przez wiele lat przebywal w aresztach Sledczych nie uzasadnia zastosowania normy



art. 5 k.c. Zdaniem Sadu Apelacyjnego powdd caly czas mial $wiadomo$c¢ tego, ze naruszane sa jego dobra osobiste na
skutek osadzenia w warunkach przeludnienia, zatem, réwnocze$nie z trwajacym naruszeniem, miat wiedze o szkodzie
i osobie obowigzanej do jej naprawienia. Brak bylo zatem podstaw do zastosowania w sprawie art. 5 k.c. Dodaé
nalezy, ze od wielu lat, takze przed 2008 rokiem, osoby osadzone procesuja sie ze Skarbem Pafistwa na tle warunkow
odbywania kary, a $wiadomo$¢ mozliwo$ci wnoszenia tego rodzaju zadan jest powszechna w §rodowisku wieziennym.
W zwigzku z powyzszym uznac nalezalo, ze zarzuty braku po stronie powoda §wiadomo$ci bezprawno$ci czynu czy tez
nie$wiadomosci dotyczacej wyrzadzenia krzywdy, s nieuzasadnione.

Takze ostatni z podnoszonych zarzutéw — naruszenia prawa materialnego, tj. naruszenia przepisoéw art. 23 k.c. i 24
k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez bledng jego wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie, nie moglt odnie$é zamierzonego
skutku. Zarzut ten zostal przez powoda sformulowany bardzo enigmatycznie, podobnie jak i jego uzasadnienie. Nie ma
przy tym, jak wskazywano na to powyzej, zadnego zarzutu, ktoéry podwazalby ustalony stan faktyczny, a jak to ustalil
Sad pierwszej instancji, od grudnia 2009 roku nie spotykalo sie zjawiska przeludnienia w celach Zakladu Karnego
w S.. Natomiast roszczenie za okres do dnia 13 czerwca 2008 roku zostalo uznane za przedawnione, nie bylo zatem
koniecznosci badania, czy dobra osobiste za ten okres zostaly przez pozwanego naruszone.

Z kolei za okres nieprzedawniony do grudnia 2009 roku, z uwagi na czeste przenoszenie powoda trudno bylo
przypisac cele, w ktorych przebywal powod, do poszczegdlnego okresu. Tym samym zasadnie przyjat Sad Okregowy,
ze sam fakt, iz pozwany przyznal, ze w tym okresie okresowo wystepowalo zjawisko przeludnienia, automatycznie nie
moze skutkowaé uwzglednieniem powodztwa, zwlaszceza ze powod nawet nie wskazywal, ze odczuwat z tego powodu
jakikolwiek dyskomfort. W niniejszej sprawie material dowodowy nie byt wystarczajacy do poczynienia ustalen czy
do naruszenia godno$ci osobistej powoda w istocie doszlo czy tez nie. Nie wiadomym jest jak duze byto w tym czasie
zageszczenie cel, w ktorych przebywat i jak dlugo ono trwalo.

Zaaprobowa¢ réwniez nalezalo poglad sadu meritri, ze nawet gdyby hipotetycznie przyjaé, ze do naruszenia dobr
osobistych powoda z powodu przeludnienia cel doszlo, to nie byloby to jednoznaczne z uznaniem jego prawa do
przyznania zado$éuczynienia. Przestanka przyznania zado$éuczynienia jest bowiem zgodnie z ar. 448 k.c. - doznanie
przez osadzonego krzywdy, innymi slowy szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie w cierpieniach psychicznych i
fizycznych pokrzywdzonego. W licznym orzecznictwie, miedzy innymi w orzeczeniach z dnia: 18.10.2011 r., sygn. akt
III CZP 25/11, z 277.10.2011r., sygn. akt V CSK 489/10, z 7.12.2011 1., sygn. akt V CSK 113/11, z 16.12.2011 1., sygn. akt V
CSK 21/11, Sad Najwyzszy wskazal, ze umieszczenie osoby pozbawionej wolnosci w celi o powierzchni przypadajacej na

osadzonego mniejszej niz 3 m” moze stanowié¢ wystarczajaca przestanke naruszenia doébr osobistych, co samo przez sie
nie przesadza jeszcze o zasadnosci roszczenia o zado$éuczynienie na podstawie art. 448 k.c., ktérego przyznanie zalezy
od wielu réznych okoliczno$ci, w tym miedzy innymi od dlugotrwalosci przebywania w przeludnionej celi, ucigzliwo$ci
z tym zwigzanych, poczucia krzywdy i jego stopnia. Pozostale warunki odbywania kary pozbawienia wolno$ci, moga
zwieksza¢ poczucie krzywdy lub je oslabiaé, a nawet sprawiac, ze w ogdle nie powstalo.

Odnoszac powyzsze uwagi do okolicznoS$ci niniejszej sprawy zgodzi¢ nalezy sie z Sagdem pierwszej instancji, ze powod
nie wykazal zadnych negatywnych skutkéw, jakie w stanie jego zdrowia zaréwno fizycznego, jak i psychicznego
wywolane zostaly odbywaniem kary pozbawienia wolno$ci w rzekomo ponizajacych warunkach. Z zeznan $§wiadkéw
nie wynika, aby na terenie Zakladu Karnego w S. nie byla zapewniona codzienna opieka medyczna — lekarska i
pielegniarska, na co skarzyl sie pow6d. Podczas pobytu w jednostce penitencjarnej powdd korzystat z porad lekarza
pierwszego kontaktu oraz lekarza dermatologa z powodu zmian na skorze, otrzymat stosowne leki i nie wnosil zadnych
skarg na poziom ustlug medycznych. Z kolei poza schorzeniami natury dermatologicznej, powod nie cierpiat na inne
dolegliwo$ci. Lojotokowe zapalenie skory jest choroba przewlekls i niestety najczesSciej ja tylko zaleczamy. Ale nie jest
to choroba zarazliwa. Powstaje ona u oséb z nadczynnoS$cig gruczoldéw lojowych. Wazna role w powstaniu choroby
odgrywaja drozdzaki, ktore stanowig flore fizjologiczna na naszej skorze.

Powod wskazywal takze na zagrzybienie cel i wplyw jaki przebywanie w takich pomieszczeniach moze mieé¢ na
czlowieka, jednakze w toku postepowania nie wykazal po pierwsze aby w takich warunkach faktycznie przebywat oraz



po drugie, ze z powodu konieczno$ci mieszkania w takich celach cierpial na jakiekolwiek schorzenia z tym zwigzane.
Ponadto wizja lokalna celi nr 35 nie potwierdzila zarzutéw skarzacego w tym zakresie.

Zasadnie przyjal sad meriti, ze pow6d nie udowodnil rowniez swoich twierdzen dotyczacych warunkéw bytowych,
sanitarnych panujgcych w celach, ktore naruszalyby jego prawo do intymnoéci. Jego ogbdlnikowe wyjasnienia w tym
zakresie byly przez strone pozwana kwestionowane i nie znajdowaly zadnego potwierdzenia w materiale dowodowym
sprawy. Powdd na powyzsze okolicznosci nie zaofiarowat zadnego dowodu, a tymczasem zgodnie z art. 232 k.p.c., to
strony sg obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne.

Podkreslenia wymaga, ze oceny czy doszlo do naruszenia dobr osobistych danej osoby dokonuje sie wedtug miernika
obiektywnego, ustalenie natomiast krzywdy, jej rozmiaru nastepuje z uwzglednieniem indywidulanych jej cech.
Nie kazde przy tym naruszenie dobr osobistych wywoluje poczucie krzywdy, ktore zalezy od okoliczno$ci sprawy,
stopnia wrazliwo$ci poszkodowanego. Uznanie okreSlonego skutku za przeslanke przesadzajaca o naruszeniu dobra
osobistego, od stwierdzenia braku ujemnych skutkéw jako nastepstwa naruszenia dobra osobistego, przesadzajacego
o odmowie przyznania zado$éuczynienia.

Powdd w niniejszej sprawie w istocie nie wykazal jakichkolwiek ujemnych nastepstw ewentualnego naruszenia jego
godnosci, chociaz to jego obcigzal w tym zakresie ciezar dowodu.

Zwazywszy, ze zadne z podniesionych przez skarzacego zarzutéw nie podwazyly skutecznie prawidlowosci
rozstrzygniecia w sprawie, Sad Apelacyjny oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.



