Sygn. akt: I ACa 1017/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2014 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Bozena Wiklak
Sedziowie: SSA Malgorzata Stanek
SSA Wieslawa Kuberska (spr.)
Protokolant: st. sekr. sagdowy Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2014 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. D.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zado$Cuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 10 maja 2013 r. sygn. akt I C 484/12

I. zmienia zaskarzony wyrok na nastepujqcy:

»1. zasqdza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz powaédki
B. D. kwote 25.000 (dwadziescia pieé¢ tysiecy) zlotych z tytulu odszkodowania z ustawowymi
odsetkami od dnia 1 lipca 2010 roku do dnia zaplaty oraz kwote 60.000 (szescédziesiqt tysiecy)
zlotych z tytwdu zadoséuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 15 maja 2012 roku do dnia

zaplaty;
2. oddala powédztwo w pozostalej czesci;

3. nakazuje pobraé¢ od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz
Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Kaliszu kwote 4.250 (cztery tysiqgce dwiescie piecdziesiqt)
zlotych z tytutu nieuiszczonych kosztéow sadowych od wwzglednionej czesci powddztwa;

4. nie obciqgza powodki kosztami sqdowymi od oddalonej czesci powodztwa;



5. nie obcigza powoddki obowigzkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego strony pozwanej.”;
II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. nie obciqza powodki obowiqzkiem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego strony pozwanej
w postepowaniu apelacyjnym oraz kosztami sqdowymi od oddalonej czesci apelacji;

IV. nakazuje pobraé od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Kaliszu kwote 1.000 (Jeden tysiqc) zlotych z tytulu
nieuiszczonej oplaty od uwzglednionej czesci apelacji.

Sygn. akt I A Ca 1017/13

UZASADNIENIE

B. D. w pozwie z dnia 4 kwietnia 2012 r., skierowanym przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu
w W., wniosla o zasadzenie kwoty 200.000 z} tytulem odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. z ustawowymi
odsetkami od dnia 1lipca 2010 r. i kwoty 100.000 zl z ustawowymi odsetkami od trzydziestego dnia od daty doreczenia
odpisu pozwu stronie pozwanej z tytulu zadoééuczynienia za krzywde z tytulu naruszenia dobr osobistych zwigzanych
ze $miercig meza Z. D..

Zaskarzonym wyrokiem Sad I instancji zasadzil od strony pozwanej na rzecz powo6dki kwote 65.000 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 15 maja 2012 r. do dnia zaplaty, oddalil powbédztwo w pozostalej czeéci,zasadzil od powddki na
rzecz strony pozwanej kwote 5.773,60 zt z tytulu zwrotu czeSci kosztow zastepstwa procesowego, nakazal pobrac¢ od
powddki i strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Kaliszu odpowiednio kwoty 3.120,33 zt i
3.155,08 zl z tytulu nieuiszczonych kosztoéw sagdowychi nie obcigzyt powodki kosztami sadowymi w pozostalej czesci.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny podziela w caloSci i uznaje
za wlasne.

W $wietle poczynionych ustalen faktycznych Sad Okregowy uznal powodztwo za usprawiedliwione, co do zasady,
aczkolwiek ocenil, ze dochodzona pozwem kwota jest razaco wygorowana. Strona pozwana nie kwestionowata swojej
odpowiedzialnoSci, aczkolwiek wnosila o oddalenie powo6dztwa z uwagi na juz wyplacone powddce i jej dzieciom
kwoty.

Zdaniem Sadu a quo podstawe odpowiedzialnoSci pozwanego ubezpieczyciela w odniesieniu do zadania
odszkodowania stanowi przepis art. 446 § 3 k.c., natomiast podstawe roszczenia o zaplate zadoSéuczynienia art.
448 k.c. w zw. z art. 23 i art. 24 § 1 k.c. Sad Okregowy w Kaliszu w pelni podzielil stanowisko Sadu Najwyzszego
wyrazone w wielu judykatach z przekonujaca argumentacja (por. m.in. uchwale z dnia 277 pazdziernika 2010 r., III
CZP 76/10, OSNC Nr B z 2011r., poz. 42), zgodnie, z ktérymi najblizszemu cztonkowi rodziny zmarlego przystuguje w
oparciu o przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zadoSéuczynienie pieniezne za krzywde, gdy $§mier¢ nastapila na
skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008r. Przepis art. 23 k.c. zawiera katalog dobr osobistych,
ktory ma charakter otwarty, a niewatpliwie prawo do zycia w rodzinie i utrzymania wiezi rodzinnych, zapewniajacych
m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i niematerialng, stanowi dobro osobiste
czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 k.c., a spowodowanie $mierci osoby bliskiej
stanowi naruszenie dobr osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadnia przyznanie czlonkom rodziny zado$éuczynienia
na podstawie art. 448 k.c. Poglad ten dominuje réwniez w orzecznictwie Sadu Apelacyjnego w Lodzi.

W ocenie Sadu Okregowego odpowiednia kwota z tytulu odszkodowania jest kwota 25.000 zl ponad wyplacong juz
wczesniej w postepowaniu likwidacyjnym kwote 40.000 zl, natomiast co do zado$éuczynienia jest to kwota 40.000
z}. Jednocze$nie Sad I instancji podniosl, ze dalsze zadanie powoda jest razaco wygbérowane.



Powodka wygrala sprawe jedynie w 20% i powinna po my$li art. 100 k.p.c. zwrdci¢ stronie pozwanej cze$¢ kosztow
zastepstwa procesowego, natomiast w pozostalej cze$ci Sad a quo zastosowal art. 102 k.p.c. z uwagi na charakter

sprawy.
(wyrok z uzasadnieniem — k. 174 i1 188 — 195)

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla strona powodowa w zakresie oddalajacym powodztwo (pkt. 2) i w zakresie
rozstrzygajacym o kosztach procesu (pkt. 3, 4 i 5), zarzucajac orzeczeniu:

1. obraze przepiso6w prawa materialnego w postaci:

- art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. przez przyjecie, ze kwota 40.000 z} jest adekwatna do krzywdy doznanej przez
powddke na skutek $mierci meza;

- art. 446 § 3 k.c. poprzez przyjecie, ze kwota 25.000 zl jest adekwatna do szkody doznanej przez powodke na skutek
Smierci meza;

- art. 481 § 1 k.c. poprzez nieprawidlowa ocene stanu opdznienia sie pozwanego ze spelnieniem $wiadczenia;
2. obraze przepiséw prawa procesowego w postaci;

- art. 217 k.p.c. poprzez nieuwzglednieni okoliczno$ci wynikajacych z akt szkodowych, co do daty wystapienia przez
powodke z zadaniem dalszego odszkodowania;

- art. 100 k.p.c. i art. 102 k.p.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie.

W konsekwencji skarzaca wniosla o zmiane wyroku i uwzglednienie powddztwa w caloSci wraz z kosztami procesu
za obie instancje.

(apelacja strony powodowej — k. 200 — 205).

Strona pozwana wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym.
(odpowiedz na apelacje strony pozwanej — k. 231 — 232).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest cze$ciowo zasadna.

Sad Apelacyjny w pelni podziela zapatrywanie strony powodowej, powolujacej sie na wyrok SN z dnia 14 stycznia
2010 r., IV CSK 307/09 (OSNC — ZD 2010, nr 3, poz. 91), stanowiacy, ze w stanie prawnym sprzed dnia 3 sierpnia
2008 r. spowodowanie Smierci osoby bliskiej moglo stanowi¢ naruszenie débr osobistych najblizszych czlonkéow
rodziny zmartego i uzasadnia¢ przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. A zatem przepis ten
mogt zosta¢ zastosowany w przedmiotowej sprawie. Dodatkowo Sad II instancji zwraca uwage, ze konstrukcja
przyjeta przez SN odwoluje sie do art. 448 k.c., ktéry — jak przyjmuje sie do§¢ powszechnie w piSmiennictwie
(por. np. B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, W sprawie wyktadni art. 448 KC, PS 1997, nr 1, s. 3 i n.; M. Safjan (w:)
Kodeks..., s. 1464; A. Szpunar, Zado$¢uczynienie za szkode niemajatkowa, Bydgoszcz 1999, s. 212; J. Pietrzykowski,
Nowelizacja kodeksu cywilnego z 23 sierpnia 1996 r., PS 1997, nr 3, s. 3) wskazuje na konieczno$¢ wykazania, iz
doszlo do naruszenie dobra osobistego, ktore musi by¢ kwalifikowane, jako czyn niedozwolony, a dodatkowo musi
by¢ zawinione. A zatem przeslanka przyznania §wiadczen przewidzianych w art. 448 k.c. (obu roszczen objetych
jego trescia) jest wina sprawcy naruszenia dobra osobistego — zardwno umyslna, jak i nieumys$lna, w tym nawet
culpa levissima, czyli podstawa tej odpowiedzialnoSci jest nie tylko bezprawne, ale takze zawinione dzialanie sprawcy
naruszenia dobra osobistego.Za takim stanowiskiem przemawia przede wszystkim usytuowanie art. 448 k.c. w obrebie
tytulu VI ,,Czyny niedozwolone”, dla ktorych podstawowa zasada odpowiedzialnosci jest wina. Gdyby uwzglednienie



zadania pienieznego zalezalo wylacznie od bezprawnosci naruszenia dobra osobistego, instytucja ta umieszczona
zostalaby w czedci ogolnej kodeksu cywilnego, w obrebie art. 24 k.c. Nadto ograniczenie mozliwoSci przyznania
$wiadczen, o ktéorych mowa w omawianym przepisie, do wypadkéw zawinionego naruszenia dobr osobistych pozwala
na uzasadnienie celowoéci utrzymania art. 445 k.c. Stanowisko takie przewaza réwniez w judykaturze. A zatem
powddce przystuguje zadoSéuczynienie z tytulu naruszenia dobr osobistych w postaci wiezi rodzinnych prawa do zycia
w rodzinie i w konsekwencji znajduje zastosowanie art. 34 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Jak trafnie zwrocil uwage P.Hyrlik w artykule ,Zado$cuczynienie za $mier¢ tylko dla czlonkéw najblizszej
rodziny” (Rzeczpospolita z dnia 9 lipca 2009r.), najwyzsze zado$¢uczynienia powinny by¢ zasadzane na rzecz o0so6b,
ktoére na skutek Smierci staly sie samotne, pozbawione rodziny. Pow6édka ma natomiast nadal rodzine, zamieszkuje z
trojka dzieci, ma nadzieje na wsparcie dzieci w przyszlo$ci. Nie moze zej$c z pola widzenia i to, ze powodka dochodzi
oddzielnie roszczenia za doznang krzywde, ale takze i szkode. W traumie, jakiej powodka doswiadczyla po $mierci
meza oba te elementy wzajemnie sie splataja i s trudne do oddzielenia, co przemawia za konieczno$cia zasadzenia
zado$céuczynienia w umiarkowanej wysokosci.Powddka oczywiScie przezyta Smierc meza, ale zaloba przebiegala raczej
w sposOb typowy i zakonczyla sie po kilkunastu miesigcach, nie powodujac zadnego trwatego urazu w psychice
powddki i nie wywolujac zadnego uszczerbku dla jej zdrowia.

Z drugiej strony wymaga podkreslenia okoliczno$¢, ze maz powodki zgingl w wieku 38 lat, niespodziewanie, pozostawit
trojke maloletnich dzieci, ktére dopiero teraz zaczynaja wchodzi¢ w wiek nastoletni, przysparzajac powddce wielu
klopotow wychowawczych, ktorym musi sprosta¢ samotnie.

Z tych wszystkich wzgledow, powo6dztwo o zado$éuczynienie ponad kwote 60.000 zt Sad ad quem uznal za
wygobrowane, ale podwyzszyl kwote zasgdzona przez Sad I instancji zgodnie z art. 386 § 1 k.p.c.

Co do zadania odszkodowania, to apelacja jest calkowicie bezzasadna i nie dostarcza zadnych argumentéw natury
jurydycznej, logicznej lub wynikajacych z do§wiadczenia zyciowego, ktore nalezaloby uznac za trafne.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2 k.c., okreSlajac date poczatkowa biegu odsetek na dzien, w
ktérym uplynat 30-dniowy termin do spelnienia §wiadczenia okreslony w art. 817 § 1 k.c., liczony od daty otrzymania
zgloszenia szkody, co mialo miejsce — jak nalezy uznaé na podstawie akt szkodowych — w dniu 30 czerwca 2010
r. Zadanie zasadzenia zado$éuczynienia zostalo za$ zgloszone rzeczywiécie po raz pierwszy w pozwie. Tym samym
dokonano réwniez korekty rozstrzygniecia o odsetkach na podstawie art. 386 § 2 k.p.c.

W ocenie Sadu ad quem zasadny jest takze zarzut naruszenia art. 100 k.p.c. i art. 102 k.p.c. Brak zastosowania tego
ostatniego przepisu zaréwno w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, jak i odwolawczym, spowodowalby caltkowitg
iluzoryczno$é korzystnego, co do zasady dla powodki, rozstrzygniecia. O zastosowaniu tej instytucji zadecydowala
takze sytuacja materialna i rodzinna powodki oraz charakter roszczenia.

Dalej idaca apelacje trzeba bylo oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c.



