Sygn. akt: I ACa 886/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2014r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Alicja Myszkowska
Sedziowie: SA Tomasz Szabelski
SA Joanna Walentkiewicz - Witkowska (spr.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Grazyna Michalska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2014r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu w E.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 16 kwietnia 2013r. sygn. akt IT C 1360/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od M. K. na rzecz Skarbu Panstwva Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote
120 (sto dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 886/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie z powodztwa M. K. przeciwko Skarbowi
Panstwa — Aresztowi Sledczemu w L. o zaplate

1. oddalit powo6dztwo;

2. nie obciazyl powoda obowiazkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztow procesu.



Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny
podziela i przyjmuje za wlasne, a ktorych najistotniejsze elementy SA nastepujace:

Powbd M. K. przebywal, jako osadzony, w Areszcie Sledczym w L. w okresie od 25 stycznia 2012 r. do 8 sierpnia 2012
r. W czasie pobytu w pozwanym Areszcie powdd nie przebywal w celach przeludnionych. W celi nr 10, w pawilonie
A/1w dniu 25 stycznia 2012 r. przebywalo lacznie dwoch osadzonych, zas w celi nr 56 w pawilonie A/2 w okresie od
25 stycznia do 7 lutego 2012 r. zakwaterowanych bylo trzech osadzonych, w okresie od 08 lutego do 07 sierpnia 2012
r. — czterech osadzonych, a w dniu 9 sierpnia 2012 r. — trzech osadzonych.

Wszystkim osadzonym zapewnia sie mozliwo$¢ dbania o higiene osobista, wszystkie cele mieszkalne wyposazone sa w
wezly sanitarne. W latach 2002-2007 przeprowadzono w jednostce generalny remont, ktéry doprowadzit do stalego
oddzielenia kacikow sanitarnych od reszty celi. Kwestia dostosowania pomieszczen sanitarnych jest zwiazana z jednej
strony z potrzeba zapewnienia intymnoSci, a z drugiej strony z potrzeba zapewnienia odpowiedniego monitoringu
celi przez funkcjonariuszy, wobec czego nie ma mozliwoéci calkowitego oddzielenia kacika sanitarnego od reszty celi.
Wymiary drzwi (ok. 150 cm) zapewniaja funkcjonariuszom mozliwo$é kontroli osadzonych w celi, takze w kaciku
sanitarnym, a osadzonym w podstawowym stopniu intymnoé¢. Cele sa kontrolowane przez funkcjonariuszy poprzez
wizjer umieszczony na drzwiach wejSciowych. Z tych przyczyn drzwi do kacika sg nizsze niz poziom wizjera.

Kaciki sanitarne w celach mieszkalnych osloniete sa konstrukcja stalowa, pokryta plyta (...) do wysokosci 210 cm (w
oddzialach pierwszych kaciki sanitarne sa wymurowane do tej samej wysoko$ci) zapewniajac w ten sposéb swobodne
oraz intymne Kkorzystanie z sanitariatu. Nie jest mozliwa calkowita zabudowa (do sufitu) $cian oddzielajacych
sanitariaty, z uwagi na to, ze w kaciku znajduje sie szyb wentylacyjny i calkowite zabudowanie spowodowaloby
pozbawienie calej celi wentylacji. Cele, w ktorych przebywal powdd M. K., posiadaly kaciki sanitarne oddzielone w
opisany powyzej sposob.

Administracja Aresztu Sledczego w L., dzialajac na podstawie Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 17
pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkow bytowych os6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych,
umozliwia osadzonym utrzymywanie higieny osobistej. Przybory do golenia, mydlo, krem, proszek do prania,
szczoteczke i paste do zebow kazdy z osadzonych otrzymuje raz w miesigcu, ponadto raz w miesigcu wydaje sie
Srodek do czyszczenia urzadzen sanitarnych, proszek do szorowania, ptyn do mycia naczyn oraz paste do podlog.
Wydawanie kolejnych racji Srodkéw czystoséci odbywa sie na prosbe osadzonego zgloszong do wychowawcy danego
oddziatu. Srodki higieniczne osadzeni moga otrzymywaé w paczkach higienicznych, jak réwniez dokonywaé zakupow
w kantynie.

Wszystkie cele w Areszcie Sledczym w L. wyposazone s w sprzet kwaterunkowy, zgodnie z powolanym wyzej
rozporzadzeniem z dnia 17.10.2003r. W celi mieszkalnej z wezlem sanitarnym znajduja sie: 16zko, stolik, szafka,
taboret, wieszak, potka na przybory toaletowe, lustro. Ilo§¢ sprzetu zawsze jest dostosowana do liczby osadzonych
przebywajacych w danej celi mieszkalnej. Osadzeni moga zglasza¢ oddzialowym potrzebe wstawienia dodatkowych
sprzetow kwatermistrzowskich, ktére sa wydawane na prosbe.

Lo6zka znajdujace sie w celach mieszkalnych, zgodnie w cytowanym rozporzadzeniem s3 typu koszarowego. Osadzeni
nie maja problemu z dostaniem sie na gorne t6zka. Osoba niepelnosprawna moze przebywaé w izbie chorych, gdzie
znajduje sie cela odpowiednio przystosowana.

Drewniana stolarka okienna w sposob dostateczny spelnia swoje funkcje. Przeprowadzane sa stale konserwacje i
naprawy dorazne polegajace na wymianie potluczonych szyb, uzupehianiu okitowania, wymianie okué $lusarskich
oraz montazu zamkniec.

Corocznie przed sezonem grzewczym odbywa sie dodatkowa wizytacja cel w zwigzku przygotowaniem pomieszczen
do sezonu zimowego. Kotlownia w Areszcie Sledczym w L. pracuje w trybie automatycznym — obnizenie temperatury
zewnetrznej powoduje automatycznie uruchomienie czynnika grzewczego. Kazdorazowo przed sezonem grzewczym



grzejniki w celach sg sprawdzane i odpowietrzane. W przypadku wystapienia zbyt niskiej temperatury w celi,
wydawane sa dodatkowe koce lub osadzeni przenoszeni sa do innych cel. Koce, materace oraz poSciel wydawane sg z
magazynow wyprane i zdezynfekowane. W przypadku uzasadnionego ,,zareklamowania” przez osadzonego wydanej
rzeczy, jest ona wymieniana na inna.

Zgodnie ze specyfika jednostki i zaleceniami sedziego penitencjarnego, otwory okienne wszystkich cel mieszkalnych,
w ktoérych przebywaja osadzeni, musza by¢ zabezpieczone krata okienng odpowiednia do wymogéw techniczno
— ochronnych oraz posiadaé¢ przestone okienna. W oknach cel w pawilonach mieszkalnych Aresztu Sledczego w
L., zastosowano plyty poliweglanowe. Plyty te posiadaja aprobaty techniczne (...) i liczne certyfikaty zagraniczne,
potwierdzajgce mozliwo$¢ ich stosowania w budownictwie. Odpowiednia przenikalno$¢ plyt nie powoduje znacznego
ograniczenia doplywu do celi $wiatla stonecznego. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami, wentylacja w Areszcie
Sledczym w L. poddawana jest corocznie okresowym kontrolom w zakresie przewodéw kominowych, spalinowych i
wentylacyjnych. Wyniki kontroli sa pozytywne.

W celach zamontowane jest o§wietlenie jarzeniowe, typowe w tego rodzaju jednostkach, ktore jest rowniez stosowane
w wielu instytucjach, szkolach, wojsku i szpitalach. Istnieje mozliwo$¢ uzywania dodatkowego o$wietlenia do czytania.

Zajecia kulturalno — o§wiatowe organizowane sg przez wychowawcow oraz radiowezel, udzial w tych zajeciach jest
fakultatywny. Ponadto na terenie jednostki zlokalizowana jest biblioteka, z zasoboéw ktérej moga korzystaé¢ osadzeni,
administracja jednostki dostarcza do cel prase codzienng (trzy tytuly prasy codziennej, nabywanej ze $rodkow
jednostki), osadzeni moga nadto sami prenumerowac prase lub otrzymywac od bliskich. W kazdej celi znajduje sie
gloénik lokalnego radiowezla, ktéry nadaje audycje ogdlnopolskie i wlasne. Praktycznie w kazdej celi osadzeni maja
telewizor. Powdd nie korzystal z zasobéw biblioteki znajdujacej sie w Areszcie Sledczym w L..

Areszt Sledczy w L. podpisal umowe z firma przeprowadzajaca dezynsekcje, ktéra na wezwanie przyjezdza najpdzniej
nastepnego dnia. Wiekszo$¢ tych zabiegow dotyczy cel w oddzialach przejSciowych, w ktorych osadzeni przyjmowani
sa po przybyciu do jednostki, poniewaz czesto przynosza ze soba insekty.

W warunkach Aresztu Sledczego w L. nie ma mozliwoéci uprawiania sportéw, poniewaz podstawowym celem
jednostki jest calkowita izolacja osadzonych i uniemozliwienie im kontaktéw miedzy soba.

Kapiele realizujg funkcjonariusze D. Kwatermistrzowskiego. Ciepta kapiel przystuguje osadzonemu raz w tygodniu,
na zalecenie lekarza - czeSciej. M. K. krepowal sie korzystaé z lazni, poniewaz inni osadzeni wy$miewali sie z jego
watlej postury.

Sad Okregowy wskazal, Ze w niniejszej sprawie dobrami osobistym ktére mialy byé¢ naruszone dzialaniem
Administracji Aresztu Sledczego w L. byly, jak wynika z zarzutéw pozwu, godnoéé i prawo do zachowania intymnosci
i humanitarnego traktowania w warunkach pozbawienia wolno$ci. Sad pierwszej instancji podkreélil, ze udzielenie
powodowi cywilnoprawnej ochrony wymagalo zatem ustalenia, ze zachowania administracji pozwanego Aresztu
Sledczego godzily w jego dobra osobiste w rozumieniu art. 24 § 1 k.c. Z mocy art. 6 k.c. na powodzie cigzyl zatem
dowdd wskazania konkretnych uchybienn w postaci zaniechania podjecia dzialan zapewniajacych mu realizacje jego
uprawnien w zakresie warunkéw bytowych, wynikajacych ze wskazanych powyzej przepisoéw, naruszajacych sfere jego
dobr osobistych. Pozwanego obcigzal zas obowiazek udowodnienia, ze dzialal zgodnie z prawem i nie naruszyt dobra
osobistego powoda. (art. 6 k.c. w zwigzku z art. 24 k.c.).

W ocenie Sagdu Okregowego, zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwalal na ustalenie, ze pozwany zapewnit
powodowi w pelni zgodne z prawem warunki odbywania kary pozbawienia wolnoSci. Wbrew stanowisku powoda w
celach, w ktorych przebywal nie wystepowalo przekroczenie ustalonych prawem norm powierzchni, przypadajacej na
jednego osadzonego.

Sad pierwszej instancji podnidsl, iz przeprowadzone postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby przebywanie w
Areszcie, w warunkach bytowych wyznaczonych okoliczno$ciami towarzyszacymi izolacji penitencjarnej, a szeroko



kwestionowanych przez M. K., wywolalo u powoda negatywne skutki psychiczne, zdrowotne badZ fizyczne,
powodujgce poczucie krzywdy, innej niz wynikajaca z samego faktu pozbawienia wolnoSci i zwigzanej z tym izolacji
od $wiata zewnetrznego, ograniczenia swobody i wolnej woli decydowania o samym sobie.

Powdd nie dowiodt takze, ze inne niedogodnoSci mialy cechy dreczenia lub upokarzania.

Sad Okregowy wskazal, ze przy dokonywaniu oceny czy osadzenie powoda w warunkach bytowych, oferowanych
przez pozwana jednostke, bez watpienia skromnych, moglo mieé¢ wplyw na naruszenie jego dobr osobistych, nie moze
umknaé z pola widzenia okoliczno$é, ze odbywanie kary pozbawienia wolnoéci niesie ze soba w spos6b immanentny
wiele dolegliwosci. Odnoszac sie do zarzutéw powoda, dotyczacych braku nalezytego wyposazenia i utrzymania cel
mieszkalnych i sprzetu kwatermistrzowskiego, braku mozliwoSci utrzymania wlasciwej higieny osobistej, braku zajec
kulturalno — o§wiatowych, dostepu do prasy, Sad Okregowy uznajac je za nieudowodnione, nie uwzglednit ich.

Sad Okregowy zaznaczyl, ze z ustalonych faktéw wynika ze stan cel mieszkalnych, w ktorych przebywat powdd, nie
odbiegal od standardu innych cel w Areszcie Sledczym w L. i byt zgodny z wymogami sanitarnymi, a cele wyposazone
sq w regulaminowy sprzet kwaterunkowy z wezlem sanitarnym, okreslonym w treéci zalacznika nr 3 do rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17 pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach
karnych i aresztach §ledczych. Zimna biezaca woda, grzalka i wiadro, czy miska umozliwialy zagrzanie wody, chociazby
do codziennego umycia sie. Raz na tydzien osadzeni korzystali z lazni, gdzie byla ciepla woda. Otrzymywali oni tez
odpowiednie $rodki pielegnacyjne do zachowania higieny osobistej, jak réwniez utrzymywania czysto$ci w celi.

Sad pierwszej instancji zaznaczyt takze, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje réwniez
jednoznacznie, iz osadzeni mieli zapewnione zajecia kulturalno-o$wiatowe, w tym mozliwo$¢ korzystania z biblioteki
(z tym, ze powod nie byt zainteresowany czytelnictwem) i prasy codziennej, a takze samodzielnego prenumerowania
gazet, czy tez otrzymywania ich od bliskich w czasie widzen badz w paczkach. Mogli réwniez dokonywaé zakupéw w
kantynie. Dodatkowo osadzeni, nie sprawiajacy problemoéow wychowawczych, mieli mozliwo$§é podlaczenia w celach
wlasnego odbiornika telewizyjnego, z czego powdd korzystal.

W ocenie Sadu Okregowego ustalone fakty nie daja podstaw do przypisania pozwanemu naruszenia dobr osobistych
powoda. Za stan techniczny cel oraz jako$¢ wyposazenia w pierwszej kolejnosci odpowiedzialni sg sami osadzeni,
ktorzy nie tylko nie dbaja o wyposazenie i stan techniczny pomieszczen mieszkalnych.

Wobec powyzszego Sad pierwszej instancji nie znalazt zadnych podstaw do stwierdzenia, jakoby w Areszcie Sledczym
w L. dochodzilo do nieludzkiego traktowania powoda, czy tez osadzenia w niechumanitarnych warunkach. Nalezalo
rowniez mie¢ na uwadze specyfike aresztu Sledczego, jako jednostki penitencjarnej o duzej rotacji pensjonariuszy,
w ktorej przebywaja osoby tymczasowo aresztowane w roznych, pozostajacych w toku, postepowaniach karnych,
co wyznacza konieczno$¢ stosowania grup izolacyjnych, celem uniemozliwiania nawigzywania kontaktu miedzy
podejrzanymi lub oskarzonymi w tych samych sprawach. Z kolei, dla zapewnienia bezpieczenstwa wieznidw,
konieczna jest ograniczona zabudowa kacikow sanitarnych, pozwalajaca na kontrole celi przez funkcjonariuszy. Ze
wskazanych wyzej wzgledow Sad Okregowy uznal powyzsze zarzuty powoda za niezasadne.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 102 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod, zaskarzajac go w caloSci, kwestionujac zawarte w nim rozstrzygniecie.
Skarzacy wskazal, iz nie sposéb zgodzi¢ sie z ocena Sadu Okregowego, bowiem nikt nie chcialby zy¢ w takich
warunkach, w jakich byl on w Areszcie, tym bardziej, iz zostal niezasadnie osadzony. Powod podkreslil rowniez, iz
zadane przez niego zadoS§¢uczynienie jest w pelni zasadne.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniést o jej oddalenie i o zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad pierwszej instancji dokonal bardzo precyzyjnych, szczegélowych i jasnych ustalen co do mozliwosci lokalowych
Aresztu Sledczego w L., zanalizowal przepisy prawne obowigzujace w tej materii i prawidlowo wywiédl, ze warunki
w jakich przebywal powdd w Areszcie Sledczym w L., aczkolwiek skromne, nie naruszaly jego godnosci i prawa
do humanitarnego traktowania. Podkresli¢ nalezy, ze powod w bardzo ogolnie sformutowanej apelacji nie podnidst
zadnych argumentbéw, ktore zmierzalyby do zakwestionowania zaskarzonego wyroku, ograniczajac sie jedynie do
bezpodstawnej polemiki z ustaleniami Sagdu Okregowego.

Jednakze w $wietle zaoferowanego przez strony materialu dowodowego nie mozna uznaé, ze w przedmiotowej
sprawie doszlo do naruszenia przez pozwanego godno$ci powoda czy tez, ze nie zostaly zapewnione w Areszcie
Sledczym, w ktérym skarzacy przebywal, humanitarne warunki pobytu w areszcie. Zaznaczy¢ nalezy, ze powolujac
sie na przeludnienie cel, a nastepnie oczywisto$¢ naruszenia dobr osobistych, powdd w istocie nie przytacza zadnego
srodka dowodowego na poparcie swoich twierdzen. Przypomnie¢ nalezy, ze postepowanie cywilne jest postepowaniem
kontradyktoryjnym, a art. 232 k.p.c. wskazuje, Ze ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania cywilnego. To
one, a nie sad, sa wylacznym dysponentem toczacego sie postepowania i one takze ponoszg odpowiedzialno$¢ za jego
wynik. Art. 6 k.c. ustanawia za$ rozklad ciezaru dowodu, ktéry spoczywa na stronie, ktory z danego faktu wywodzi
skutki prawne. Istotne przy tym jest, ze powdd nie zakwestionowal dowodéw w postaci dokumentow, jak rowniez
zeznan $wiadkow, ktore przedstawila strona pozwana dla obrony przed dochodzonym roszczeniem.

W przedmiotowej sprawie powod domagal sie ochrony jego godnos$ci. Skarzacy upatrywal naruszenia tego dobra
osobistego w niehumanitarnych warunkach osadzenia (powolujac sie na przeludnienie, brak dostepu do $rodkéow
czystoSci, brak zapewnienia minimum intymno$ci). W takim przypadku powod, zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu,
powinien dowie$¢ naruszenia tego dobra osobistego, strona pozwana z kolei musialaby wykazaé¢ brak bezprawnos$ci
w swoim zachowaniu.

Sad Okregowy precyzyjnie ustalit dobra osobiste, na ktore powoluje sie powod oraz to czy doszlo do ich naruszenia. W
orzecznictwie i doktrynie wskazuje sie, ze stwierdzenie, ze do naruszenia dobr osobistych w ogéle nie doszlo w zasadzie
zwalnia sad orzekajacy od czynienia rozwazan, czy zachowanie strony pozwanej, w ktéorym upatrywano naruszenia
bylo bezprawne. Jednoczes$nie, brak bezprawno$ci dzialania strony pozwanej nie musi by¢ rownoznaczny z brakiem
naruszenia dobr osobistych, bowiem brak bezprawno$ci zwalnia strone pozwana od odpowiedzialnosci na gruncie art.
24 i 448 k.c., natomiast nie stanowi potwierdzenia, ze do naruszenia débr osobistych nie doszlo.

W pozwie pow6d powolatl sie w zasadzie na dwie okolicznosci, ktére w jego ocenie mialy §wiadczyé o zasadno$ci jego
roszczen. Pierwszy podnoszony wzgledem Aresztu Sledczego w L. zarzut dotyczyl przeludnienia panujacego w celach,
w ktorych przebywal, a druga to zle warunki bytowe i socjalne, w ktoérych przebywat w areszcie.

Co do przeludnienia, w $wietle dokumentéw przedstawionych przez pozwanego i nie zakwestionowanych przez
skarzacego, pozostaje poza sporem, ze w czasie osadzenia powoda w Areszcie Sledezym w L. powdd przez caly okres
miat do dyspozycji co najmniej 3 mkw. powierzchni w celi. Analizujac material dowodowy nalezy podzieli¢ stanowisko
Sadu pierwszej instancji, Ze nie zdarzylo sie, by powod byl zakwaterowany ze zbyt duza liczba osob.

W zakresie pozostalych warunkéw bytowych i socjalnych, to powdd w istocie nie twierdzil, Ze nie odpowiadaly one
przyjetym normom, ale ze w jego ocenie byly one niewystarczajace. Jego zarzuty skierowane byly przede wszystkim na
uniemozliwienie odbywania indywidualnych kapieli, a takze niezapewnienie przez pozwanego dostepu do cieplej wody
w kazdej celi oraz wyposazania osadzonych w posciel, reczniki oraz §rodki czystosci i higieny, zaré6wno indywidualne
jak i wspolne, ktére nadawalyby sie -w jego ocenie - do uzytku. Podkresli¢ nalezy, ze reglamentacyjne dzialania
pozwanego w kwestionowanym przez skarzacego zakresie nie byly bezprawne. Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze powdd
sam przyznal, co potwierdzil rowniez zawnioskowany przez niego Swiadek, iz nigdy nie zwracal sie z prosba do Stuzby



Wieziennej o dostep do asortymentéw higienicznych ponad podstawowy przydzial, pomimo takiej mozliwo$ci. Na
marginesie zauwazy¢ mozna, ze powod mial ponadto mozliwo$é zakupienia brakujacych srodkéw higieny w kantynie.

Sad Okregowy réwniez bardzo precyzyjnie wskazal z jakich przyczyn kaciki sanitarne w celach byly wygrodzone
jedynie cze$ciowo i ze nie mialo to na celu uwlaczaniu godnoéci os6b osadzonych, naruszenia ich intymnoSci i
prywatnosci, a jedynie zapewnienie bezpieczenstwa i mozliwoSci monitoringu aresztantow.

W zakresie pozostalych warunkow bytowych, np. dotyczacych wyposazenia cel, to wprawdzie mogly by¢ one dolegliwe
dla powoda w stopniu uzasadniajacym przyjecie naruszenia jego dobr osobistych, ale w tym przypadku pozwany
bezsprzecznie wykazal okoliczno$¢, obalajaca domniemanie bezprawnosci, tj. dzialanie zgodne z prawem.

Pamieta¢ przy tym nalezy, Ze ocena, czy dane zachowanie stanowi naruszenie dobr osobistych winna by¢ dokonana
wedhug kryteriow obiektywnych, a nie wedlug indywidualnej miary wrazliwo$ci poszkodowanego. Tymczasem krytyka
warunké$w odbywania kary zostala przez powoda oparta na poréwnaniu ich z wzorcem, do ktérego powdd przywykl
przebywajac na wolno$ci, a nie warunkach penitencjarnych.

Niezaleznie od powyzszego, na co zwrocil rowniez uwage Sad Okregowy, nalezy wskaza¢, iz zadaniem jednostki
penitencjarnej jest izolacja osadzonego, a dyskomfort zwiazany z przebywaniem w areszcie §ledczym i istniejacymi
tam warunkami jest immanentnie zwigzany z pozbawieniem wolnosci.

Odnoszac sie za$ do zarzutow, dotyczacych oferty kulturalno -o§wiatowej i sportowej, to podobnie jak w przypadkach
omowionych wyzej zarzutéw, nie mozna uznaé, iz doszlo do naruszenia débr osobistych powoda. Powdd mial
mozliwo$¢ korzystania z biblioteki, z czego dobrowolnie zrezygnowal, jak rowniez miatl dostep do odbiornikow
radiowych i TV. Brak za§ mozliwoS$ci zapewnienia rozrywek sportowych jest wynikiem tego, ze podstawowym celem
jednostki jest calkowita izolacja osadzonych i uniemozliwienie im kontaktéw ze soba, a zajecia ktérych domagatl sie
skarzacy sg jedynie dostepne w warunkach izolacji w zakladzie karnym.

W Swietle powyzszych uwag nalezy przyja¢, ze nie doszlo do bezprawnej ingerencji w dobra osobiste powoda, w
szczegblnosci prawa do godnego i humanitarnego pobytu w warunkach pozbawienia wolnos$ci wedlug uznanych
norm czlowieczenstwa, a warunki odbywania kary przez powoda byly adekwatne do tego, jakie miala obowigzek
zapewni¢ administracja jednostki penitencjarnej na podstawie obowigzujacych przepiséw, w tym miedzy innymi
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 25 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-
porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci (Dz. U. z dnia 29 sierpnia 2003 r.).

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia zarzutoéw skarzacego, oddalil apelacje
powoda na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosownie do art. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. i § 11 ustep 1 punkt 25
oraz § 13 ustep 1 punkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (j.t. Dz.
U. 2013.461) obcigzajac nimi powoda.



