Sygn. akt: I ACa 821/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Joanna Walentkiewicz - Witkowska
Sedziowie: SSA Krzysztof Depczynski
SSA Tomasz Szabelski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sadowy Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2013 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. S. (1)

przeciwko A. S.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 11 kwietnia 2013 r. sygn. akt IT C 713/12
oddala apelacje.

Sygn. akt I ACa 821/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 11 kwietnia 2013r., w sprawie sygn. akt II C 713/12, Sad Okregowy w Lodzi

oddalit powddztwo W. S. (1) przeciwko A. S. o ochrone débr osobistych.

Sad oparl powyzsze rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych, ktére Sad Apelacyjny podzielil
przyjmujac za wlasne, a z ktérych wynika, ze w dniu 3 czerwca 2007r. matka pozwanej A. C. zlozyla zawiadomienie o
dokonanym zgwalceniu jej maloletniej wowczas corki /17 1at/ A. S.. Na podstawie szczegdlowego opisu pokrzywdzonej
sporzadzono portret pamieciowy sprawcy. Pozwana podala m. in., ze byl to mezczyzna w wieku 42 - 50 lat, krepej
budowy, wzrostu ok. 168 cm, mial szczatkowe ilo$ci wloséw na glowie, wysokie czolo, bruzdy na twarzy, na policzkach,

czole, ustach, cere czerstwa, zarost kilkudniowy, uszy przylegajace Sredniej wielkoSci.




Postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2007r. umorzono $ledztwo w niniejszej sprawie z powodu niewykrycia sprawcy
czynu.

W wyniku podjetych nastepnie dzialan i ustalen operacyjnych funkcjonariusz Komisariatu V K. Policji w L. w dniu
30 lipca 2008r. wytypowal, jako potencjalnego sprawce gwaltu, powoda W. S. (1), jako odpowiadajacego rysopisem
sprawcy zdarzenia. Szczegdlnie jego rysy twarzy byly uderzajaco zgodne z rysami postaci umieszczonej na portrecie
pamieciowym. Ponadto w przeszlosci byt on karany za przestepstwa kryminalne /paserstwo/.

Do zatrzymania powoda doszlo w dniu 14 listopada 2008r. na terenie Szpitala im. (...), gdzie powod byt
hospitalizowany z powodu depresji. Tego dnia mial opus$cié szpital. Podczas zatrzymania powod stawial czynny opoér,
w zwigzku z powyzszym uzyto wobec niego sily fizycznej i Srodkéw przymusu bezposredniego w postaci kajdanek.
Podczas zatrzymania powdd o$wiadezyl, Ze nie brat udzialu w zadnym gwalcie i ze niczego mu nie udowodnia.
Powyzsza wypowiedz padla przed poinformowaniem go o faktycznej podstawie zatrzymania.

W toku okazania osoby, przeprowadzonego w dniu 14 listopada 2008r., A. S. rozpoznala W. S. (1) jako sprawce
zgwalcenia podajac, iz rozpoznania dokonala na podstawie wieku, rysow twarzy, postury, braku wloséw na glowie.
Rozpoznanie osoby zostalo potwierdzone okazaniem glosu, w czasie ktorego pokrzywdzona rozpoznata glos nalezacy
do W. S., jako glos sprawcy. Pozostalych trzech mezczyzn z cala pewnoScia wykluczyla.

Podczas okazania pozwana nie zglaszala zadnych watpliwosci, od razu wskazala osobe powoda. Jej reakcje byly
adekwatne do jej przezy¢ - plakala, chowala glowe w rece. Pierwsze okazanie bylo przez lustro, przy drugim
rozpoznaniu okazane osoby zmienily miejsce. Kazdy z mezczyzn kolejno odczytywal tekst. Pozwana po odczytaniu
ponownie wskazala na powoda, podczas drugiego okazania nie widziala go.

Postanowieniem z dnia 14 listopada 2008r. Prokurator Prokuratury Rejonowej L. podjal na nowo umorzone §ledztwo
dotyczace przestepstwa zgwalcenia popelnione na szkode A. S.. W tej samej dacie wplynal do Sadu Rejonowego
dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi wniosek Prokuratora o zastosowanie wobec powoda tymczasowego aresztowania.
W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz zebrany dotychczas material dowodowy w szczegdlnosci w postaci: zeznan
pokrzywdzonej - A. S., ktbéra zeznala, ze w dniu 2 czerwca 2007 roku na terenie kompleksu le§nego mezczyzna w wieku
okolo 50 lat, z bruzdami na twarzy, ze szczatkowa iloScia wloséw o wysokim czole i krepej budowie ciala przemoca
i grozbami doprowadzil ja do obcowania plciowego, protokolu okazania osoby w trakcie, ktérego pokrzywdzona
rozpoznala W. S. (1) jako osobe, ktora dokonala na jej szkode przestepstwa zgwalcenia, protokotu okazania glosu,
w trakcie ktorego pokrzywdzona rozpoznala glos wczedniej rozpoznanego mezczyzny W. S. (1) o$wiadczajac, ze
jest to osoba, ktéra dopuscila sie zgwalcenia, portretu pamieciowego sporzadzonego na podstawie o$wiadczen
pokrzywdzonej, ktory zawiera cechy identyczne z wizerunkiem podejrzanego W. S. (1), notatki stuzbowej z ktorej
wynika, ze zatrzymany nie bedac informowany o przyczynie zatrzymania wyrazil swoje stanowisko o popelnionym
przestepstwie zgwalcenia oraz protokotu ogledzin telefonu z ktérego wynika, ze telefon W. S. (1) zawiera liczne
materialy o charakterze pornograficznym, w bardzo duzym stopniu uprawdopodobnil podejrzenie, ze W. S. (1)
popeknil zarzucone mu przestepstwo.

Postanowieniem z dnia 15 listopada 2008r. Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi zastosowal wobec powoda
Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na czas trzech miesiecy w okresie od 14 listopada
2008r. do 14 lutego 2009r. Postanowieniem z dnia 4 lutego 2009r. przedtuzono okres stosowania tymczasowego
aresztowania wobec powoda do 30 marca 2009r. W. S. (1) przedstawiono zarzut popeklienia przestepstwa z art.
197 § 1 kk - nie przyznal sie on do jego popelnienia i wyjasnil, ze zarzut jest klamstwem, pomylka, nie mial nigdy
takich sklonnosci, aby kogo$ zgwalci¢. Nadto zakwestionowal prawidlowo$¢ przeprowadzonych okazan. W toku
postepowania przeprowadzono badania biologiczne materialu zabezpieczonego w wymazie z pochwy oraz odziezy A.
S.. Na odziezy (kurtce oraz spodniach) stwierdzono obecno$¢ krwi ludzkiej, z ktoérej wyizolowano i oznaczono DNA
pochodzace od mezczyzny. W zabezpieczonym wymazie z pochwy ujawniono obecno$¢ nasienia ludzkiego o profilu
DNA zgodnym z oznaczonym z krwi znajdujacej sie na odziezy pokrzywdzonej. Stwierdzono, ze oznaczone DNA nie
jest zgodne z profilem DNA W. S. (1).



Pozwana przestuchana uzupehiajaco w dniu 25 lutego 2009 roku zeznala, ze mezczyzna, ktdrego wskazala, byt
najbardziej podobny do sprawcy, mysli, ze rozpoznalta go w 80 procentach, nie byta pewna w 100 procentach swojego
rozpoznania, byla przerazona i roztrzesiona. Ten mezczyzna takze byl przerazony. Pozwana przyznala, ze rozpoznala
podejrzanego w dniu 14 listopada 2008 roku po wzroécie, sylwetce, glowie, ksztalcie twarzy, lecz nie jest pewna, ze
jest on sprawca zgwalcenia.

W tej sytuacji, postanowieniem z dnia 31 marca 2008r. prokurator Prokuratury Rejonowej L. umorzyl §ledztwo
przeciwko W. S. (1). W uzasadnieniu wskazano, iz zgromadzone na obecnym etapie dowody, w tym biorac pod
uwage, ze wyizolowany i oznaczony profil DNA na odziezy i w nasieniu nie pochodzi od W. S. (1), nie pozwalaja
na przyjecie, ze sprawstwo podejrzanego zostalo uprawdopodobnione. W tej sytuacji, zwlaszcza biorac pod uwage
tre$¢ uzupehiajacych zeznan zlozonych przez pokrzywdzong, nalezalo je ocenia¢ z ostrozno$cig. A. S. wprawdzie
rozpoznala osobe podejrzanego, a okazanie to zostalo potwierdzone okazaniem glosu, lecz wobec braku dodatkowych
obiektywnych dowodoéw i watpliwo$ci pokrzywdzonej, przy uwzglednieniu wynikow badan DNA, nie moga by¢ one
wystarczajacym dowodem sprawstwa W. S. (1).

Postanowieniem z dnia 11 marca 2009r. Sad Okregowy w Lodzi V Wydzial Karny Odwolawczy uchylil zastosowany
wobec powoda $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania. W tym samym dniu powod zostal
zwolniony z Aresztu.

W chwili aresztowania powdd byl osoba chorg, od polowy lat dziewieédziesiatych leczyl sie z powodu nawracajacych
depresji, z tego powodu byl kilkakrotnie hospitalizowany, schorzen kardiologicznych (wszczepiony rozrusznik,
wszczepienie stentdw, balonikowanie), nadci$nienia, choroby wiencowej, schorzen kregostupa. Po opuszczeniu
aresztu powdd zostal poddany kolejnej operacji wszczepienia stentow, zachorowal na cukrzyce typu I, wezeéniej miat
cukrzyce typu I, ktora leczyl jedynie dieta. Obecnie musi zazywaé leki i kontrolowaé poziom cukru, pogorszyl sie
jego stan psychiczny, nasilily sie dolegliwosci ze strony kregostupa, nawrdcila epilepsja, na ktora powod chorowal od
dziecinstwa. Obecnie musi zazywa¢ leki na padaczke.

Podczas pobytu w areszcie $ledczym powod spadl z t6zka i doznal urazu kregostupa. Nie wychodzil na spacery
poniewaz byl Zle traktowany przez pozostaltych osadzonych z uwagi na rodzaj zarzucanego mu czynu.

Informacja o zatrzymaniu powoda ukazata sie w lokalnej prasie. W zwigzku z oskarzeniem od powoda odwrdcila sie
rodzina, brat, siostra, stracil wielu znajomych i przyjaciol. Niektoérzy z nich obawiali sie o bezpieczenstwo swoich
dzieci. Pogorszyly sie jego relacje z zong, ktéra uwierzyta doniesieniom prasowym. Tylko jeden raz odwiedzila meza
w areszcie, byla na niego zla, o co pow6d ma do niej zal. Po opuszczeniu aresztu, nikt nie wierzyl powodowi, ze to nie
on dokonal tego przestepstwa, spekulowano, ze musial przekupi¢ odpowiednie wladze, znajomi nadal zachowywali
wobec niego dystans. Relacje z wieloma znajomymi nigdy nie wrocily do stanu sprzed zatrzymania. Kto§ namalowal na
roletach okiennych jego mieszkania penisa, wybito mu szyby w oknach. Powdd niejednokrotnie slyszal, jak méwiono
ze ,tu mieszka gwalciciel”, na spacerze wyzywano go od pedofila, zboczenica. W obawie o swoje bezpieczenstwo powdd
zakupit paralizator.

Powdd obecnie nie pracuje, od 2005r. utrzymuje sie z renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Do chwili obecnej przezywa
te sytuacje, wraca do sprawy, przeglada dokumenty, artykuly w prasie, portret pamieciowy sprawcy. Wczesniej mial
wielu znajomych, byl osoba towarzyska, obecnie w zasadzie nigdzie nie wychodzi.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny, Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze brak jest podstaw do uwzgledniania
roszczen powoda, opartych na przepisach regulujacych problematyke ochrony débr osobistych.

Omowiwszy podstawy prawne tej regulacji, Sad podniosl, ze do najwazniejszych dobr osobistych nalezy czesé, jako
warto$¢ wlasciwa kazdemu czlowiekowi. Obejmuje ona wszystkie dziedziny jego zycia osobistego, zawodowego i
spolecznego (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 pazdziernika 1987 r., sygn. akt II CR 269/87, opubl. OSN CP z
1989 r., nr 4, poz. 66). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i doktrynie przyjmuje sie, ze naruszenie czci i dobrego



imienia polega w szczeg6lno$ci na przypisaniu osobie cech lub wlaéciwosci, ktore moga ja ponizy¢ w opinii publicznej
lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalnosci (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1971 r., sygn. akt IT CR 455/71, opubl. OSNC z 1972 r., nr 4, poz. 77, oraz z dnia
13 czerwca 1980 r., sygn. akt IV CR 182/90, opubl. OSNC z 1981 r., nr 2-3, poz. 30). Kryterium oceny, czy nastapilto
naruszenie dobra osobistego ma charakter obiektywny. Chodzi o reakcje, jaka wywoluje w spoleczenstwie zdarzenie
stanowigce podstawe zadania ochrony, a nie tylko o subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1976 r., sygn. akt II Cr 692/75, opubl. OSN CP z 1976 r., nr 11, poz. 251).

Jednocze$nie Sad podkreslil, ze przeslanka odpowiedzialno$ci za naruszenie dobra osobistego jest bezprawnoéc
dzialania sprawcy. Sad wyjasénil przy tym, ze bezprawno$c¢ - w mysl obiektywnego pojecia kodeksowego - to dzialanie
sprzeczne z prawem lub zasadami wspotzycia spolecznego bez wzgledu na wine sprawcy. Zgodnie z ugruntowanym w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladem za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli
nie zachodzi zadna ze szczeg6lnych okoliczno$ci usprawiedliwiajgcych je, do ktorych zalicza sie: dzialanie w ramach
porzadku prawnego, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego, dzialanie w obronie uzasadnionego
interesu (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 1989 roku, II CR 419/89, OSP 11-12/1990, poz.
377, z dnia 26 pazdziernika 2001 roku V CKN 195/01 opublikowane w bazie LEX nr 53107).

W niniejszej sprawie powdd wnibst o zasadzenie od pozwanej kwoty 100.000 zl tytulem zado$¢uczynienia za krzywde
wyrzadzong przez pozwana na skutek naruszenia jego débr osobistych nieprawdziwym oskarzeniem popelienia
przestepstwa oraz kwot po 300 zl miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby.

Rozwazenia wymagato wiec, w rozpoznawanej sprawie, zdaniem Sadu Okregowego to, czy zachowanie pozwanej A.
S. stanowilo naruszenie débr osobistych powoda, a jezeli tak, to czy miescilo sie ono w ramach porzadku prawnego,
czy tez dotkniete bylo cechg bezprawnosci.

Jak podkreslit Sad, w sprawie nie budzit watpliwosci fakt zlozenia przez pozwang zeznan w postepowaniu
przygotowawczym, w ktorych po okazaniu powoda i przeprowadzeniu proby glosu, wskazala go jako sprawce
gwaltu. Nastepnie, podczas zeznan uzupehiajacych zlozonych w dniu 25 lutego 20009r. stwierdzila, ze mezczyzna,
ktérego wskazala, byt najbardziej podobny do sprawcy, mysli, ze rozpoznata go w 80 procentach, nie byla pewna w
100 procentach swojego rozpoznania, byla przerazona i roztrzesiona. Ten mezczyzna tez byl przerazony. Pozwana
przyznala, ze rozpoznala podejrzanego w dniu 14 listopada 2008 roku po wzroscie, sylwetce, glowie, ksztalcie twarzy,
lecz nie jest pewna, ze jest on sprawca zgwalcenia.

W niniejszej sprawie, w ocenie Sadu I instancji, nie zostala spelniona przestanka bezprawnosci dzialania pozwane;j.
Przede wszystkim, w przekonaniu Sadu nalezalo podkreslié, ze sktadajac zeznania w postepowaniu karnym, toczacym
sie na podstawie ustawy, pozwana z pewnoS$cig dzialala w ramach porzadku prawnego. Pozwana uczestniczyta
w tym postepowaniu jako pokrzywdzona, skladajac wyjadnienia i zeznania na zadanie organu Scigania, ktéry to
organ - dysponujac owymi wyjaénieniami/zeznaniami - czynil z nich okre$lony uzytek w ramach prowadzonego
postepowania. Niezwykle istotnym w sprawie, zdaniem Sgdu, byl fakt, ze to nie pozwana wskazala organom
$cigania osobe powoda, jako sprawce gwaltu. Powdd zostal bowiem wytypowany, jako potencjalny sprawca gwattu
przez funkcjonariusza Policji w wyniku podjetych dzialan i ustalen operacyjnych. W. S. (1) odpowiadal rysopisowi
sprawcy zdarzenia. Szczegdlnie jego rysy twarzy byly uderzajaco zgodne z rysami postaci umieszczonej na portrecie
pamieciowym. Ponadto w przesztoSci powdd byl karany za przestepstwa kryminalne, a zatem byl juz wczeéniej znany
organom $cigania. Nie mozna bylo, w ocenie Sadu Okregowego, zgodzi¢ sie ze stanowiskiem strony powodowej, ze
skladajac zeznania w dniu 14 listopada 2008r. pozwana moéwila nieprawde - skoro juz wezes$niej organy Scigania
zwroécily uwage na wyrazne podobienstwo powoda do mezezyzny widniejgcego na portrecie pamieciowym, takze i
pozwana mogla subiektywnie ocenié to podobienstwo tak, a nie inaczej. Nie mozna bowiem, zdaniem Sadu, wykluczy¢,
ze powdd jest /byl/ uderzajaco podobny do sprawcy gwaltu na A. S.. W jakim stopniu odpowiada jego rzeczywistemu
wizerunkowi trudno obecnie spekulowaé, albowiem sprawca nie zostal do chwili obecnej wykryty, niewatpliwym jest
jednak, jak zaznaczyl Sad, ze podobienstwo takie miedzy nim a W. S. (1) istnieje. Sad Okregowy podkreslit przy tym,
ze nie chodzi tu tylko o podobiefistwo w sensie powierzchownym /wyglad/, ale takze brzmienia, barwy glosu. W



przekonaniu Sadu, znamienne jest przy tym, ze pozwana - dokonujac subiektywnej oceny podobiefistwa powoda do
sprawcy zdarzenia, tj. utozsamiajac go z nim - nie kierowala sie checig, zamiarem czy wola zaszkodzenia powodowi,
dzialania w jakikolwiek spos6b na jego krzywde, czy naruszenia jego dobrego imienia, czy jakichkolwiek innych jego
débr osobistych /czci, wolnoSci itp. /.

I wreszcie, w ocenie Sadu I instancji, nie sposéb bylo zgodzi¢ sie ze strona powodowa, ze do zatrzymania powoda i
postawienia mu zarzutu zgwalcenia doszlo wylacznie na podstawie zeznan pozwanej, gdyz w tym czasie prokuratura
nie miala ,innych dowodéw sprawstwa”. Jak bowiem podkreslil Sad, z uzasadnienia wniosku o zastosowanie wobec
powoda tymczasowego aresztowania wynikalo, ze zeznania pozwanej stanowity zaledwie cze$¢ materiatu dowodowego
zebranego w sprawie, a obcigzajacego powoda i uprawdopodobniajacego w bardzo duzym stopniu podejrzenie, ze W.
S. (1) popemhil zarzucone mu przestepstwo Pozostalymi okolicznoSciami uprawdopodobniajacymi takie podejrzenie
byl portret pamieciowy sprawcy zawierajacy cechy identyczne z wizerunkiem W. S. (1), co posrednio wiaze sie z
faktem, ze powdd byl znany organom $cigania z uwagi na swoja przesztoéc kryminalng /byl weze$niej karany/. Nadto
znaczenie miala, zdaniem Sadu, takze okoliczno$¢, ze powod w trakcie zatrzymania - nie bedac weze$niej informowany
0 przyczynie zatrzymania - wyrazil swoje stanowisko o popelnionym przestepstwie zgwalcenia. Takze ogledziny
telefonu W. S. (1) ujawnily, ze telefon zawieral liczne materialy o charakterze pornograficznym. W tej sytuacji, w
ocenie Sadu a quo, trudno bylo uznac, ze wylaczng przyczyne postawienia powodowi zarzutu byly zeznania pozwanej,
albowiem zeznania te oceniane byly w kontekscie caloéci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, tj. przy
uwzglednieniu takze pozostalych okolicznoéci obcigzajacych powoda, z cala pewnoscia niezaleznych od pozwane;j.

Z powyzszych rozwazan w ocenie Sagdu Okregowego wynika, ze nie doszlo do naruszenia przez pozwana A. S. débr
osobistych W. S. (1) z uwagi na brak przeslanki bezprawnosci jej dzialania. Nie kwestionujac faktu negatywnych
skutkéw, jakie wywolalo podejrzenie powoda o gwalt, a nastepnie jego zatrzymanie, i to na wielu plaszczyznach
jego zycia /zdrowotnej, spolecznej, rodzinnej, obyczajowej/, zdaniem Sadu, nie mozna upatrywaé jego przyczyn w
bezprawnym dzialaniu pozwanej albowiem postepowanie jej mieScito sie w ramach porzadku prawnego. Majgc na
uwadze powyzsze, Sad I instancji oddalil powddztwo w calo$ci, jako bezzasadne, a wobec tego, Ze pozwana nie zajela
merytorycznego stanowiska w sprawie, wyrok mial charakter zaoczny.

Rozstrzygniecie powyzsze zaskarzyt apelacja powod, zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi:

1. ze wydany z naruszeniem przepisOw prawa materialnego w szczegdlnosci art. 24 k.c., wobec jego blednej wykladni
przez przyjecie, ze bezprawno$¢ dzialania naruszajacej dobra osobiste jest wylgczona w przypadku skladania zeznan
w postepowaniu karnym, choé¢by byly one nieprawdziwe,

2. ze wydany zostal z naruszeniem przepiséw postepowania cywilnego w szczegblnosci:

« art. 233 § 1 k.p.c. wobec nie rozwazenia materialu dowodowego w sposob wszechstronny przez pominiecie zeznan
Swiadka K. C. w zakresie, w jakim $wiadek zeznawal o wplywie zeznan pozwanej na decyzje w przedmiocie
aresztowania powoda oraz dowolng ocene materialu dowodowego wobec wnioskowania o prawdziwoS$ci zeznan
pozwanej w oparciu o fakt, ze juz wcze$niej organy Scigania zwrécily uwage na podobienstwo powoda do
wizerunku mezczyzny z portretu pamieciowego,

« art. 278 § 1 k.p.c. wobec bezzasadnego oddalenia wnioskow o dopuszczenie dowoddéw z opinii bieglych lekarzy
specjalistow,

« art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nie rozwazanie przez Sad I Instancji i nie omdéwienie w uzasadnieniu wyroku
istotnych dla rozstrzygniecia kwestii, co skutkowi nierozpoznaniem istoty sprawy, w szczego6lnos$ci zaniechaniem
rozwazenia merytorycznych podstaw roszczen dochodzonych pozwem.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zakazonego orzeczenia i orzeczenie, co do istoty sprawy przez
zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwot dochodzonych pozwem, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przed Sadem I Instancji, wobec nierozpoznania istoty



sprawy oraz zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztdw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przewidzianych, za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest nieuzasadniona, bowiem wbrew odmiennej ocenie skarzacego, przy podejmowaniu zaskarzonego wyroku
nie dopuszczono sie naruszenia norm prawa procesowego i materialnego.

Skarzacy przede wszystkim niestusznie zarzuca, ze Sad Okregowy dopuscil sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., bowiem
ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana bez przekroczenia granic wyznaczonych
treécig tego przepisu, co znalazlo swo6j wyraz w nalezytym uzasadnieniu wyroku (art. 328 § 2 k.p.c.). Zarzut
naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. bylby skuteczny woéwczas, gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym
regutom stuzacym ocenie wiarygodnoéci i mocy poszczegélnych dowoddw, tj. regulom logicznego mysélenia, zasadzie
doswiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r.,
sygn. akt III CK 314/05, opubl. lex nr 172176). Ocena mocy i wiarygodno$ci dowodéw, przeprowadzona w pisemnym
uzasadnieniu orzeczenia, moglaby by¢ skutecznie podwazona w postepowaniu odwolawczym tylko wowczas, gdyby
wykazano, ze zawiera ona bledy logiczne, wewnetrzne sprzecznosci, jest niepetna itp. Tymczasem wbrew zarzutom
skarzacego Sad Okregowy w sposéb wszechstronny, bezstronny i zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodéw
dokonat analizy zgromadzonego materialu dowodowego. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze fakt, iz dowod oceniony
zostal niezgodnie z intencja strony nie oznacza naruszenia art.233 § 1 k.p.c. Ocena dowodéw nalezy bowiem
do sadu orzekajacego i nawet w sytuacji, w ktorej z dowodu mozna bylo wywie$§¢ wnioski inne niz przyjete
przez sad, do naruszenia art.233 § 1 k.p.c. dojs¢ moze tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z
zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo — skutkowych i
tylko wtedy przeprowadzona przez sad ocena dowodoéw moze by¢ skutecznie podwazona. Tymczasem w omawianej
sprawie, wbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy wlasciwie ocenit dowody, w tym zeznania $wiadka K. C. (2),
zwlaszcza, ze dokonal tego przez pryzmat caloéci materiatu dowodowego zebranego w sprawie, a nie wybidrczo, jak
czyni to skarzacy. Oceniajac przy tym przyczyny, ktore ostatecznie zdecydowaly o postawieniu powodowi zarzutu
popehienia przestepstwa zgwalcenia na szkode pozwanej, jak i wplynely na uwzglednienie wniosku o zastosowanie
§rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, Sad uwzglednil nie tylko zeznania $§wiadka C., ale
takze dowody ujawnione w uzasadnieniu wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania, podpisanego przez
Swiadka C., wérod ktoérych poza protokolami z okazania znajdowaly sie takze portret pamieciowy sprawcy, notatka
shuzbowa, z ktérej wynikalo, ze zatrzymany nie bedac informowany o przyczynie zatrzymania wyrazil swoje stanowisko
o popelionym przestepstwie zgwalcenia, jak i protokoét z ogledzin telefonu powoda, ktoéry zawieral liczne materialy
o charakterze pornograficznym. Wbrew sugestiom skarzacego, Sad I instancji nie probowal nawet sugerowac, ze
treéci pornograficzne ujawnione w telefonie powoda stanowily same w sobie dowdd jego sprawstwa, a przytoczyl je
jedynie jako element, na ktéry organy Scigania zwrécily uwage, ujawniajac go w uzasadnieniu wniosku o tymczasowe
aresztowanie, a ktory wraz z pozostalym materialem dowodowym, na tamtym etapie postepowania przygotowawczego
pozwalal, zdaniem $ledczych, na postawienie powodowi zarzutéw. Analogicznie rzecz sie ma z treécig owej notatki
stuzbowej funkcjonariusza realizujacego czynno$¢ zatrzymania powoda w szpitalu, ktéra sama w sobie oczywiscie
nie mogla by¢ uznana za dowod sprawstwa powoda, natomiast niewatpliwie zachowanie powoda nie bylo typowe,
bowiem nie jest czyms$ oczywistym i latwym do wytlumaczenia, ze osoba zatrzymywana, przed ujawnieniem powodu
zatrzymania, sama z siebie twierdzi, Ze nie udowodni sie jej popelnienia konkretnego czynu, w zwiazku, z ktéorym
rzeczywiscie jest zatrzymywana i jako nie majaca z jego popelnieniem nic wspo6lnego, nic o nim nie powinna wiedzieé.
Gdy wezmie sie pod uwage powyzsze elementy i zestawi je z portretem pamieciowym sprawcy i sporzadzonym
opisem jego wygladu, tudzaco przypominajacymi wyglad powoda oraz fakt wytypowania powoda przez policje, a
nie pozwang, wlaénie z uwagi na cechy fizyczne, odpowiadajace opisowi sprawcy, uprawnione bylo stwierdzenie
Sadu a quo, ze juz wczeéniej przed okazaniem organy Scigania zwrdcily uwage na podobienstwo powoda do sprawcy
przestepstwa popelnionego na szkode pozwanej oraz wniosek Sadu, ze to nie tylko na wynikach okazania oparto
wniosek o tymczasowe aresztowania powoda. Jeszcze raz wypada podkreslié, ze to policjanci w wyniku czynnoSci



operacyjno — poszukiwawczych wytypowali, a nastepnie zatrzymali powoda w 17 miesiecy po popelnieniu na szkode
pozwanej przestepstwa, bez jakichkolwiek sugestii ze strony pokrzywdzonej, oczywistym jest zatem, ze to wla$nie
przede wszystkim wyglad powoda o tej identyfikacji i zattr5zymaniu zdecydowal. Sad Apelacyjny podziela przy tym
zapatrywanie apelujacego, ze wyniki okazania byly decydujace o postawieniu mu zarzutow i zastosowaniu wobec
niego tymczasowego aresztowania. Warto przy tym zauwazy¢, ze okazanie to przeprowadzono po prawie potora
roku od zdarzenia, ktére z oczywistych powodéw musialo by¢ ogromng trauma dla pokrzywdzonej, podobnie jak
silna emocjonalnie byla sama czynnoé¢ okazania. Méwil o tym w swych zeznaniach $§wiadek K. C., zeznajac, ze
pozwana plakala, chowala twarz w rece, a jej reakcje byly adekwatne do jej przezy¢. O emocjach towarzyszacych
okazaniu zeznala takze pozwana w toku przestuchania w postepowaniu przygotowawczym w dniu 25 lutego 2009r.
opisujac swoje przezycia slowami ,ja bylam przerazona i roztrzesiona”. Wowczas takze, podobnie jak w protokole
okazania, pokrzywdzona wskazala w oparciu, o jakie cechy wygladu powoda rozpoznala go jako sprawce. Pomimo
owego podobienstwa, jak wynika z protokotu okazania wizerunku, pokrzywdzona dla pewno$ci poprosila o mozliwo$é
uslyszenia glosu osob, ktore jej okazano, poniewaz sprawca méwil do niej (protokdt k- 30 odwrdt). W wyniku tej
drugiej czynnosci, nie widzac 0s6b czytajacych tekst, po zmianie ich pozycji wzgledem tych, ktére zajmowali przy
okazaniu postaci, pozwana rozpoznala glos powoda, jako glos sprawcy. Tym samym nie tylko wizerunek powoda
byl podobny do wizerunku sprawcy, ale takze jego glos byt dla pokrzywdzonej glosem sprawcy. Oznacza to, na co
celnie zwrdcil uwage Sad Okregowy, a czego oczywiscie nie mozna wykluczy¢, ze sprawca przestepstwa rzeczywiscie
byl podobny do powoda i to w stopniu umozliwiajacym pomyltke. Zatem identyfikujac w dniu 14 listopada 2008r.,
jak sie potem okazalo blednie, powoda jako sprawce przestepstwa, powodka wbrew zarzutom apelacji nie skladala
falszywych zeznan, nie méwila bowiem nieprawdy, ani nie zatajala prawdy, tylko twierdzila to do czego w tym dniu
byla przekonana. Oceny tej nie zmienia fakt, ze nastepnie w lutym 2009r., po ujawnieniu wynikow badain DNA
wykluczajacych osobe powoda, jako sprawce przestepstwa, stwierdzila, ze rozpoznania tego dokonala wowczas z 80%
pewnoscia. W tych okoliczno$ciach bowiem zwatpienie takie jest zrozumiale i oczywiste, a nadto §wiadczy o tym, ze
pozwana nie usilowala poméwié¢ powoda za wszelka cene, wbrew wlasnemu przekonaniu i zgromadzonym dowodom.
Na fakt, ze pokrzywdzona jednak pamietata wyglad sprawcy i nie poszukiwala go metoda ,,chybil-trafil”, wskazuje nie
tylko dokladny opis sprawcy, pozwalajacy na sporzadzenie szczegdlowego portretu pamieciowego, ale takze dalsze
czynnoé$ci, w wyniku ktérych pozwana eliminowala z kregu podejrzanych okazywane jej w toku $ledztwa fotografie
typowanych przez policje sprawcow.

Konkludujac, oznacza to, ze ostateczne rozpoznanie powoda jako sprawcy na podstawie wzrostu, sylwetki, glowy,
ksztaltu twarzy i co istotne takze glosu, mozna jedynie zakwalifikowaé, jako pomylke, ktéra nie czyni dzialania
pozwanej bezprawnym. W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage, ze oczywiscie racje ma apelujacy, ze co do zasady
skladanie falszywych zeznan stypizowane w art.233 § 1 k.k. jest dzialaniem bezprawnym, nie mniej, na co skarzacy
juz uwagi nie zwraca, tresci zawarte w falszywych zeznaniach musza by¢ nie tylko obiektywnie niezgodne z prawda,
ale rowniez subiektywnie nieprawdziwe, co oznacza, ze nieSwiadome moéwienie nieprawdy, chociazby sprawca mog}
bledu uniknag, jak tez dzialanie lekkomys$lne, nie wypelniaja podmiotowych znamion przestepstwa z art.233 § 1 k.k.
(Andrzej Marek Kodeks karny. Komentarz. LEX 2010r., komentarz do art.233, teza 2). Tym samym opisane powyzej
postepowanie A. S., jako ofiary przestepstwa, nie wypekiato znamion czynu zabronionego polegajacego na sktadaniu
falszywych zeznan i takze z tego powodu nie bylo bezprawne.

Powyzsze rozwazania czynia takze pozostale zarzuty apelacji, bezzasadnymi. Przede wszystkim w omawianej sprawie
nie doszlo do nierozpoznania istoty sprawy. Do nierozpoznania istoty sprawy, jak przyjmuje sie w orzecznictwie i
na co trafnie wskazywat skarzacy, dochodzi woéwczas, gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do
tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy zaniechal on zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych
zarzutow strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje przestanka materialno prawna lub procesowa unicestwiajaca
roszczenie. W rozpoznawanej sprawie sytuacja taka z pewno$cia nie wystgpila, bowiem Sad odniést sie wprost do
dochodzonego roszczenia, a oddalil powddztwo na tej podstawie, ze doszed} do przekonania, iz dzialanie pozwanej nie
bylo bezprawne, a jedynie przed bezprawnym naruszeniem débr osobistych, ustawodawca udziela ochrony prawnej
w przepisach kodeksu cywilnego.



Oddalenie powodztwa z uwagi na brak bezprawno$ci czynily wnioski powoda o dopuszczenie dowodéw z opinii
bieglych lekarzy, na okoliczno$¢ stanu zdrowia powoda, ktére tym samym zmierzaly do ustalenia rozmiaru krzywdy,
nie majacymi wplywu na tre$é rozstrzygniecia. Shusznie zatem wnioski te Sad oddalil. Co wiecej pelnomocnik powoda
w sytuacji oddalenie tych wnioskéw dowodowych na rozprawie w dniu 11 kwietnia 2013r. nie zlozyl stosownego
zastrzezenia w trybie art.162 k.p.c., co samo w sobie czyni zarzut naruszenia art.278 § 1 k.p.c., nietrafnym.

Nie podzielenie przez Sad Apelacyjny zarzutdéw natury procesowej, z oczywistych wzgledéw, skutkowaé¢ musialo
uznanie za niezasadne zarzutOw naruszenia prawa materialnego. Jak to juz bowiem podniesiono, cho¢ co do zasady
skladanie falszywych zeznan w postepowaniu karnym samo w sobie moze by¢ uznane za bezprawne, to jednak,
rozpoznanie w dniu 14 listopada 2008r. powoda, jako sprawce przestepstwa na szkode pozwanej, przez poszkodowang
zaréwno co do wizerunku, jak i glosu, z przyczyn opisanych powyzej nie moglo by¢ uznane za skladanie falszywych
zeznan, nie moglo byé¢ takze uznane za bezprawne. Pozwana swym postepowaniem nie naruszyla bowiem ani
przepisoOw prawa, ani zasad wspolzycia spotecznego.

Niejako na marginesie wypada takze zwro6ci¢ uwage na postepowanie powoda w toku prowadzonego $ledztwa, juz
po zastosowaniu wobec niego Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, kiedy to powod jak
sie wydaje zainteresowany w wykazaniu swojej niewinnosSci, odmawial poddaniu sie badaniom DNA (notatka z 19
stycznia 2009r.), ktéra to postawa niewatpliwie wplynela na dlugoé¢ czynnoéci dowodowych, a w konsekwencji na
czas trwania tymczasowego aresztowania.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny, na podstawie art.385 k.p.c. oddalil apelacje, jako bezzasadna.



