Sygn. akt I ACa 675/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Stanek (spr.)
Sedziowie: SA Alicja Myszkowska
SA Anna Cesarz
Protokolant: sekr. sadowy Joanna Ploszaj

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2013 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. Z.

przeciwko (...) spélce z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.
o zado$tuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu

z dnia 12 marca 2013 r., sygn. akt I C 205/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda M. Z. na rzecz strony pozwanej (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq
z siedzibg w W. kwote 120 (sto dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 675/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 marca 2013 roku Sad Okregowy w Sieradzu w sprawie z powodztwa M. Z. przeciwko (...) Spolce
7 0.0. w W. 0 zasadzenie sumy pienieznej na cel spoleczny oraz zadoSéuczynienie:

1. oddalil pow6dztwo w zakresie zadania zasgdzenia zado$éuczynienia;

2. umarzyl postepowanie w zakresie zadania zasadzenia sumy pienieznej na cel spoteczny;



3. nakazal wyplaci¢ adwokatowi D. M. z sum budzetowych Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Sieradzu
wynagrodzenie za reprezentowanie powoda z urzedu w kwocie 8.856 zlotych, w tym VAT w kwocie 1.656 zlotych;

4. nie obciazyt powoda obowigzkiem zwrotu pozwanej kosztéw procesu.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, z ktérych wynika, ze
pozwana (...) sp. z 0.0. jest producentem nawozéw organiczno - mineralnych na bazie biohumusu, wprowadzanych
do obrotu pod nazwami: ,,(...)", ,(...) - (...)", ,(...) - (...)" oraz ,(...) - (...)".

Powod M. Z. i jego brat Z. Z. do kwietnia 2012 roku prowadzili (...) s. c. Spétka zajmowala sie hodowla dzdzownic
kalifornijskich, produkcja i sprzedaza nawozéw organicznych stanowigcych ekstrakt wodny biohumusu, bedacego
produktem przetworzenia nawozu naturalnego w nawdz organiczny przez dzdzownice kalifornijskie, a nastepnie jego
j rozwodnienia.

Po rozwiagzaniu spolki dzialalnoécia ta zajmuje sie powdd jako rolnik.

Na skutek pozwu wniesionego przez Z. Z. i M. Z. jako wspo6lnikow spoélki cywilnej (...), Sad Okregowy w Sieradzu
wyrokiem z 5 marca 2008 r., sygn. akt I Ca 287/06 zakazal pozwanej (...) Spdlce z o.0. z siedzibg w W. uzywania
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W ramach postepowania w tej sprawie Akademia Rolnicza w S. - Wydzial (...)i (...) sporzadzila opinie, z ktorej wynika,
ze produkty obu stron opatrywane nazwg rodzajowa ,(...)" r6znia sie zasadniczo w zakresie parametréw dotyczacych
cyklu produkcyjnego, skladu i wlasciwo$ci. W konkluzji opinii stwierdzono, ze wprowadzany przez powodéw do
obrotu produkt sprzedawany w postaci ziemistej, a takze w postaci ekstraktu wodnego biohumusu obornikowego
odpowiada nazwie ,(...)". WlaSciwo$ci produktéw pozwanej spolki wykluczaja dopuszcezalnoé¢ ich wprowadzania do
obrotu z uzyciem okre$lenia ,(...)", jako wprowadzajacego w blad jego odbiorcéw.

Sad Okregowy w Sieradzu w sprawie I Ca 287/06 uznal, ze uzywanie przez pozwang spolke nazwy ,(...)", jest
dzialaniem, ktére moze wprowadzi¢ klientow w blad co do jakosci, sktadnikéw, sposobu wykonania, przydatnosci,
istotnych cech towaru i jako takie jest czynem nieuczciwej konkurencji w rozumieniu art. 10 ust. 1 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Dzialanie to w sposob oczywisty narusza interesy producentow, w tym powodéow,
pozyskujacych nawoz (...) w dlugim i naturalnym cyklu produkeyjnym, ograniczajacym wielkosé produkeji, a zatem
wyczerpuje rowniez znamiona czynu nieuczciwej konkurencji z art. 3 u.z.n.k.

M. Z. i Z. Z. na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 5 marca 2008 r. wydanego w sprawie I Ca
287/06 wszczeli egzekucje sadowa. Postanowieniem z dnia 30 listopada 2010 r. Sad Rejonowy w Wieluniu wymierzyt
dluznikowi - (...) spolce z o.0. z siedziba w W. grzywne w wysokoSci 1.000 zlotych na podstawie art. 1051 § 1 kpc,
ustalajac, iz spotka (...) we wprowadzanych do obrotu nawozach organiczno mineralnych: (...) (...)", (...) (...) (...)"
i (...)(..) (...)" wbrew nalozonemu zakazowi.

W toku sprawy z powodztwa (...) Spolki z o.0. w W. przeciwko A. K. - autorce opinii Instytutu wykorzystanej w sprawie
I Ca 287/06 Sadu Okregowego w Sieradzu o ochrone dobr osobistych, prowadzonej przez Sad Okregowy w Sieradzu
pod sygn. akt IC 216/10, strony zawarly ugode, w ktorej A. K. zlozyla oswiadczenie nastepujacej tresci:

~O$wiadczam, Ze zlozona przeze mnie opinia w kwietniu 2007 roku przed Sadem Okregowym w Sieradzu, sygn.
akt : I Ca 287/06, odnosila sie do konkretnego materialu badawczego, przedstawiala moje subiektywne poglady,
odzwierciedlajace moja 6wczesna wiedze i nie stanowi ona podstawy do wy korzy stywania jej do zwalczania
konkurencji w obrocie gospodarczym przez podmioty gospodarcze".

Opinia zostala przygotowana na podstawie posiadanej wowczas przeze mnie wiedzy i do$wiadczenia naukowego,
jednakze juz w 2007 roku nie byla to zarazem opinia prezentujaca zdanie calego $rodowiska naukowego w tej



kwestii. Duza cze$¢ oséb naukowo zajmujacych sie problematyka zwiazang z ochrona Srodowiska, a co wazniejsze
- substancjami humusowymi, w sposéb odmienny zapatrywala i zapatruje sie na ocene materialu badawczego i
konkluzje zaprezentowane w opinii, na ktorych opart sie Sad Okregowy.

Ponadto stwierdzam, ze w Swietle aktualnie posiadanej przeze mnie wiedzy, do$wiadczenia naukowego oraz
dostepnego obecnie pi$émiennictwa, w przedmiocie zakreSlonym w 2007 roku zleceniem Sadu Okregowego w
Sieradzu, dzi§ wydana przeze mnie opinia nie bylaby tozsama z opinig 6wczesna - poslugiwanie sie zatem w obrocie
gospodarczym przez jakikolwiek podmiot, sporzgdzona przeze mnie w 2007 roku opinia, jest wiec naduzyciem oraz
nie bylo i nie jest moja intencja".

W dniu 2 lipca 2009 r. (...) Towarzystwo (...) reprezentowane przez prof. Dr hab. S. G. z (..) M. K. w T.
Zakladu (...) po analizie dostarczonych przez pozwana nawozoéw wydalo opinie, iz stosowanie przez producenta
nazwy ,,(...)" dla tych nawozow jest uzasadnione, gdyz zawierajg one ekstrakt z wermikompostow powstalych w
hodowli dzdzownic kalifornijskich. Ekstrakty z wermikompostéw zawieraja substancje humusowe (frakcje kwasow
huminowych i fulwowych). Zastosowanie w nazwie skladnika ,(...)" daje uzytkownikowi dodatkowa informacje o
pochodzeniu produktu.

Potwierdzili te teze w swoim o$wiadczeniu Dr hab. E. F. - profesor uczelniany z (...) Przyrodniczego w B. Katedra
Chemii Rolnej, dr Hab. B. D. - profesor uczelniany z (...) (...)w B. (...) (...).

Powdd jest jednym z bardzo nielicznych hodowcéw dzdzownic kalifornijskich w Polsce. Pozwana spdlka jest jego
glownym konkurentem na rynku.

Powo6d ma poczucie krzywdy i niesprawiedliwoéci z tego powodu, iz prawomocny wyrok sagdowy nie jest respektowany.
Wprowadzenie na rynek przez pozwang produktéw wbrew zakazowi nie pozwolilo spolce cywilnej, a nastepnie
powodowi prowadzi¢ sprzedazy wlasnych produktéw na taka skale aby zapewnié zysk. Powdd nie moze w zwigzku z
tym czerpaé satysfakeji z wlasnej pracy. Ma poczucie, ze jego zaangazowanie i wysile zostaly zmarnowane. Cierpi z
powodu wypierania oferowanych przez niego nawozoéw p nieuczciwg konkurencje pozwane;j.

Sad Okregowy wobec skutecznego cofniecia pozwu za zgoda pozwanego, na podstawie art. 355 § 1 w zw. z art. 203
k.p.c., umorzyl postepowanie w zakresie roszczenia z art. 18 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji.

W zakresie pozostalego roszczenia Sad pierwszej instancji uznal, iz aczkolwiek dzialanie pozwanej, polegajace na
niewykonywaniu wyroku sadu ma charakter bezprawny, a powdd ma poczucie krzywdy, to nie doszlo do naruszenia
débr osobistych powoda i spelnienia przeslanek zasadzenia zado$¢uczynienia z tego tytutu.

Sad Okregowy podkreslil, ze powdd uzasadniajac zadanie zado$§éuczynienia akcentowal swoje poczucie krzywdy,
tymczasem dla przyznania prawa do zado$c¢uczynienia niezbedne jest, by krzywda ta byla konsekwencja naruszenia
dobra osobistego. W piSmie procesowym z dnia 5 pazdziernika 2012 r. powod wskazal, iz chodzi o zdrowie i
dobre samopoczucie. Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze z wyjaénien i twierdzen M. Z. nie wynika aby na skutek
dzialan strony pozwanej doszlo do rozstroju zdrowia powoda. W ocenie Sadu pierwszej instancji prawo do dobrego
samopoczucia nie nalezy do dobr osobistych czlowieka podlegajacych ochronie, nie zostalo wymienione w art. 23
k.c. i nie miesSci sie w definicji dobra osobistego formulowanej w judykaturze i piSmiennictwie. Samopoczucie to
subiektywnie odczuwany stan psychiczny i fizyczny, bedacy skutkiem wielu czynnikéw zewnetrznych i wewnetrznych,
zaleznych w duzej mierze od osobniczych cech danej osoby - cech charakteru, stanu zdrowia, sytuacji rodzinnej,
uczuciowej, przezyc¢ i doswiadczen z przeszlosci.

Sad Okregowy zwrocil takze uwage, iz nawet w sytuacji, gdyby doszlo do wypelienia dyspozycji art. 24 k.c., to
podnoszone przez pozwang okoliczno$ci moglyby przesadzaé o braku winy pozwanej lub o takim jej stopniu, ktory
uzasadnialby odstapienie od zasadzenia zadoSéuczynienia. Wydajac bowiem orzeczenie w sprawie I Ca 187/06, Sad
Okregowy w Sieradzu dysponowat jedynie pogladem bieglej A. K.. W okresie pdzniejszym okazalo sie, iz sprawa ma



w $rodowisku naukowym charakter bardzo polemiczny. Sama biegla zlozyla o§wiadczenie, iz juz w 2007 roku jej
opinia nie byla opinia prezentujaca zdanie calego Srodowiska naukowego w tej kwestii. Duza cze$¢ 0os6b naukowo
zajmujacych sie problematyka zwigzana z ochrong srodowiska, a co wazniejsze substancjami humusowymi, w sposéb
odmienny zapatrywala i zapatruje sie na ocene materialu badawczego i konkluzje zaprezentowane w opinii, na ktérych
opart sie Sad Okregowy, co znalazlo wyraz w zlozonym i zalgczonym do akt niniejszej sprawy o$wiadczeniu. Ponadto
biegla stwierdzila, ze w $wietle aktualnie posiadanej przeze nig wiedzy, do§wiadczenia naukowego oraz dostepnego
obecnie pi$miennictwa, w przedmiocie zakreslonym w 2007 roku zleceniem Sadu Okregowego w Sieradzu, dzi$
wydana przez nig opinia nie bylaby tozsama z opinia 6wczesna. Z tych powodoéw Spélka (...) uzyskala rekomendacje
(...) Towarzystwa (...).

O wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnika ustanowionego dla powoda z urzedu Sad Okregowy orzekl na podstawie §
2,19 oraz § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. ,,w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie..." (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Na zasadzie art. 102 k.p.c. Sad pierwszej instancji odstapil od obciazenia powoda obowigzkiem zwrotu pozwanej
poniesionych przez nig kosztéw procesu, majac na uwadze brak ustawowej definicji dobra osobistego, a w zwigzku
z tym ocenny charakter orzeczenia w zakresie spelnienia przeslanek z art. 23 i 24 k.c. z jednej strony, z drugiej za$
niewatpliwie bezprawny charakter zachowania pozwanej nie wykonujacej prawomocnego wyroku sadu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod zaskarzajac go w czesci tj. w zakresie punktu 1 oraz zarzucajac mu
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 24 k.c. w zwigzku z art. 23 k.c. i art. 448 k.c.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz
powoda od pozwanego kwoty 500 zlotych oraz kosztéw procesu w instancji odwolawczej, w tym dojazdu na rozprawe
samochodem o pojemno$ci do 2000 cm, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci i
przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania (apelacja powoda - k 302 - k 305).

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Sad Apelacyjny rozwazyt na nowo caly zebrany w sprawie material dowodowy i dokonal wlasnej oceny. Ustalenia
poczynione przez Sad Okregowy sa prawidlowe, stad Sad Apelacyjny przyjal je za wlasne.

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Podkreslenia wymaga, ze skoro powdd wypowiedzial pelnomocnictwo adwokatowi D. M. pismem z dnia 13 marca
2013 roku, ktore wplynelo do Sagdu Okregowego w Sieradzu w dniu 18 marca 2013 roku (k 294), a apelacja sporzadzona
przez pelnomocnika zostala wniesiona w dniu 2 kwietnia 2013 roku (k 298 - 300), nalezalo odnieé¢ sie jedynie do
zarzutéw podniesionych przez powoda w apelacji z dnia 5 kwietnia 2013 roku (k 302 - 305).

Nie mozna sie zgodzié ze skarzacym, ze Sad I instancji dokonal wadliwej wykladni powolanych w apelacji przepisow.

Wbrew odmiennemu zapatrywaniu apelujacego zebrany w sprawie dowodowy nie daje podstaw do uznania, ze
pozwany naruszy! dobra osobiste powoda. Sad I instancji shusznie uznal, Ze zle samopoczucie powoda nie zasluguje na
ochrone na podstawie przepisow art. 23 i 24 k.c. natomiast powo6d nie udowodnil, Ze krzywda, na jaka sie powotuje,
jest konsekwencja naruszenia dobra osobistego.

Ponadto powdd nie podjat nawet proby wykazania, -ze postepowanie pozwanego prowadzi do ,tragedii w sferze
zdrowia psychicznego" (uzasadnienie apelacji - k 304). Powod nie zaoferowat rowniez dowodow na to, ze ,,pozwana
spotka godzi w jego wizerunek jako przedsiebiorcy”.



Warto zauwazy¢, ze powod M. Z. jest rolnikiem i prowadzil razem z bratem Z. Z. dzialalno$¢ w ramach spolki cywilnej
Przedsiebiorstwo Handlowe (...) w D. w zakresie dzialéw specjalnych produkcji rolnej (chéw i hodowla zwierzat
pozostalych. Po likwidacji spdlki, od 2012 roku powod jako rolnik zajmuje sie hodowla dzdzownic. Golostowne sa
rowniez twierdzenia skarzacego, ze ,odbierajac powodowi klientdw pozwana spdtka nieuczciwie dyskwalifikuje prace
powoda". Bez komentarza nalezy pozostawi¢ stwierdzenia apelujacego z koficowej czeéci uzasadnienia apelacji.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono z mocy art. 98 k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 2 k.p.c. oraz § 6 pkt.
2 w zwiagzku z § 13 ust. 1 pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348).



