Sygn. akt I ACa 73/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jolanta Grzegorczyk (spraw.)
Sedziowie: SSA Anna Miastkowska
SSA Dorota Ochalska - Gola
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2013 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa H. S.

przeciwko A. A.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 12 pazdziernika 2012 r. sygn. akt I C 1564/10
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od H. S. na rzecz A. A. kwote 3.321 (trzy tysigce trzysta dwadziescia jeden) zlotych
tytultem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

Sygn. akt I ACa 73/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2012r. w sprawie z powddztwa ubezwlasnowolnionej H. S., dzialajacej
przez przedstawiciela ustawowego R. S., przeciwko A. A. o rozwigzanie umowy darowizny lokalu mieszkalnego, Sad
Okregowy w Kaliszu oddalil powodztwo, przyznal pelnomocnikowi pozwanego z urzedu wynagrodzenie, zasadzajac
nalezno$¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata i ,obcigzyl powodke kosztami procesu w zakresie przez nig
poniesionym” (wyrok k. 414).



Sad Okregowy poczynil ustalenia, ktore podziela Sad Apelacyjny i przyjmuje je za wlasne, a z ktorych wynika, ze
pozwany A. A. jest wnukiem powodki H. S. - synem jej corki G. A.. Powddka nadto ma jeszcze troje dorostych dzieci
—T. G. (1), ktbra jest pelnomocnikiem procesowym powodki w tym postepowaniu, M. Z.iR. S..

Pozwany wraz ze swymi rodzicami i dwojka rodzenstwa zamieszkiwal w K., w tym samym bloku mieszkalnym, w
ktorym mieszkala H. S. wraz z mezem. Pozwany jako wnuk powddki od najmlodszych lat czesto bywal w jej mieszkaniu,
odwiedzal babcie, pomagal jej w codziennych czynnosciach (w przygotowywaniu positkdw, podaniu lekow itp.). Czesto
takze nocowal w mieszkaniu powddki, zwlaszcza po $§mierci meza powodki w 1997 r., kiedy to powodka zostala sama.
Gdy dzieci corki - G. A. byly jeszcze male, (takze pozwany) powodka opiekowala sie nimi pod nieobecnosé rodzicoéw, do
czasu kiedy zaczely one chodzié¢ do przedszkola. Pozwanego z babcia laczyly bardzo bliskie relacje, czesto przebywal jej
mieszkaniu. Pozostale corki powodki takze pozostawaly w kontakcie z matka, jednakze odwiedzaly ja bardzo rzadko, tj.
2-3 razy w roku z uwagi na znaczng odleglo$¢ miejsca zamieszkania powddki od ich miejsc zamieszkania (odpowiednio
B., L.). Réwniez R. S., mimo, ze mieszkal w K., takze stosunkowo rzadko bywal u matki, miedzy innymi dlatego, ze
pracowal za granica.

Powodka mieszkala wraz mezem w mieszkaniu spéldzielczym, na I pietrze, oznaczonym numerem 12. Przedmiotowe

mieszkanie sklada sie zdwdch pokoi, kuchni, lazienki i przedpokoju i ma 47,50 m”. Po §mierci meza w 1997r., powddka
wniosla o przeksztalcenie prawa do tego mieszkania w spo6ldzielcze wlasno$ciowe prawo do tego lokalu, co nastgpilo
31 grudnia 1998r. Nalezalo w zwigzku z tym uzupemhic wklad i cze$é pieniedzy na ten cel wplacila ze swych zasobéw
corka powodki — T. G. (1), wystepujaca w tej sprawie jako pelnomocnik powodki.

W dniu 14 lipca 1999 r. powddka sporzadzila testament notarialny, moca ktérego powolala do catoéci spadku swa corke
T. G. (1) jako jedyna spadkobierczynie. Jednak 20 kwietnia 2006r. powodka sporzadzila kolejny testament notarialny
narzecz T. G. (1) i A. A. (Sad Okregowy w uzasadnieniu mylnie wskazal nazwisko pozwanego jako A. G. — k. 421) po
/2 czedci na rzecz kazdego z nich. Pozwany ukonczyt woéwcezas 18 lat i traktowal to rozporzadzenie babci jako prezent
urodzinowy.

W marcu 2007r. T. G. (1), napisala list do swej matki, w ktorym namawiala ja do sporzadzenia testamentu i
jednoczeénie naklaniala matke do odstgpienia od zawarcia z wyzej wymienionym umowy darowizny mieszkania.
Kopie tego listu T. G. przestala rowniez do swojego rodzenstwa. Tres¢ listu bardzo zdenerwowala powddke, ktora
zareagowala na jego tre$¢ placzem irozzaleniem, czynila na nim réwniez odreczne notatki z zamiarem odpisania corce,
czego jednak ostatecznie nie uczynila. Z notatek tych wynika, ze powddka ma zal do corki za tresé tego listu i podata
wowczas, ze matka pozwanego — G. A. caly czas opiekuje sie pow6dka i w zaden sposob nie wplywala na powodke, by ta
przekazala pozwanemu prawa do przedmiotowego lokalu. List ten spowodowal zerwanie kontaktéw miedzy powodka
ajej corka - T. G. (1) na okres kolejnych dwoch lat.

Wiosng 2008r. powodka uzyskala informacje o tym, ze 25 stycznia 2007r. zmarl jej brat - J. J., ktoéry od ponad 30 lat
zamieszkiwal na stale w Kanadzie i powo6dka jest jedna z dwoch spadkobierczyn po nim. Wartoé¢ spadku okre$lono
na kwote 420.000 USD (dolaréw amerykanskich). P6zniejszy kontakt powddki z kancelaria prawng w Kanadzie
odbywal sie korespondencyjnie. Powodka podjela decyzje o podziale naleznego jej udzialu w majatku spadkowym po
swym bracie, poprzez przyznanie na rzecz pasierba zmarlego 1/3 naleznej jej czeSci spadku a pozostale 2/3 czesci
naleznego powodce majatku spadkowego postanowila podzieli¢ rowno pomiedzy siebie i wszystkie swoje dzieci.
Celem zalatwienia formalno$ci spadkowych powddka kontaktowala sie telefonicznie i listownie z amerykanskimi
prawnikami prowadzacymi sprawe spadkowa, przy czym rozmowy telefoniczne odbywaly sie za poérednictwem
A. A, ktory znal jezyk angielski, natomiast thumaczenia listéw dokonywal tlumacz przysiegly jezyka angielskiego.
Powddka sporzadzila rowniez pelnomocnictwa notarialne dla prawnikéw kanadyjskich w celu dokonania w jej imieniu
czynnosci zwiazanych z toczacym sie postepowaniem spadkowym po zmarlym bracie.

W dniu 29 sierpnia 2008 r. powbédka H. S. zlozyla przed notariuszem o$wiadczenie o odwolaniu testamentu
sporzadzonego w dniu 20 kwietnia 2006 r. oraz o§wiadczyla, ze do calo$ci spadku w czedciach réwnych powoluje



wszystkie swoje dzieci, jednoczesSnie zobowiazala spadkobiercow do przeniesienia na rzecz jej wnuka — A. A.
wszystkich udzialéw w spoéldzielczym wlasnosciowym prawie do w/w lokalu mieszkalnego.

Natomiast miesiac p6zniej, w dniu 29 wrze$nia 2008 r. powodka jako darczynca zawarla z pozwanym A. A., jako
obdarowanym, w formie aktu notarialnego, umowe darowizny spoéldzielczego prawa do przedmiotowego lokalu
mieszkalnego nr (...). Decyzje o darowaniu mieszkania pozwanemu powo6dka podjela w pelni samodzielnie, bez
ingerencji osob trzecich i byla ona podyktowana tym, ze pozwany oraz jego rodzina w najwiekszym stopniu interesuja
sie powddka oraz udzielaja jej biezacej pomocy w codziennych sprawach. Jednocze$nie powddka chciata uregulowac
kwestie whasno$ci przedmiotowego lokalu i darowa¢ go pozwanemu jeszcze za swego zycia, wiedzac o mozliwoSci
podjecia przez pozostalych spadkobiercéw ustawowych po jej $mierci prob podwazenia jej testamentu. Nadto
majac Swiadomos$é otrzymania w przyszloSci pieniedzy z tytulu spadku po zmarlym bracie, chciala réwniez, aby
odziedziczona przez niag kwote otrzymaly jej dzieci, natomiast - aby prawo wlasno$ci mieszkania przystugiwalo jedynie
pozwanemu.

Przed zawarciem z pozwanym wyzej opisanej umowy darowizny, powodka byla osoba samodzielna i z wiekszoScig
czynno$ci dnia codziennego radzila sobie we wlasnym zakresie. Natomiast pozwany, jego rodzenstwo i matka
pomagali powddce, robili zakupy, mimo, ze powddka takze sama chodzila do sklepu, sprzatali mieszkanie oraz
pomagali przygotowywac positki. W kazda niedziele powddka przebywala w mieszkaniu swej corki — matki pozwanego
i jej rodziny, cala rodzina wspdlnie jadla obiad i spedzala popotudnie. H. S. utrzymywala takze kontakty z innymi
osobami, miala swoich znajomych, odwiedzala ich takze w ich mieszkaniach lub przyjmowala gosci u siebie — w
szczego6lnosci kontaktowala sie z teSciowa swej corki G. A., ktéra zamieszkiwala w mieszkaniu rodzicow pozwanego.

W 2007 r. powodka dwukrotnie przebywatla na Oddziale (...) Szpitala w K. z powodu probleméw kardiologicznych oraz
zawrotow glowy, uogélnionej miazdzycy tetnic i nadci$nienia tetniczego. W czasie drugiej hospitalizacji nie zlecono
badania obrazowego mézgu ani badania psychologicznego z uwagi na brak wskazan do ich przeprowadzenia z uwagi
na dobry stan zdrowia powodki.

Zawierajac przedmiotowa umowe darowizny w dniu 29 wrze$nia 2008r. powddka nie pozostawala pod presjg innej
osoby, nie znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome lub swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli, w
szczegoblnosci uzasadnionych stopniem zaawansowania jej schorzen czy nasileniem objawow choroby. Jej zachowanie
w czasie pobytu w kancelarii notarialnej rowniez nie budzilo watpliwos$ci notariusza i innych oséb, co do §wiadomosci
znaczenia podejmowanych dzialan. Przebywajac w kancelarii notarialnej, powdédka samodzielnie skladala konkretne
dyspozycje dotyczace dokonywanej czynnoéci, a kontakt z nig byl logiczny i rzeczowy.

W dniu 25 lutego 2009 r. powodka byla u lekarza neurologa, ktory zdiagnozowal u niej zesp6l otepienny typu
Alzheimera oraz wdrozyl odpowiednie leczenie.

Stwierdzony u powddki zesp6l otepienny ma podloze mieszane, co oznacza, ze jego przyczyna sa przede wszystkim
naczyniopochodne zmiany niedokrwienne mézgu na podlozu zmian miazdzycowych uogoélnionych, w tym miazdzycy
naczyn mozgowych, jak rowniez zmiany degeneracyjne centralnego ukladu nerwowego. Wyniki badan obrazowych
oraz liczne schorzenia powodki, na jakie cierpiala ona w przeciagu ostatnich lat (nadci$nienie tetnicze, choroby
serca, zmiany miazdzycowe tetnic, uporczywe zawroty i bole glowy), wskazuja na przewage podloza naczyniowego w
powstaniu u niej zmian patologicznych. Nalezy podkres$li¢, ze rozpoznanie zespolu otepiennego typu Alzheimera nie
jest tozsame z rozpoznaniem choroby Alzheimera, kt6rej potwierdzenie wystepowania mozliwe jest w spos6b pewny w
drodze badan mézgu wykonanych dopiero po $émierci pacjenta. Rozwoj zespolu otepiennego na podlozu naczyniowym
trwa przez dluzszy czas, liczony w latach, i mimo wielu uporczywych objawéw chorobowych, przez wiele lat pozwala
zachowa¢ sprawno$¢ fizyczng i intelektualng umozliwiajaca choremu samodzielne funkcjonowanie i podejmowanie
wszelkich decyzji zyciowych, bez koniecznoSci sprawowania opieki ze strony osoéb trzecich. Z uwagi na przebieg
choroby powddki brak jest podstaw do przyjecia, ze w okresie do 29 wrzeénia 2008 r. wystepujace u niej zmiany
chorobowe powodowaly zaburzenia funkcji poznawczych i ograniczaly ja istotnie w pelieniu funkeji zyciowych badz
spolecznych, w tym ograniczaly zdolno$¢ do podejmowania czynnoSci prawnych. Dopiero stwierdzenie znacznych



zaburzen poznawczych i zachowania potwierdzone obiektywnymi testami psychologicznymi oraz psychiatrycznym
daje podstawy do uznania, ze osoba badana nie jest w stanie funkcjonowaé samodzielnie i Swiadomie. Natomiast u
powodki tego rodzaju stan nie wystepowal.

Z tytulu spadkobrania po zmarlym bracie, w marcu 2008 r. powodka otrzymala przypadajaca na nig cze$¢ spadku w
kwocie 210.000 USD (dolaréw amerykanskich), po przekazaniu wezeéniej 1/3 wartoséci spadku na nig przypadajacej
na rzecz pasierba swego brata, ktéry sie nim opiekowal az do $mierci. Po otrzymaniu powyzszej kwoty powodka
podjela decyzje, ze kwote te podzieli miedzy siebie i czworo swoich dzieci. W wyniku tego podzialu R. S. i
G. A. otrzymali po 76.000 zlotych kazde z nich, M. Z., zgodnie ze swoja wola, otrzymala réwnowarto$é tejze
kwoty w dolarach amerykanskich, natomiast T. G. (1) otrzymala kwote 100.000 zlotych, z czego 24.000 zlotych
stanowilo cze$¢ naleznej powddce i bylo rownowartoécia wkladu mieszkaniowego, jaki T. G. wniosla w zwigzku z
przeksztalceniem spoétdzielczego lokatorskiego prawa do przedmiotowego lokalu w spéldzielcze wlasno$ciowe prawo
do lokalu mieszkalnego. Decyzja co do kwot darowanych kazdemu z dzieci powodki zostala podjeta wspdlnie przez
powddke i wszystkie jej dzieci.

Postanowieniem Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 19 kwietnia 2010r. w postepowaniu wszczetym na wniosek
wnuczki a corki autorki apelacji — M. G. powddka zostala ubezwlasnowolniona cze$ciowo z powodu zaburzen
psychicznych. Postanowienie to zostalo wydane w oparciu o opinie bieglych psychiatrow, ktérzy stwierdzili
istnienie zespolu otepiennego z zaburzeniami emocji, co uzasadniato jej cze$ciowe ubezwlasnowolnienie. Kolejnym
postanowieniem Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 10 stycznia 2011r., wszczetym na wniosek syna powodki R.
S. zmieniono postanowienie tegoz Sadu z dnia 19 kwietnia 2010r. i ubezwlasnowolniono powddke calkowicie.
Podstawa wydania tego rozstrzygniecia byly: opinia psychiatryczna z dnia 6 grudnia 2010r. oraz opinia sgdowo-
psychologiczna z dnia 14 grudnia 2010 r., stwierdzajace wystepowanie u powo6dki zespolu otepiennego, organicznych
zmian w o§rodkowym ukladzie nerwowym oraz progresji zaburzen, a takze znacznego obnizenia funkcji poznawczych,
ograniczajacych w istotny sposéb §wiadomo$¢ powodki dotyczaca wlasnej osoby i otoczenia oraz prowadzacych do
niemozno$ci samodzielnego podejmowania przez nia decyzji i kierowania swoim postepowaniem. Postanowieniem z
dnia 17 marca 2010 r. Sad powolal syna powodki - R. S. jako jej opiekuna.

W dniu 8 grudnia 2010 r. R. S. zlozyl w Prokuraturze Rejonowej w Kepnie zawiadomienie o podejrzeniu popehienia
przez G. A. i A. A. przestepstwa - doprowadzenia H. S. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem za
pomoca wprowadzenia pokrzywdzonej w blad oraz wyzyskania bledu i niezdolnosci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania. Prawomocnym postanowieniem z dnia 31 grudnia 2010 r Prokuratura Rejonowa w Kepnie
odmoéwila wszczecia §ledztwa w tej sprawie z zawiadomienia R. S..

Powddka H. S. ma obecnie 86 lat. Utrzymuje sie z emerytury w kwocie po 1.280 zlotych miesiecznie, aktualnie koszty
jej utrzymania wynosza ponad 2.500 zlotych, co oznacza, ze znaczaco wzrosly, z uwagi na konieczno$¢ zatrudnienia
opiekunki do sprawowania opieki nad powdédka w ciggu dnia. Koszty te pokrywane sa z oszczednoSci, ktore
powddka zgromadzila na lokacie. Obecnie powddka znajduje sie w zaawansowanym stadium zespolu otepiennego z
zaburzeniami funkcji poznawczych. Pozostaje pod calodobowa opieka osob trzecich — opiekunek zatrudnianych przez
jej opiekuna prawnego. Nadto powddke odwiedza G. A. oraz R. S. wraz z cztonkami swoich rodzin.

Pozwany A. A. ma 24 lata, ukonczy! studia informatyczne na Politechnice (...), z zawodu jest programista. Pozwany
od 1 marca 2012 r. jest zatrudniony w firmie (...) S.A. we W., jego miesieczne wynagrodzenie z tytulu wykonywanej
pracy wynosi 2.300 zlotych miesiecznie. Od polowy sierpnia 2012 r. wraz z zona zamieszkuje w O. w wynajetym
mieszkaniu, koszt wynajmu mieszkania wynosi 700 zl miesiecznie, dodatkowo pozwany splaca kredyt studencki po
370 z} miesiecznie. Zona pozwanego nie pracuje, pozostaje na jego utrzymaniu. Poza tym pozwany nie ma innych
0s6b na utrzymaniu. Wcze$niej partycypowal w kosztach utrzymania przedmiotowego mieszkania otrzymanego w
darowiznie, jednak z uwagi na bardzo trudna sytuacje materialna obecnie czynsz za przedmiotowe mieszkanie ptacg
rodzice pozwanego.

Sad Okregowy bardzo szczegblowo i przekonujaco ocenil material dowodowy ( k. 423 odwr.- 424).



Nastepnie wskazal, ze podstawa dochodzonego roszczenia jest art. 9o1 k.c. i szczegblowo omoéwil przestanki i
mozliwo$¢ rozwigzania umowy darowizny.

Uznal, Ze powodztwo jest bezzasadne, bowiem jak wynika ze stanu faktycznego - nie istnieja przestanki wymienione w
tym przepisie. Podkreslil, ze podstawowa przestanka zasadno$ci powodztwa z art. 9o1 k.c. jest nadmierno$é dokonanej
darowizny, mierzona wartoScia Swiadczenia, oceniana przez pryzmat uzasadnionych pobudek dokonania darowizny.
Powolujac sie na komentarze wskazal, Ze ocene nadmierno$ci $§wiadczenia nalezy przeprowadzaé¢ poprzez badanie
stosunkow istniejacych pomiedzy darczynica a obdarowanym, ktére z obiektywnego punktu widzenia usprawiedliwiajg
pewne zachowania, albowiem mozna zrozumieé¢, uzasadni¢ darowizne nawet znacznych rozmiaréw, jezeli zostala
zawarta pomiedzy osobami pozostajacymi w stosunku pokrewiefistwa czy innym stosunku bliskoSci, jak rowniez
wtedy, gdy zachowanie darczyncy jest dyktowane aktem wdzieczno$ci wobec obdarowanego.

Stwierdzil, ze biorac pod uwage moment dokonania darowizny lokalu mieszkalnego, nie sposéb uzna¢, ze powddka
wyzbyla sie swego majatku, albowiem przedmiotowy lokal nie wyczerpywal majatku powddki na tamta chwile, choé
stanowit jego znaczna czeS¢. Podkredlil, ze powddka w miesiacu lutym lub marcu 2008 r. powziela informacje o
przystugujacym jej jako spadkobierczyni majatku, ktéry odziedziczyla po Smierci brata, natomiast juz w polowie
2008 r. znala przyblizona warto$¢ czeéci przypadajacego na nia majatku spadkowego. Co istotne, powodka juz
wowcezas podjela decyzje o podziale przewidywanej sumy pienieznej pomiedzy siebie oraz czworo swoich dzieci, oraz
zdecydowatla o przyznaniu wiekszej 0 24.000 zlotych kwoty narzecz T. G. (1) w poréwnaniu do kwot darowizny na rzecz
pozostalych swych dzieci, tytulem zwrotu rownowartoéci czesci wkladu mieszkaniowego, otrzymanej przez powodke
od tej corki w 1998r. Przedstawiciel powodki nie wykazal, w jaki sposob dokonanie przedmiotowej darowizny rzekomo
pogorszyto dotychczasows sytuacje powodki, albowiem zawierajac przedmiotowa umowe, powddka zabezpieczyta
wlasny interes ustanawiajac dla siebie w akcie notarialnym prawo zamieszkiwania i korzystania w rzeczonym lokalu
w spos6b nieograniczony, tak jak mialo to miejsce przed zawarciem umowy, az do swojej Smierci, ktore to prawo jest
przez nig w dalszym ciagu realizowane, bez jakichkolwiek przeszkdd ze strony pozwanego.

W dalszej czesci rozwazan, w sposdb bardzo obszerny i przekonujacy Sad Okregowy wykazal, ze wzajemne relacje
powddki i pozwanego, bedacego jedna z osob najblizszych powddce, takze uzasadnialy dokonanie darowizny (k. 425
— 426). Powodka miala w pelni Swiadomosé czynnosci, ktorej dokonala obdarowujac wnuka. W sprawie brak tez
dowodow, ze powodka byla manipulowana przez swa corke G. A. i jej rodzine w celu dokonania darowizny.

Sad Okregowy wskazal tez na niekonsekwentne zachowanie opiekuna prawnego powodki, ktory z jednej strony
kwestionuje dokonanie darowizny przedmiotowego mieszkania, a z drugiej — nie kwestionuje dokonania darowizny
znacznych kwot takze na swoja rzecz i pozostalych sidstr przez powddke po otrzymaniu przez nig spadku po zmarlym
bracie, mimo znacznych kwot otrzymanych przez rodzenstwo z tego tytulu, czyli w ponad p6} roku po dokonaniu
darowizny na rzecz pozwanego.

Sad I instancji podkreslil tez, ze T. G. (1) z jednej strony twierdzila, iz mieszkanie mialo stanowi¢ zabezpieczenie
dla powddki ,na stare lata”, a jednocze$nie wskazala, ze gdyby mieszkanie nalezalo w chwili obecnej do powodki,
to istnialaby mozliwo$¢ zadysponowania nim, np. w drodze sprzedazy. Te twierdzenia prowadzg, zdaniem Sadu
Okregowego, do uzasadnionego wniosku, ze celem przy$wiecajacym wniesieniu powodztwa w niniejszej sprawie jest
uzyskanie przez opiekuna prawnego powodki, dysponujacego obecnie jej majatkiem, Srodkow pienieznych na skutek
sprzedazy przedmiotowego lokalu mieszkalnego, poprzedzone pozbawieniem pozwanego A. A. darowanego mu przez
powodke spdldzielczego wlasnoSciowego prawa do tegoz lokalu mieszkalnego.

Z powyzszych wzgledow Sad I instancji uznal powddztwo w caloSci za bezzasadne, w zwiazku z czym oddalil je,
jednocze$nie uzasadnit orzeczenie o kosztach procesu.

Powyzszy wyrok zaskarzyla pelnomocnik powodki apelacja w caloSci, zarzucajac:

1. naruszenie art. 232 k.p.c. poprzez zaniechanie wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci zgodnie z prawda obiektywna;



2.wadliwosc podstawy faktycznej bedacej wynikiem naruszenia przepisow postepowania, a to art. 227 k.p.c. i art. 233
k.p.c., m. in. przez wydanie wyroku bez rozwazenia w spos6b bezstronny i wszechstronny twierdzen przedstawianych
przez powoda;

3.naruszenie prawa materialnego - art. 901 k.c. (wadliwie wskazano jako art. 9o1 k.p.c.) poprzez bledna jego wykladnie
W konkluzji, skarzaca wniosta o :

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez rozwigzanie przedmiotowej umowy darowizny z dnia 29 wrzeénia 2008r.;
2. zwrot kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych,

Jako wniosek alternatywny zglosila zadanie uchylenia skarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji,

Nastepnie w uzasadnieniu apelacji skarzaca bardzo szeroko rozwinela zarzuty apelacyjne (apelacja k. 431-448).

W dniu 24 maja 2013r. apelujaca wniosla pismo procesowe, w ktérym zglosita wnioski dowodowe (k. 479-480),
zadajac przeprowadzenia dowodu z uzupekniajacej opinii bieglej neurolog na okolicznoSci sprecyzowane w tym piSmie.

Pelnomocnik pozwanego wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow nieoplaconej i udzielonej pozwanemu z
urzedu pomocy prawnej (k. 481 odwr.)

Sad Apelacyjny zwazyl:
Apelacja jest bezzasadna z nastepujacych przyczyn.

Calkowicie chybione sa zarzuty podniesione w apelacji, ktére przede wszystkim zmierzaja do wykazania, ze powddka
czyniac darowizne mieszkania na rzecz pozwanego — swego ulubionego wnuka, byla w stanie wylaczajacym $wiadome
podjecie decyzji. Stad wnioski dowodowe zawarte w apelacji o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego psychologa,
psychiatry, neurologa i radiologa na okolicznos$ci opisane w apelacji (k. 432).

Natomiast nie ulega watpliwo$ci, ze pozew zawiera zadanie rozwigzania umowy darowizny dokonanej przez powodke
na rzecz pozwanego, przed ubezwlasnowolnieniem powddki i zostalo ono oparte na uregulowaniu zawartym w art. 901
§1k.c. Wrozpoznawanej sprawie nie zostalo zgloszone zgdanie uznania za niewazna dokonanej przez powddke umowy
darowizny (o$wiadczenie pelnomocnika powddki k. 159). Skoro tak, to majac na uwadze zasade wyrazona w art. 321
81 k.p.c., z ktorej wynika, ze Sad jest zwigzany zadaniem zgloszonym przez powoda i nie moze orzekaé w zakresie,
ktory nie byl objety zadaniem, jak roéwniez nie moze orzekaé¢ ponad zadanie, brak jest podstaw do prowadzenia
postepowania dowodowego celem zbadania, czy nie istnieja przestanki wskazujace na mozliwo$¢ uznania dokonania
przedmiotowej umowy darowizny za niewazna. Dlatego tez Sad Apelacyjny uznal za niezasadne wnioski dowodowe
zgloszone w apelacji i je oddalil, bowiem zostaly one zgloszone na okoliczno$¢ istnienia ewentualnych przestanek,
ktére moglyby wskazywa¢ na podstawy do uznania przedmiotowej umowy za niewazng. Tym niemniej dostrzec
nalezy, ze Sad Okregowy, zbadal sprawe i w tym zakresie, przeprowadzajac postepowanie dowodowe w kierunku
ustalenia i oceny, czy powodka czyniac darowizna na rzecz pozwanego miala pelna Swiadomos¢ znaczenia i skutkow
tej czynno$ci prawnej. W tym celu przeprowadzil dowdd z dokumentacji lekarskiej dotyczacej powddki, przestuchat
takze $wiadkow na te okoliczno$¢, wérdd nich notariusz - Swiadka M. C.(k. 234-235), ktdra sporzadzala akt notarialny
obejmujacy rozporzadzenie dokonane przez powddke na rzecz pozwanego i z zeznan ktoérej wynika, ze nie miata
zadnych watpliwo$ci co do stanu psychicznego i rozeznania powo6dki jako darczyncy w dacie sporzadzania tego aktu,
a wreszcie Sad I instancji przeprowadzil dowdd z opinii bieglych psychiatry i neurologa, z tredci ktorych wynikaja
jednoznaczne wnioski, ze powodka czynigec darowizne na rzecz pozwanego dzialala z pelnym rozeznaniem i byla w
stanie podja¢ swobodna decyzje w tym przedmiocie (opinie bieglych k. 299 i nast., 334, 359-361).



Rowniez nietrafne sg zarzuty apelacji, co do kwestionowania prawidlowosci oddalenia przez Sad Okregowy wnioskoéw
dowodowych pelnomocnika powodéw o dopuszczenie dowodoéw z uzupelniajacych opinii bieglych. Nadto autorka
apelacji nie zakwestionowala skutecznie jednoznacznych wnioskéw wynikajacych ze zlozonych juz w sprawie opinii
wyzej wymienionych bieglych. Dowdd z opinii bieglego jest prawidlowo przeprowadzony wéwczas, gdy opinia zawiera
uzasadnienie ostatecznych wnioskéw, sformulowane w sposéb przystepny i zrozumialy dla os6b nieposiadajacych
wiadomoSci specjalnych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 lipca 1999 r., II UKN 80/99, OSNAPiUS 2000/ 22/831
i postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 2001/4/ 64) i opinie
bieglych wydane w przedmiotowej sprawie tego rodzaju wnioski zawieraja.

Nadto apelujaca zglaszajac ten wniosek, jak wynika z tresci apelacji, czyni to w celu dokonania ustalen, o ktérych mowa
na k. 432 i 433. Natomiast przedmiotem opinii bieglego nie jest przedstawienie faktéw, lecz ich ocena na podstawie
wiedzy fachowej (wiadomo$ci specjalnych). Nie podlega ona zatem weryfikacji jak dowod na stwierdzenie faktow, na
podstawie kryterium prawdy i falszu. Nie sa miarodajne dla oceny tego dowodu niekonkurencyjne z nim oceny stron co
do faktéw bedacych przedmiotem opinii. Natomiast w apelacji brak jest przekonujacych zarzutéw w tym przedmiocie.
Sad nie ma obowiazku dopuszczenia dowodu z uzupelniajacych opinii bieglych, jezeli przedlozone juz opinie nie
zawieraja luk, nie sa niekompletne, odpowiadaja na postawione tezy dowodowe, sa jasne, czyli nalezycie uzasadnione
i weryfikowalne, pozwalajg oceni¢ Sadowi orzekajacemu zawarte w niej rozumowanie co do trafnosci wnioskow
koncowych, naswietlajg wyjaéniane okolicznoéci z punktu widzenia wiadomosci specjalnych przy uwzglednieniu
zebranego i udostepnionego bieglem materialu sprawy. Tym wszystkim warunkom odpowiadaja zlozone juz w tej
sprawie opinie bieglych.

Przede wszystkim jednak zaakcentowal nalezy, ze wnioski apelujacej o przeprowadzenie dowodoéw z opinii
uzupehiajgcych sa rowniez dlatego niezasadne, ze jak wynika z przedstawionego wyzej stanowiska Sadu Apelacyjnego
— okoliczno$ci, na ktore te dowody mialyby zosta¢ przeprowadzone sg bez znaczenia dla oceny zadania powddki
opartego na art. 901 k.c.

Na marginesie tych rozwazan dodaé jedynie nalezy, ze apelujaca jest niekonsekwentna w swych zarzutach, bowiem w
tej sprawie stara sie wykazaé, ze czyniac darowizne przedmiotowego mieszkania na rzecz pozwanego, matka jej bylta
w tak zlym stanie psychicznym, ze nie rozumiala znaczenia dokonywanej czynnosci, podczas gdy darowujac na rzecz
wszystkich swych dzieci pot roku p6zniej (w marcu 2009r.) znaczne kwoty (po 74.000 zl na rzecz trojga i 100.000 zt na
rzecz autorki apelacji) z naleznoéci otrzymanej w spadku po zmarlym bracie, obdarowani w tym takze autorka apelacji
tego rodzaju watpliwoéci nie mieli. Takze analizujac uwagi czynione przez powodke w tresci listu otrzymanego przez
powddke od jej corki (obecnie autorki apelacji) oraz z treSci przygotowywanej przez sama powodke odpowiedzi na
ten list (k. 163-171), w ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna mie¢ watpliwos$ci co do tego, Ze czynila to osoba w pelni
sprawna umyslowo i zorientowana w szczeg6tach zagadnienia oraz problemach zwigzanych z ta sprawa.

W odniesieniu do zadania zgloszonego w pozwie i opartego na art. 9o1 k.c., nalezy podkre$li¢, ze w przepisie tym
ustawodawca przewidzial dwie przestanki, ktére musza zostaé spelnione, aby powddztwo o rozwiazanie umowy
darowizny moglo zostaé uwzglednione. Przestankami tymi sg: nadmierno$¢ darowizny, ktéra mierzona jest wartoscia
Swiadczenia a oceniana przez pryzmat uzasadnionych pobudek dokonania darowizny. Oceny czy darowizna jest
nadmierna nalezy dokonaé przez wzglad na motywy i pobudki, ktére sklonily darczynce do wykreowania tak
uksztaltowanego stosunku umownego. W tym celu nalezy badac stosunki istniejace miedzy darczynca a obdarowanym
(a nie pozostalymi czlonkami rodziny czy osobami bliskimi), ktére z obiektywnego punktu widzenia usprawiedliwiaja
pewne zachowania. Wielokrotnie podkre§lano w orzecznictwie, ze z pewno$cia nalezy zrozumieé¢ i uzasadnié¢
dokonanie darowizny, nawet znacznych rozmiaréw, pomiedzy osobami pozostajacymi w stosunku pokrewienstwa
badz innym stosunku bliskoSci. Natomiast ocena powyzszych przeslanek uzasadniajacych rozwiazanie umowy
darowizny w trybie art. 901 §1 k.c. nalezy do Sadu i w przedmiotowej sprawie Sad takich ustalen i na ich podstawie —
takiej oceny dokonal, dochodzac do wniosku, ze pozwany byl bardzo silnie zwiazany od najmlodszych lat z powddka,
bedaca jego babcig i utrzymywal z nia bardzo serdeczne i bliskie wiezi i ta wieZ miedzy nimi istnieje do chwili
obecnej, mimo, ze pozwany jest juz dorosly i zonaty. Tego rodzaju bardzo silna wiez uczuciowa natomiast nie laczyta



powddki z pozostalymi wnukami, bedacymi dzieémi jej kolejnych corek oraz syna, co szczegdtowo przedstawil Sad
Okregowy w uzasadnieniu skarzonego wyroku, a czego skutecznie nie zakwestionowata pelnomocnik powodki. Nie
bylo natomiast rzecza Sadu Okregowego w tym postepowaniu dociekanie przyczyn takiego stanu rzeczy istniejacego
w skonfliktowanej (jak wynika z postepowania dowodowego) rodzinie, co takze niezasadnie kwestionuje skarzaca w
swej apelacji, dazac do tego by Sad ustalil przyczyny tego konfliktu.

Roéwniez podniesione w apelacji zarzuty obrazy prawa procesowego nalezy uzna¢ za chybione, gdyz kwestionujac
dokonang przez Sad I instancji ocene zebranego w sprawie materialtu dowodowego i poczynione na jej podstawie
ustalenia faktyczne, apelujaca nie wykazala sprzecznoéci tych ustalen z rzeczywistym stanem rzeczy ustalonym przez
Sad Okregowy, jak rowniez z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Sad Okregowy rozpoznajac te sprawe dokonal wyjatkowo dokladnych ustalen i bardzo wnikliwej oraz przekonujace;j
oceny zgromadzonego w tym postepowaniu materiatu dowodowego, ktéra podziela takze Sad Apelacyjny. Strona
apelujaca, zarzucajac naruszenie przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. nie wykazala wadliwoSci logicznego wywodu
przedstawionego przez Sad I instancji w uzasadnieniu skarzonego wyroku. Autorka apelacji przedstawila jedynie
swa bardzo obszerna wersje i ocene korzystng dla strony powodowej, jednakze nie wykazala by ocena dowodow
przedstawiona przez Sad I instancji byla wadliwa i w istocie nie sprecyzowala na czym zarzucana wadliwo$¢ mialaby
polegaé. Zar6wno w zarzutach, jak i uzasadnieniu apelacji (k. 438-441) zawarte sa stwierdzenia, ktére z przyczyn
wskazanych nie moga skutecznie podwazy¢ oceny materialu dowodowego dokonanej przez Sad I instancji.

Bowiem nalezy podkre§li¢, ze dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o
wadliwosSci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzgcej nie
odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest przede wszystkim wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych oceny Sadu w
tym zakresie. W szczegoblnoéci skarzaca powinna wskazadé, jakie kryteria oceny naruszyl Sad przy ocenie konkretnych
dowoddw, uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (wyrok SA w Warszawie
Z 20.12.2006r., VI ACa 567/06, LEX nr 558390). Skuteczne postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze
bowiem polega¢ na zaprezentowaniu stanu faktycznego ustalonego przez strone skarzgcg, na podstawie wlasnej
oceny dowodobw. Skarzacy moze tylko wskazywac, postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco
naruszyl zasady logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego i ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik
sprawy (wyrok SN z 18.06.2004r., II CK 369/03, LEX nr 174131). Za$ uwzglednienie przez Sad w ocenie materialu
dowodowego powszechnych i obiektywnych zasad doswiadczenia zyciowego nie usprawiedliwia zarzutu przekroczenia
granic swobodnej oceny dowoddéw na tej tylko podstawie, ze indywidualne i subiektywne do$wiadczenia strony sg od
tych zasad odmienne (wyrok SN z 5.08.1999r., IT UKN 76/99, OSNP 2000/19/732), badZ wnioski dokonanej oceny
sg niekorzystne — z punktu widzenia interes6w — konkretnej strony.

W konsekwencji w ocenie Sadu Apelacyjnego, autorka apelacji nie zdolala wykazac, ze Sad I instancji, dokonujac oceny
dowodo6w naruszyl zasady wymienione w art. 233 k.p.c.

Rowniez pozostajacy w zwigzku z zarzutem naruszenia tego przepisu, kolejny zarzut apelujacej, jakoby Sad Okregowy
dopuécil sie uchybienn proceduralnych (k. 441) nie moze odnie$¢ skutku, bowiem pelnomocnik powodki nie zglosita
zastrzezen w trybie art. 162 k.p.c. odno$nie nieprawidlowego jej zdaniem przyjecia pisma procesowego strony
przeciwnej. Bowiem zgodnie z art. 162 k.p.c. strony moga w toku posiedzenia zwr6ci¢ uwage sadu na uchybienia
przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protokotu. Stronie, ktéra zastrzezenia nie zglosila, nie
przystuguje prawo powolywania sie na takie uchybienia w dalszym toku postepowania (chyba, ze chodzi o przepisy
postepowania, ktorych naruszenie Sad winien wzig¢ pod uwage z urzedu, albo strona uprawdopodobni, ze nie zglosila
zastrzezen bez swojej winy, jednak z zadna z tych okoliczno$ci nie mamy do czynienia w tym postepowaniu). Znaczenie
regulacji zawartej w art. 162 k.p.c. aktualizuje sie w postepowaniu odwolawczym. Strona nie moze wiec skutecznie
zarzuca¢ w apelacji uchybienia przez Sad I instancji przepisom postepowania, jezeli nie zwrdcila uwagi Sadu na to
uchybienie (art. 162 k.p.c. - tak m. in. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 27 czerwca 2008 r., sygn. akt III CZP 50/08,
opubl. OSNC 2009/7-8/103 i w wyroku z dnia 8 kwietnia 2010 r., II PK 127/09, opubl. M.P.Pr. 2011/1/33-39).



Dlatego tez stwierdzi¢ nalezy, iz skarzaca nie mogla skutecznie podnie$¢ w apelacji tego zarzutu, skoro w toku
postepowania przed Sadem I instancji nie wniosla o wpisanie zastrzezenia do protokolu w trybie art. 162 k.p.c. o
uchybieniu sprowadzajgcym sie, w jej ocenie, do przyjecia pisma procesowego z dnia 30 marca 2011r. i tym samym
nie moze skutecznie zarzuca¢ Sadowi I instancji naruszenia przepiséw postepowania w tym zakresie.

Sad Apelacyjny natomiast jest obowiazany zarzut w tym zakresie pominaé, bez potrzeby dokonywania jego
merytorycznej oceny.

Autorka apelacji jako pelnomocnik powodki nie wnosila takze o sprostowanie lub uzupelnienie (art. 160 k.p.c.)
protokolu rozprawy przed Sadem I instancji, dlatego nie moze obecnie zarzucadé, ze przebieg rozprawy byl inny anizeli
wynika to z zapisu w protokole.

Przechodzac do zarzutéw merytorycznych podniesionych w apelacji a odnoszacych sie do rzekomo wadliwej oceny
dokonanej przez Sad I instancji wobec przyjecia, ze nie zostala spelniona zadna z dwdch przestanek, o ktorych
mowa w art. 901 k.c., takze i te zarzuty nie sa zasadne. Co do zarzutu, ze czynigc darowizne na rzecz pozwanego
powodka wyzbyla sie jedynego i najistotniejszego skltadnika swego majatku, a zatem wedlug skarzacej — istniala
nadmierno$¢ darowizny. Twierdzenie to jest nietrafne, albowiem z aktu notarialnego — darowizny mieszkania na
rzecz pozwanego wynika, ze mieszkanie to mialo warto$¢ 120.000 zt (apelujaca twierdzi, ze 150.000 zl, lecz tego
nie wykazala), natomiast z dniem otwarcia spadku, czyli w dacie Smierci brata J. J., zmartego 25 stycznia 2007r. w
Kanadzie powddka stala sie spadkobierczynia polowy spadku, ktérego warto$¢ zostala okreslona na 420.000 USD
(dolaréw amerykanskich), zatem w dacie czynienia darowizny na rzecz pozwanego (29 sierpnia 2008r.) w majatku
powddki istniala wierzytelno$¢ wartoéci 210.000 USD. Wbrew stanowisku skarzacej, bez znaczenia jest kiedy kwota
ta (pomniejszona na skutek decyzji powo6dki o przekazaniu pasierbowi J. J. zamieszkalemu w Kanadzie 1/3 czesci tej
kwoty, wobec oceny, ze skoro nie jest on uprawniony do dziedziczenia po swym ojczymie, ktérym sie opiekowal az
do jego Smierci, przeto zasady wspolzycia wymagaja by takze otrzymal naleznoé¢ z tytulu spadku; takie zachowanie
i decyzja powodki §wiadcza nie tylko o takich cechach jej charakteru jak poczucie wewnetrznej sprawiedliwosci ale
i o podejmowaniu przez nia decyzji majatkowych, zgodnych z ocenami moralnymi i zasadami, ktére wyznawata),
w rzeczywistoSci wplynela na konto powddki. Tak wiec zasadnie Sad Okregowy ocenil, ze nie zostala spelniona
przeslanka nadmiernoéci darowizny. W rzeczywisto$ci powodka wyzbyla sie swego majatku dopiero czyniac p6t roku
pozniej darowizne znacznych kwot na rzecz autorki apelacji (100.000 z1) i jej pozostalego rodzenstwa (po 74.000 z})
na rzecz kazdego z nich, lecz niekonsekwentnie - tej decyzji pelnomocnik powddki nie kwestionuje (o czym byla juz
mowa we weze$niejszych fragmentach uzasadnienia).

Takze nietrafne sg zarzuty skarzacej kwestionujace istnienie uzasadnionych pobudek dokonanej darowizny na rzecz
pozwanego. Autorka apelacji wylicza ilo§¢ wnukéw i prawnukow swej matki i czyni rozwazania dlaczego wobec tego
tylko pozwany byt wyr6zniony przez darczynce. W przedmiotowym procesie nie jest jednak istotne dokonywanie ocen,
czy by¢ moze takze siostra i matka pozwanego, ktore takze opiekowaly sie darczynca na rowni z pozwanym zashugiwaly
na bycie obdarowanymi, istotne jest bowiem to czy wiezi laczace powodke i pozwanego jako jej wnuka byly na tyle
silne i serdeczne, ze uzasadnialy podjecie decyzji o dokonaniu tej darowizny. Na to ostatnie pytanie odpowiedzial
przekonujaco Sad Okregowy w uzasadnieniu swego wyroku, szeroko ustalajac szczegélnie serdeczna i bliska wiez
laczaca obdarowanego i jego babcie — powddke w przedmiotowej sprawie.

Nietrafne sg takze zarzuty podniesione w apelacji, jakoby dokonanie przedmiotowej darowizny bylo niezgodne
z zasadami wspdlzycia spolecznego, zwlaszcza w kontekicie pdzniejszego obdarowania przez powodke kwota
stanowigca ponad polowe wartoSci spornego mieszkania (120.000zl do 74.000 zl) kazdego z dzieci powodki.
Nie nalezalo takze do Sadu I instancji w tej sprawie czynienie szczegbélowych ustalen, czy podejmujac decyzje o
dodatkowym podwyzszeniu nalezno$ci z 74.000 do 100.000 zt na rzecz autorki apelacji, powddka wystarczajaco
zwaloryzowala nalezno$c jaka T. G. (1) przekazala powddce w 1997r. celem dokonania przeksztalcenia prawa do lokalu
z lokatorskiego na spoldzielcze wlasno$ciowe.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezzasadna.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.

iart. 391§ 1k.p.c. oraz § 2 ust. 11 2, § 6 pkt 6 oraz § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panistwa kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) i zasadzil od powddki na rzecz pozwanego kwote
3.321 zlotych, tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego udzielonego pozwanemu z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.



