Sygn. akt I ACa 1080/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2013r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Cesarz
Sedziowie: SSA Jolanta Grzegorczyk (spraw.)
SSO del. Krzysztof Kacprzak
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2013 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. J. (1)

przeciwko I. B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 11 czerwca 2012r. sygn. akt I C 1601/10

1. oddala apelacgje,

2. zasqdza od I. B. na rzecz M. J. (1) kwote 2.700 (dwa tysiqce siedemset) zlotych tytulem zwrotu
kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1080/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 11 czerwca 2012r. w sprawie z powodztwa gléwnego M. J. (1) przeciwko I. B. o zaplate
92.541,74 z} oraz z powodztwa wzajemnego 1. B. przeciwko M. J. (1) o zaplate 10.000 tys. zl, z powddztwa gtownego Sad
Okregowy w Lodzi zasadzil od I. B. narzecz M. J. (1) kwote 54.250 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku
do dnia zaptlaty, umorzyl postepowanie w zakresie zadania powoda z tytulu poczynionych nakladéw w kwocie 11.541,74
z} i oddalitl powodztwo gléwne w pozostalej czesci, natomiast z powddztwa wzajemnego umorzyl postepowanie w
zakresie zadania powodki wzajemnej zwrotu rownowarto$ci polowy ruchomosci w kwocie 10.000 zl, zasadzit od I. B.



na rzecz powoda M. J. (1) kwote 1565 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, zasadzil od M. J. (1) na rzecz Skarbu Panstwa
Sadu Okregowego w Lodzi kwote 569,20 z} tytulem cze$ciowego zwrotu kosztéw opinii bieglego.

W zakresie uwzglednionego w punkcie 1-szym roszczenia Sad Okregowy poczynil ustalenia, ktére podziela Sad
Apelacyjny i przyjmuje je za wlasne, a z ktorych wynika, ze strony pozostawialy w nieformalnym zwigzku od 1996
roku. W 1997 roku zamieszkaly wspoélnie w mieszkaniu powoda w P., za§ w 2002 roku w wynajmowanym mieszkaniu
w L.. Ze zwiazku stron urodzit sie w (...) syn M. J. (2). Poniewaz w tym czasie juz obie strony pracowaly w L., podjely
decyzje o kupnie mieszkania w tym mie$cie.

Weze$niej, w 2001r. pozwana nabyla spotdzielcze wlasnos$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) znajdujacego
sie w budynku polozonym w P. przy ul. (...). Mieszkanie to kupilla ze $rodkéw zgromadzonych na ksigzeczce
mieszkaniowej wlasnej i swojej matki. W okresie kiedy pozwana zamieszkiwala wspoélnie z powodem, mieszkanie to
bylo wynajmowane.

Aktem notarialnym z dnia 10 czerwca 2002 roku I. B. zbyla na rzecz Z. K. przystugujace jej spoldzielcze wlasnoSciowe
prawo do lokalu wraz z wkladem budowlanym, za cene 48.000 zlotych. Kwota 24.100 zlotych zostala przekazana
pozwanej przed podpisaniem aktu notarialnego, za$§ kwota 23.900 zlotych miala by¢ przekazana sprzedajacej do dnia
13 czerwca 2002 roku.

W dniu 10 czerwca 2002 roku pozwana otworzyta w Banku (...) S.A.(...) Oddziale w P. lokate terminowa na okres 30
dni w kwocie 22.000 zlotych, a w dniu 18 czerwca 2002 roku - na kwote 24.000 zlotych.

W dniu 18 wrzeénia 2002 roku pozwana, jako obdarowana, zawarla z powodem i jego matka A. J., jako darczyncami,
dwie umowy darowizny kwot po 4.500 zl, lacznie 9.000 zlotych, z przeznaczeniem na zakup mieszkania przy ul.
(...) w L., ktore konkubenci postanowili kupi¢ w celu wspolnego w nim zamieszkania. Pieniadze tytulem darowizny
pozwana otrzymala w dniu zawarcia uméw darowizny, tj. 18 wrzesSnia 2002r. Umowy te zostaly sporzadzone celem
przedstawienia w toku ewentualnego postepowania podatkowego w zwigzku z zakupem przez pozwana mieszkania.

W dniu 24 wrze$nia 2002 roku ojciec powoda - K. J. przelal z wlasnego rachunku bankowego kwote 20.000 zlotych
na rachunek bankowy pozwanej 1. B.. O dokonanie tego przelewu poprosil go syn moéwigc, ze kwota ta ma by¢
przeznaczona na zakup mieszkania prze pozwana. Powyzsza kwota pochodzila ze $srodkéw przelanych na rachunek
bankowy K. J. przez powoda. M. J. (1) gromadzil bowiem $rodki pieniezne na rachunku ojca, z uwagi na mozliwosé
uzyskania wyzszego oprocentowania. Nadto rachunek bankowy byl prowadzony przez Bank (...) S. A., Oddzialw P., do
ktorego powo6d miat pelnomocnictwo. Powdd pracowat w tym czasie w L. i nie mogl osobiscie wyplacic tych Srodkow
pienieznych, dlatego poprosit ojca o dokonanie przelewu. Wczesniej i p6Zniej ojciec powoda pomagal finansowo
synowi - przekazywal mu pieniadze, gdy ten zwracal sie o pomoc.

W dniu 26 wrzeénia 2002 roku I. B. nabyla spétdzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) znajdujace
sie w budynku polozonym w L. przy ul. (...) wraz z wkladem budowlanym za cene 65.000 zlotych, ktéra to kwota zostata
zaplacona na konto sprzedajacych przed podpisaniem aktu notarialnego, moca ktérego pozwana kupita przedmiotowy
lokal.

Srodki te pochodzily z wezeéniejszej sprzedazy przystugujacego pozwanej spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do
lokalu w P., z otrzymanych darowizn i z kwoty 20.000 zlotych przelanej na konto pozwanej przez ojca powoda.

Roszczenie powoda obejmowalo m. in. zadanie zwrotu zwaloryzowanych Srodkéw przekazanych w drodze darowizny
przez powoda i jego matke (acznie 9.000z}) oraz 20.000 zt przelanych na jego polecenie przez ojca powoda, ktore to
srodki finansowe stanowily naklad powoda na nieruchomos$¢ pozwanej, tj. mieszkanie przy ul. (...) w E..

W tym okresie mieszkanie kupowal tez brat pozwanej J. B., ktory chcial, aby 1. B. pozyczyla mu kwote 10.000 zlotych
na ten cel, jednakze pozwana o$wiadczyla, ze po nabyciu wskazanego powyzej prawa do lokalu nie miala juz srodkow
finansowych, ktére moglaby pozyczy¢ bratu.



Strony zamieszkiwaly wspolnie w lokalu przy ul. (...) do dnia 28 lutego 2010 roku, po czym konkubinat ustat.

Wartoé¢ rynkowa spdldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu nr (...) znajdujacego sie w budynku polozonym w
L. przy ul. (...) na dzien orzekania przez Sad I instancji wynosila 175.000 zlotych.

W 2001 roku dochéd I. B. wyniosttacznie 16.926,02 zlotych, w 2002 oku -18.291,09 zlotych, w 2003 roku — 17.700,06
zlotych, w 2004 roku — 31.929,96 zlotych, w 2005 roku — 31.914,96 zlotych, w 2006 roku — 31.625,58 zlotych, w 2007
roku — 30.265,89 zlotych, w 2008 roku — 39.015,65 zlotych, w 2009 roku — 39.665,44 zlotych.

W 2005 roku doch6d M. J. (1) wynidst 35.626,16 zlotych, w 2006 roku — 39.876,07 zlotych, w 2007 roku — 41.291,63
zlotych, w 2008 roku — 42.525,11 zlotych w 2009 roku — 47.193,57 zlotych.

Sad Okregowy dokonal oceny materialu dowodowego zgromadzonego w tym postepowaniu (uzasadnienie k. 215- 217),
wykazujac m. in. ktérym dowodom nie dat wiary i dlaczego.

Analizujac podstawe prawna zadania powoda w omawianym zakresie, Sad Okregowy podkreslil, ze kwestia rozliczen
majatkowych miedzy osobami, ktére pozostawaly w konkubinacie nie zostala uregulowana przez ustawodawce.
Roéwniez doktryna i orzecznictwo nie maja jednolitego pogladu w tej kwestii. Obecnie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktore powotlal Sad I instancji przewaza stanowisko, ze co do roszczen z tytulu nakladow dokonanych
przez jednego z konkubentéw na przedmioty majatkowe nalezace do drugiej z tych oséb, zastosowanie znalez¢
powinny badz przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, badz o rozliczeniu nakladéw i wydatkéw na cudzg rzecz (art.
224-231 k.c.), w zalezno$ci od okoliczno$ci konkretnej sprawy.

Sad Okregowy ustalil, ze pozwana sfinansowala zakup przedmiotowego mieszkania ze §rodkdéw uzyskanych ze
sprzedazy spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu znajdujacego sie w P., z darowizn w lacznej kwocie
9.000 zI dokonanych na jej rzecz przez powoda i jego matke oraz z nalezacej do powoda kwoty 20.000 zlotych,
przelanej na rachunek bankowy pozwanej przez ojca powoda. A poniewaz w zwiazku z rozstaniem stron, powdd
dochodzi zasadzenia kwoty stanowigcej rownowarto$¢ jego nakladu na zakup przedmiotowego prawa do lokalu przez
pozwana, to majac to na uwadze Sad Okregowy uznal, Ze w niniejszej sprawie zastosowanie powinny mie¢ przepisy
o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Odnoénie kwot po 4.500 zlotych przekazanych pozwanej przez powoda i jego matke w formie darowizn, Sad Okregowy
uznal, ze nie mozna przyjaé, iz stanowily one bezpodstawne przysporzenia na rzecz pozwanej. Skoro bowiem zawarto
umowy stanowigce podstawe przekazania pozwanej tych kwot a umowy darowizny nie zostaly odwolane ani przez
powoda, ani przez jego matke, to nadal istnieje wiec podstawa prawna przekazania I. B. lgcznie kwoty 9.000 zlotych.

Sad 1 instancji przyjal, ze powdd przekazal pozwanej 20.000 zl przed kupnem przedmiotowego lokalu, z
przeznaczeniem na jego zakup. Powolujac sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2009 roku, (sygn. akt IV
CSK 27/09, opubl. LEX nr 515447), w ktéorym Sad ten stwierdzil, ze zasadzeniu z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia
podlega kwota odpowiadajgca wartoSci wzbogacenia istniejacego w chwili wyrokowania, co oznacza koniecznoéé¢ jej
ustalenia wedlug stanu wzbogacenia i cen z daty wyrokowania, Sad Okregowy wskazal, ze przyja¢ wiec nalezalo, ze
pozwana wzbogacona jest o kwote odpowiadajacg w zaokragleniu 31% aktualnej warto$ci przedmiotowego prawa do
lokalu, ktéra biegla z zakresu szacunku nieruchomosci okreslita na kwote 175.000 zlotych. Majac to na uwadze, Sad
na podstawie art. 405 k.c. zasadzil od I. B. na rzecz M. J. (1) kwote 54.250 zlotych (175.000 x 31% = 54.250).

Wobec cofniecia powbdztwa glownego przez powoda w zakresie kwoty 11.541,74 zl, w tym zakresie na podstawie art.
355 81 k.p.c., Sad umorzyt postepowanie objete roszczeniem powoda gtéwnego.

W pozostalym zakresie Sad oddalil pow6dztwo gléwne jako niezasadne (k. 219- 220), uzasadnil orzeczenie wydane w
zakresie zadania objetego powodztwem wzajemnym oraz orzeczenie o kosztach procesu (k. 220-221).



Powyzszy wyrok zaskarzyla pozwana gléwna w czeSci, tj. w zakresie orzeczenia zawartego punkcie 1-szym, mocg
ktorego Sad zasadzit od tej pozwanej kwote 54.250 zlotych na rzecz powoda gléwnego z ustawowymi odsetkami oraz
w zakresie orzeczenia o kosztach procesu zawartego w punkcie 5 wyroku.

Apelujaca zarzucita obraze
I. przepis6w prawa procesowego tj.

art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na przyznaniu, wbrew zasadom logiki i
do$wiadczenia zyciowego, wiarygodnoSci dowodom z przestuchania strony powodowej oraz $wiadka K. J., a tym
samym bezkrytyczne przyjecie, ze Srodki w kwocie 20.000,00 zl, ktérych przelew nastgpil z rachunku bankowego K. J.
na rachunek bankowy pozwanej, stanowily wltasno$¢ powoda oraz byly przeznaczone wylacznie dla pozwanej i mialy
na celu pokrycie przez pozwang czesci ceny zakupu nieruchomoéci przy ul. (...) w L.,

II. przepiséw prawa materialnego tj.

a) art. 405 k. c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na bezzasadnym przyjeciu, ze przelew kwoty 20.000
z} z rachunku bankowego K. J. na rachunek bankowy pozwanej, stanowil korzy$¢ majatkowa I. B. uzyskang kosztem
M. J. (1) bez podstawy prawnej,

b) art. 725 k. c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, sprowadzajace sie do uznania mozliwosci zadania przez
powoda zwrotu Srodkéw wyplaconych z rachunku bankowego osoby trzeciej tj. K. J., podczas, gdy jest to sprzeczne
z istota umowy o prowadzenie rachunku bankowego.

Skarzgca wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie powddztwa
w caloéci, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Jak okreélila - z ostroznoéci procesowej, przy nieuwzglednieniu stawianych orzeczeniu zarzutdéw, wnosila o zmiane
wyroku w zaskarzonej cze$ci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez rozlozenie zasadzonej naleznosci 54.250,00 zt
na raty, z ktorych pierwsza w kwocie 750,00 zl, kazda za$ nastepna w kwocie po 500,00 zl - bylyby platne do 10-go
dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat.

Whiosla tez o zwolnienie od kosztéw postepowania apelacyjnego w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm prawem przepisanych.

Nastepnie w uzasadnieniu apelacji rozwinela zarzuty apelacyjne (apelacja k. 229-233).

W odpowiedzi na apelacje powod wnibst o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztéw zastepstwa
procesowego.

(odpowiedz na apelacje k. 269-272)
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Podniesione w zgloszonym $rodku odwolawczym zarzuty obrazy zar6wno prawa procesowego, jak i materialnego sg
chybione, gdyz kwestionujac dokonang przez Sad

I instancji ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego i poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne,
pozwana nie wykazala sprzeczno$ci tych ustalen z rzeczywistym stanem rzeczy, jak rowniez z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego.



Na obecnym etapie postepowania, jak wynika réwniez z wystapienia pelnomocnika pozwanej na rozprawie apelacyjnej
(zapis przebiegu rozprawy apelacyjnej — plyta CD- zalaczona k. 280) istote sporu stanowi kwestia rozliczenia kwoty
20.000 zl, ktora to kwota jak przyznala sama pozwana zostala przelana na jej konto, jak ustalil Sad Okregowy, na
polecenie powoda, ze $rodkéw znajdujacych sie na koncie K. J. — ojca powoda. A zwlaszcza, ustalenie, czy kwota ta
zostala przeznaczona przez pozwana na zakup przedmiotowego mieszkania.

Sad Okregowy dokonat ustalen i bardzo wnikliwej oraz przekonujacej oceny zgromadzonego w tym postepowaniu
materialu dowodowego (k. 215-217), ktoéra podziela takze Sad Apelacyjny. Strona apelujaca, zarzucajac naruszenie
przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. nie wykazata wadliwo$ci logicznego wywodu przedstawionego przez Sad I
instancji w uzasadnieniu skarzonego wyroku. Autor apelacji przedstawil jedynie swa wersje i ocene korzystna dla jego
mocodawczyni, jednakze nie wykazat by ocena dowodéw przedstawiona przez Sad I instancji byla wadliwa i na czym
zarzucana wadliwo$¢ mialaby polegac.

Natomiast dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwosci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego nie odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest przede wszystkim wskazanie przyczyn dyskwalifikujgcych oceny Sadu w tym zakresie.
W szczegolnosci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl Sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (wyrok SA w Warszawie z
20.12.2006r., VI ACa 567/06, LEX nr 558390). Postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze bowiem
polega¢ na zaprezentowaniu ustalonego przez siebie, na podstawie wlasnej oceny dowodéw stanu faktycznego.
Skarzacy moze tylko wskazywac, postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco naruszyl zasady
logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego i ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy (wyrok
SN z 18.06.2004r., II CK 369/03, LEX nr 174131). Za$ uwzglednienie przez Sad w ocenie materialu dowodowego
powszechnych i obiektywnych zasad doswiadczenia zyciowego nie usprawiedliwia zarzutu przekroczenia granic
swobodnej oceny dowodow na tej tylko podstawie, ze indywidualne i subiektywne do$wiadczenia strony sa od tych
zasad odmienne (wyrok SN z 5.08.1999r., II UKN 76/99, OSNP 2000/19/732), badZ wnioski dokonanej oceny sa
niekorzystne — z punktu widzenia intereséw — konkretnej strony.

W konsekwencji Sad Apelacyjny ocenia, ze Sad I instancji trafnie uznal, ze istnialy podstawy do przyjecia, ze pozwana
otrzymane 20.000 zl, przeznaczyla na zaplate ceny za przedmiotowe mieszkanie. Z zeznan powoda, jak rowniez
Swiadka K. J. logicznie wynika, ze powod byt wlaScicielem przekazanych pozwanej pieniedzy w kwocie 20.000 zt i
byly one przeznaczone na kupno mieszkania. W sytuacji, gdy pozwana przyznaje, ze zostala przelana na jej konto
we wskazanym terminie kwota 20.000 zl, dla rozpoznania tej sprawy nie maja znaczenia okolicznoéci wskazane w
zarzutach apelacji, ze Sad Okregowy nie dokonal ustalen jakie kwoty lokowal powod na wspdélnym koncie swoim i
swego ojca oraz jakiego rodzaju byly to lokaty i w jakiej wysokos$ci uzyskiwali oni obaj w zwigzku z tym odsetki. Mialyby
one znaczenie w sytuacji, gdyby pozwana zaprzeczyla, ze istotnie otrzymala przelew 20.000 zl, badz gdyby twierdzila,
ze powod nie byl w stanie zgromadzi¢ takich oszczednoSci. Pozwana natomiast nie kwestionowala tych okolicznosci,
twierdzila jedynie, ze nie wie na co przeznaczyta otrzymane pienigdze, zarazem nie przedstawita dowodu przeciwnego
na okolicznoéci twierdzone przez powoda (art. 6 k.c.). Z pozostalych ustalen wynika, ze dochody powoda przez
czas trwania konkubinatu stron byly znacznie wyzsze anizeli dochody pozwanej, zatem mial on mozliwo$¢ czynienia
oszczednosci, ktore nastepnie przeznaczal na pokrycie wspdlnych potrzeb obojga oraz ich syna, w okresie gdy jeszcze
wspolnie zamieszkiwali. Pow6d m. in. dwukrotnie pokryl koszty remontu zakupionego przez pozwang mieszkania,
natomiast pozwana w swych zeznaniach przyznala, ze remonty te zostaly przeprowadzone, lecz stwierdzila, ze
nie wie kto i z jakich §rodkéw pokrywatl ich koszt. Podobnie zeznawala pozwana co do tego na co przeznaczyla
otrzymane 20.000 zl. Zaréwno bedac pytana na te okoliczno$¢ gdy byta przestuchiwana informacyjnie, jak rowniez
gdy skladala zeznania w charakterze strony, nie byla w stanie odpowiedzie¢ na co przeznaczyla te kwote. Jest to
wysoce nieprzekonujace, albowiem kwota 20.000 z} byla to kwota, ktéra znacznie przekraczala wysoko$c jej rocznych
dochodoéw i wydatkujac takg kwote na inny cel anizeli kupno mieszkania, pozwana z pewnoS$cig pamietalaby na co
przeznaczyla rownowarto$¢ swego ponad rocznego dochodu. Nadto kwota 20.000 z} zostala przelana na rachunek
pozwanej na dwa dni przed zawarciem aktu notarialnego, mocg ktérego nabyla przedmiotowy lokal mieszkalny. Tego



rodzaju zbiezno$¢ czasowa, potwierdza prawdziwos¢ zeznan powoda i jego ojca, ze byla to kwota przeznaczona na
kupno mieszkania. W tej sytuacji zestawienie daty przekazania tych pieniedzy i znacznej wysoko$ci tej kwoty jest
logicznie powigzane z faktem zawarcia umowy kupna-sprzedazy mieszkania, tym bardziej, ze nigdy wcze$niej ani
p6zniej kwota w tak znacznej wysokos$ci nie wplyneta na konto pozwanej od $wiadka K. J..

Zarzut apelacji, ze kwota 20.000 z} zostala przekazana przez ojca powoda jako forma pomocy i pozwana zuzyla ja na
wskazane przez siebie wydatki jest o tyle nietrafny, ze jak wskazano wyzej, nigdy wezeéniej, jak rowniez pozniej, ojciec
powoda nie przekazywal tak wysokich kwot synowi badZ pozwanej, natomiast pozwana (o czym byla mowa wyzej)
nie wykazala na co wydatkowala kwote 20.000 z} przelana na jej konto przez ojca powoda. Twierdzenia pozwanej,
ze miala pelne pokrycie wylacznie z wlasnych Srodkéw na zaplacenie ceny mieszkania, nie znajduja potwierdzenia w
zgromadzonym materiale dowodowym, co przestawil Sad Okregowy w swym uzasadnieniu i ocene te podziela Sad
Apelacyjny.

Nieskuteczny jest takze zarzut apelacji, ze Sad I instancji, czyniac ustalenia poprzestal na dowodach z zeznan powoda
i $wiadka K. J. - ojca powoda, jezeli chodzi o kwote 20.000 zl i zrédlo jej pochodzenia a nie zazadal dowodéw
wezesniejszych wplat tych kwot przez powoda na konto ojca. Dowdd z zeznan stron lub z zeznan $§wiadkow, nawet
jezeli sa one osobami bliskimi, podlega takiej samej ocenie jak pozostale rodzaje dowodéw przewidziane w k.p.c. i
wedlug takich samych zasad jak pozostale dowody. K.p.c. nie rozr6znia dowodow ,lepszych i gorszych”, w zaleznoSci
od ich rodzaju.

Co do zarzutu obrazy art. 405 k.c., przyjetego przez Sad Okregowy jako zasada rozliczen miedzy bylymi konkubentami,
nalezy podnie$¢, ze po ustaniu konkubinatu stron odpadla podstawa prawna Swiadczenia powoda na majatek
pozwanej, a przysporzenie majatkowe z majatku powoda na majatek pozwanej, ktére nastapilo w czasie trwania
zwigzku stron, doprowadzitlo do wzbogacenia pozwanej kosztem zubozenia powoda, dlatego roszczenie powoda
zasadnie Sad wywiddl z przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art.
405 k.c. w rzeczywistoSci sprowadza sie do kwestionowania dokonanej przez Sad oceny dowodow a nie wykazania
niewla$ciwego zastosowania przez Sad I instancji normy materialnej. Na uzasadnienie tego zarzutu w swej apelacji
pozwana podala jedynie, iz otrzymane $rodki pieniezne w kwocie 20 000 z} przeznaczyla na inne cele niz zakup
mieszkania (czemu Sad Okregowy przekonujaco nie dat nie dal wiary) i nie sprecyzowala na co wydala te pieniadze (o
czym takze byla wyzej mowa). Zatem w ocenie Sagdu Apelacyjnego takze ten zarzut nie jest zasadny.

Odnoénie zarzutu obrazy art. 725 k.c. — przepis ten zawiera definicje umowy rachunku bankowego, ktérej stronami
sa posiadacz rachunku i bank, zatem w niniejszym postepowaniu nie moglo doj$¢ do naruszenia przez Sad Okregowy
tego przepisu. Natomiast tylko posiadacz rachunku bankowego jest uprawniony do wykonywania praw wynikajacych
zumowy rachunku bankowego, do ktérych nalezy m. in. wydawanie polecen rozliczeniowych i takie polecenie, zgodnie
z dyspozycja powoda co do przelewu 20.000 zl na rachunek bankowy pozwanej K. J. wydal i zostalo ono zrealizowane.
Tak wiec nie doszlo do naruszenia art. 725 k.c.

Co do zgloszonego po raz pierwszy przez pozwana w postepowaniu apelacyjnym zadania rozlozenia zasadzonej
naleznoS$ci na raty (na wypadek nieuwzglednienia zarzutéow apelacji) oraz faktu oponowania przez powoda co do
tego wniosku pozwanej, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia tego zZadania. Pozwana istotnie po
raz pierwszy zglosila to zadanie w apelacji i nie przedstawila zadnych konkretnych okolicznosci przemawiajacych
za jego uwzglednieniem. Wprawdzie Sad II instancji jest takze sadem merytorycznie rozpoznajacym sprawe, ale
strony obowiazane sa przedstawic¢ w toku postepowania przed sadem I instancji wszystkie dowody, w oparciu o ktore
sad orzeka, natomiast w kazdym innym przypadku podnoszac nowe okolicznoéci strona obowigzana jest wykazac,
ze nie mogla tego uczyni¢ na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego (art. 381 k.p.c.). Pozwana nie tylko nie
wykazala, Ze nie mogla przytoczy¢ okolicznosci, ktore jej zdaniem przemawiaé maja za roztozeniem zasadzonej kwoty
na raty, ale takze nie przedstawila ich nawet w apelacji. Niektore twierdzenia pozwana zawarta wprawdzie we wniosku
o zwolnienie od kosztéw postepowania apelacyjnego, ale nie sg to kompletne okoliczno$ci, ktére powinna strona
przedstawi¢ na uzasadnienie zadania przewidzianego w art. 320 k.p.c.



Przepis ten zawiera bowiem szczeg6lna zasade wyrokowania, okres§lang jako ,moratorium sedziego” i obok charakteru
procesowego ma takze cechy normy materialnoprawnej (tak m.in. K. P., M. P.). Podstawa zastosowania tego przepisu
jest wylgcznie uznanie sadu, ze zachodza szczegdlnie uzasadnione wypadki. Ta cze$¢ sentencji, mocg ktorej sad orzeka
o rozlozeniu zasadzonej naleznoSci na raty ma charakter konstytutywny i wkraczajacy w dziedzine prawa materialnego
(tak m.in. SN w wyroku z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 20/06, LEX nr 198525), uprawnia bowiem sad z urzedu do
modyfikowania tresci laczacego strony stosunku cywilnoprawnego (w inny sposob niz okresla to tre$c¢ tego stosunku).

Jak przewidzial ustawodawca - rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty albo wyznaczenie odpowiedniego terminu
do spelnienia zasadzonego Swiadczenia jest mozliwe tylko ,,w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach”. Takie wypadki
zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny spelnienie Swiadczenia przez pozwanego
niezwloczne lub jednorazowe spelnienie zasadzonego $§wiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo
utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (M. Jedrzejewska (w opracowaniu K.
Weitza) (w:) Kodeks postepowania cywilnego..., t. 2, red. T. Erecinski, s. 24 i n.; zob. tez E. Gapska, Czynnosci..., s.
134; A. Gora-Blaszczykowska, Orzeczenia..., s. 40; M. Uliasz, Kodeks postepowania cywilnego..., s. 422). Natomiast
zglaszajac ten wniosek apelujaca nie wykazala, ze tego rodzaju nadzwyczajne okolicznosSci zachodzg. W ustnym
wystapieniu (zapis przebiegu rozprawy apelacyjnej — plyta CD- zalaczona k. 280) pelnomocnik pozwanej stwierdzit
jedynie, ze nie jest ona przygotowana na jednorazowy wydatek w tej wysokoS$ci, ktéra wynika z orzeczenia Sadu I
instancji i musialaby zaciggnac¢ kredyt, zeby uzyska¢ érodki na splacenie zasadzonej kwoty. Okoliczno$¢ ta nie jest
wiec ,,szczegoblnie uzasadnionym wypadkiem”, o ktérym mowa w art. 320 k.p.c.

Nadto majac na uwadze wyzej przedstawione uwagi na temat materialnoprawnego charakteru zadania
przewidzianego w art. 320 k.p.c., brak przedstawienia okoliczno$ci w postepowaniu przed Sadem I instancji
uzasadniajgcych tego rodzaju wniosek, stanowi pozbawienie powoda mozliwo$ci merytorycznego ustosunkowania sie
do tego zadania i przestawienia okolicznoSci przeciwnych.

Z dokumentu (k. 253-258) w postaci wyroku zasadzajacego alimenty od powoda na rzecz matoletniego syna stron w
kwocie po 1.000 zl miesiecznie, przedstawionego jako jeden z zalacznikéw do apelacji, wynika, ze pozwana pracuje
zawodowo, pozostaje obecnie w kolejnym zwigzku konkubenckim z innym mezczyzng, ktéry, jak sama stwierdzila
lozy na jej potrzeby w granicach 1.800-2.000 zl miesiecznie. Brak jest natomiast ustalen oraz twierdzeh pozwanej
jaka jest sytuacja materialna wszystkich osob, z ktérymi pozwana tworzy rodzine. Ponadto Sad Apelacyjny mial na
uwadze takze fakt, ze na etapie postepowania apelacyjnego pozwana ustanowila drugiego zawodowego pelnomocnika
zwyboru, co w spos6b poséredni przemawia za tym, ze pozwana dysponuje Srodkami finansowymi na oplacenie pomocy
prawnej, a wiec jej sytuacja finansowa nie jest wyjatkowo zla i to w takim stopniu by przemawiala za zasadno$cia
wniosku o rozlozenie na raty naleznos$ci zasadzonej skarzonym wyrokiem. Poza tym Sad Apelacyjny mial na uwadze
fakt, ze raty w wysokos$ci po 500 zl miesiecznie jak deklarowala apelujaca, skutkowalyby splata zasadzonej naleznoéci
przez okres blisko 10 lat, co w aktualnej kryzysowej sytuacji gospodarczej byloby dla powoda wyjatkowo niekorzystne,
a wrecz krzywdzace.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 kpc, Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.

iart. 391§ 1k.p.c. oraz § 2 ust. 11 2, § 6 pkt 6 oraz § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) i zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote
2700 zlotych, tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



