Sygn. akt: I ACa 788/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Szabelski (spr.)
Sedziowie: SSA Anna Cesarz
SSA Bozena Wiklak
Protokolant: st. sekr. sadowy Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2012 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. S.

przeciwko (...) Spoélce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zado$Séuczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie
na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 8 maja 2012 r. sygn. akt I C 1358/10

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz K. S. kwote 1800 (jeden tysiqgc osiemset)
zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt: I ACa 788/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 maja 2012 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt I C 1358/10, Sad Okregowy w Lodzi
zasadzil od (...) Spo6tki Akcyjnej w W. na rzecz K. S.:

1) kwote 45.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 stycznia 2008 roku, tytulem zado$cuczynienia;

2) kwote 2.402 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 17 grudnia 2008 roku, tytulem odszkodowania;



3) kwote 7.075,50 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 1 stycznia 2010 roku, tytulem odszkodowania;

4) rente na zwiekszone potrzeby w kwocie po 560 zl miesiecznie, platna do 10-go kazdego miesigca poczynajac od
dnia 30 lipca 2008 roku wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat,
poczynajac od dnia 18 lipca 2009 roku;

5) rente wyréwnawcza w kwocie po 458,09 zl miesiecznie za okres od dnia 3 lipca 2007 roku do dnia 31 grudnia 2010
roku oraz w kwocie po 580,12 z} za okres od dnia 1 stycznia 2011 roku do dnia 30 listopada 2011 roku - platna do
10-go dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat,
poczynajac od dnia 14 kwietnia 2008 roku;

6) ustalil odpowiedzialnoé¢ pozwanego za szkody mogace ujawnié sie u powoda w przysztosci, a wynikajace z wypadku
komunikacyjnego z dnia 3 lipca 2007 roku;

7) oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;
8) umorzyl postepowanie co do renty wyréwnawczej za okres od dnia 1 grudnia 2011 roku,

9) zasadzil od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz K. S. kwote 2.531,90 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego;

10) nakazal $ciagna¢ od pozwanego Ubezpieczyciela na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwote
4.009 z} tytutem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

W dniu 3 lipca 2007 roku doszlo do wypadku komunikacyjnego, a sprawca jego byl ubezpieczony od odpowiedzialnoSci
cywilnej w (...) Spolce Akeyjnej w W.. W wyniku tego zdarzenia K. S. doznal obrazen ciala w postaci otwartego ztamania
rzepki prawej i urazu glowy, a z miejsca wypadku przewieziony zostal do Szpitala w L.. Stamtad po przeprowadzeniu
badan diagnostycznych przeniesiono go na Oddzial Urazowo — Ortopedyczny w Wojewddzkim Szpitalu w S., gdzie
stwierdzono otwarte zlamanie rzepki prawej. Powdd operowany byt juz w dniu urazu. Wykonano u niego repozycje
i zespolenie rzepki dwoma drutami Kirschnera. Po oémiu tygodniach hospitalizacji w unieruchomieniu gipsowym
K. S. zostal wypisany do domu z zaleceniem dalszego leczenia ambulatoryjnego. Po kolejnych szeéciu tygodniach
powodowi zdjety zostal gips i wowczas wdrozona zostala kinezyteriapia oraz fizykoterapia. We wrzeéniu 2007
roku, a zatem po dziesieciu tygodniach od zabiegu K. S. usunieto z operowanej rzepki druty, kontynuujac leczenie
usprawniajgce staw kolanowy. Jak ustalil Sad Okregowy, w pazdzierniku 2007 roku u powoda wystapily dolegliwo$ci
bolowe kregostupa L-S z okresowym promieniowaniem bolu do jego koniczyny lewej. W badaniach MRI wykonanych
w listopadzie 2007 roku oraz w styczniu 2009 roku stwierdzono wypukline L5/S1 z cechami dehydratacji krazka
miedzykregowego, tylno-lewoboczng przepukline jadra miazdzystego uciskajaca worek oponowy i cechy zmian
zwyrodnieniowych. Z tego powodu powod przyjmowal NLPZ i byl poddany zabiegom rehabilitacyjnym. Do dnia
dzisiejszego K. S. jest pod opieka poradni ortopedycznej, rehabilitacyjnej i psychologicznej. Z uwagi na dolegliwo$ci
bolowe stawu kolanowego prawego poszkodowanego, zastosowano wobec niego leczenie farmakologiczne w postaci
NLPZ oraz podstawowych lekéw chondroprotekeyjnych, takich jak OST i Cartilago. Sad I instancji ustalit réwniez, ze
otwarte zlamanie rzepki zaopatrzone zostalo prawidlowo. Po uzyskaniu zrostu usunieto metal zespalajacy, wdrozono
zabiegi kinezy i fizykoterapii, a ze wzgledu na $rodstawowy charakter zlamania doszlo u poszkodowanego do
zmian o typie chonodromalacji - zmian w chrzastce stawu rzepkowo - udowego. Proces leczenia w tego typu
przypadkach moze by¢ dlugotrwaly oraz wymaga stosowania lekow z grupy niesterydowych przeciwzapalnych,
chondroprotekeyjnych doustnych lub odstawowych. Jak ustalil Sagd Okregowy, K. S. w wyniku wypadku doznal
zlamania otwartego rzepki lewej, co przelozylo sie na uszczerbek na jego zdrowiu w wysokoSci 10%. Rokowanie
pod wzgledem ortopedycznym jest doé¢ dobre - po wyleczeniu objaw6éw chonodromalacji, okres leczenia moze
by¢ rézny, za§ powod moze odczuwaé okresowe nasilenie dolegliwoséci bolowych ze strony stawu kolanowego
prawego. Stwierdzone w trakcie zabiegu artroskopii w dniu 2 kwietnia 2009 roku zmiany o typie chondromalacji



rzepki i artrofibrozy moga powodowa¢ ograniczenie ruchomosci kolana, wiec powdd moze wymagac dalszej kinezy,
fizykoterapii i stosowania lekéw chondroprotekcyjnych. Nie jest mozliwe wykluczenie koniecznoéci wykonania w
przysztoSci zabiegu alloplastyki stawu kolanowego, a odlegle rokowanie wigze sie w tym wypadku z powstaniem zmian
zwyrodnieniowych stawu kolanowego po zlamaniu §rédstawowym. Moze istnie¢ konieczno$é okresowej rehabilitacji
powoda i przyjmowania NLPZ, czestotliwo$¢ zabiegdw wigzaé sie bedzie z progresja zmian zwyrodnieniowych.
Jak ustalil Sad Okregowy, mezczyzna nie byl zdolny do pracy w gospodarstwie rolnym od dnia wypadku do dnia
30 listopada 2011 roku. W dniu 2 kwietnia 2009 roku przeszed! zabieg artroskopowego uwolnienia zrostow, a
staw kolanowy wykazuje cechy poczatkowych zmian zwyrodnieniowych z zachowaniem stabilno$ci oraz dobrego
zakresu ruchu. Ponadto wspoélistniejacym zmianom dyskopatycznym kregostupa ledZzwiowego nie towarzysza objawy
korzeniowe. Poszkodowany z powodu tych istniejacych schorzeh moze wymagaé okresowego leczenia ortopedycznego
oraz rehabilitacyjnego. Uzyskanie zdolnosci do pracy Sad I instancji ustalil zgodnie z orzeczeniem KRUS - na
dzien zakonczenia pobierania §wiadczen rentowych. W wyniku wypadku powo6d doznal urazu kregoshupa ledZzwiowo
- krzyzowego, lecz dolegliwosci bolowe z tym zwiazane nie pozostaja w bezpo$rednim zwigzku ze zdarzeniem,
ale z choroba zwyrodnieniowa kregostupa ujawniong na dlugo przed wypadkiem z dnia 2 lipca 2007 roku. Czas
powstania zmian dyskopatycznych o stopniu zaawansowania stwierdzonym u K. S. liczony jest w latach i nie
mozna jednoznacznie stwierdzi¢ zwigzku przyczynowo - skutkowego miedzy wypadkiem, a dolegliwo$ciami bolowymi
kregostupa ledzwiowego odczuwanymi przez powoda. Ponadto z neurologicznego punktu widzenia moze on wymagaé
okresowego leczenia farmakologicznego zespoléw boélowych kregostupa, ktorych nawroty sa efektem naturalnego
przebiegu choroby zwyrodnieniowej. K. S. w dniu 6 lutego 2008 roku zostal skierowany do poradni psychologicznej
NZOZ (..)w S. w z rozpoznaniem zaburzen emocjonalnych i bezsennoS$ci, a z pomocy psychologicznej korzystal
od dnia 7 lutego 2008 roku do 1 grudnia 2008 roku. W trakcie terapii ujawnial myéli samobdjcze. Od dnia 28
wrzeénia 2007 roku pozostaje pod opieka psychologa praktykujacego prywatnie, do ktérego zglosit sie ze wzgledu
na wystepujace dolegliwo$ci psychofizyczne. Poszkodowany ujawniat zaburzenia depresyjne z komponenta ,,S” i
skarzyl sie na zaburzenia pamieci §wiezej. Stwierdzono wowczas u niego zmiany organiczne w OUN pourazowe, a
leczony byl metoda EEG Biofeedback. Sad Okregowy ustalil tez, ze u K. S. w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem
wystapily rowniez zaburzenia stresowe pourazowe o charakterze depresyjno-lekowym. W przypadku zaburzen stresu
pourazowego pomoc psychologiczna jest najbardziej skuteczna bezposrednio po doznanym urazie. Taka pomoc trwa
najkrocej, chociaz czas jej trwania okreéla zawsze terapeuta prowadzacy. Czas trwania psychoterapii w przypadku
objawow stresu pourazowego moze trwaé przez dwa, trzy lata - przy sesjach trwajacych 50 minut, odbywajacych sie
raz w tygodniu. Koszt jednej sesji wynosi od 50 do 100 z} - zaleznie od o$rodka. Psychoterapia refundowana jest w
ramach kontraktu z NFZ. Metoda EEGBFB jest nowoczesna metoda, ktéra moze by¢ uzupelieniem psychoterapii
indywidualnej, lecz nie jest refundowana. Koszt sesji trwajacej od 45 do 60 minut wynosi od 50 do 100 z} - zaleznie
od oérodka. Zmiany natury psychologicznej moga trwa¢ dtuzej i utrwalaé sie w trwate cechy osobowos$ci w przypadku
braku psychoterapii oraz niedostatecznej pomocy medycznej. Ponadto Sad I instancji wskazal, ze powdd w dalszym
ciggu powinien by¢ pod opieka psychologiczng, a nadto uczestniczy¢ w profesjonalnej terapii. U poszkodowanego
powinny by¢ stosowane sesje terapeutyczne EEGBFB, ktore przynosza oczekiwane efekty tylko w polaczeniu z terapia
psychologiczna i ktére powinny odbywat sie raz w tygodniu, a koszt sesji w polgczeniu z terapig wynosi 100 zl
za godzine. U powoda wystapily rowniez zaburzenia adaptacyjne o obrazie reakcji mieszanej lekowo-depresyjnej,
zakwalifikowane jako utrwalona nerwica zwigzana z urazem czaszkowo-mozgowym, ktéra stanowi uszczerbek na
zdrowiu w wysoko$ci 10%. Zakres cierpien K. S. byl znaczny i obejmowal trwajace kilka miesiecy wylaczenie z pelnienia
r6l spolecznych, jak tez catkowitg zalezno$¢ w funkcjonowaniu od innych, a nadto zmiane jakosci zycia ze wzgledu
na unieruchomienie, dolegliwo$ci bolowe, liczne procedury medyczne i lek przy uczestniczeniu w ruchu ulicznym.
Niektore aktywnosci zyciowe, jak ciezka praca w gospodarstwie rolnym, gra w zespole muzycznym, prowadzenie
samochodu na dluzszych trasach wciaz sa dla powoda niedostepne i wiaza sie z przezywanym poczuciem straty,
krzywdy i zalu, ktére prowadza do postaw rezygnujgcych oraz utrzymywania sie obnizonego nastroju. Pow6d wymagat
pomocy 0séb trzecich, w tym wsparcia emocjonalnego ze strony osob bliskich przez caly czas po wypadku az do chwili
obecnej. Nadto poszkodowany wymagat leczenia farmakologicznego przy uzyciu lekéw normalizujgcych nastroj,
redukujgcych lek oraz korygujacych zaburzenia snu i terapii psychologicznej. Leczenie powinno by¢ kontynuowane
przez okres 12-24 miesiecy - w zalezno$ci od indywidualnego tempa poprawy ocenianego przez lekarza prowadzacego,
jednak w przypadku powoda nie zostala jeszcze osiagnieta stabilna poprawa, gdyz nadal utrzymuje sie u niego



obnizony nastr6j i okresowo nawracaja objawy lekowe. Poszkodowany jest swiadomy strat, zas konsekwencja sa
wypowiadane mySli rezygnacyjne, a wczeSniej samobojcze. Nawet poprawa stanu psychicznego K. S. nie przywroci
mu jakoéci zycia sprzed wypadku.

Ponadto Sad I instancji ustalil, ze w dniu 25 stycznia 2008 roku, po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym,
(...) wyplacil powodowi kwote 15.587 zl, na ktbra to kwote sktadato sie zado$éuczynienie w kwocie 15.000 zl, zwrot
kosztow leczenia w kwocie 305 zl i zwrot kosztow dojazdu w kwocie 282 z}.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze pow6d ma 39 lat. Mieszka z zona, 17-letnig corka, 14-letnim synem i rodzicami.
Jest rolnikiem i wspotwlascicielem gospodarstwa rolnego o powierzchni 11,5080 ha. Prowadzi gospodarstwo rolne
o powierzchni 16 ha, na ktéorym uprawia m.in. kukurydze. Od roku 2008 do roku 2010 jego doch6d roczny wyniost
22.286,32 zl, przy dochodzie miesiecznym w wysokos$ci 1.857,19 zl, natomiast jego dochdd za rok 2011 wyniost
26.748, 28 zL. K. S. zostal uznany za calkowicie niezdolnego do pracy w gospodarstwie rolnym od chwili wypadku
do dnia 30 listopada 2011 roku. W tym wlasnie czasie w gospodarstwie pracowala jego Zona, rodzice i zatrudniani
dorywczo cudzoziemcy. Przed wypadkiem poszkodowany sam kosil kukurydze, ale p6Zniej musial korzystaé z ustug
$wiadczonych przez Spéldzielnie Kblek Rolniczych, ktore obejmowaly koszenie sieczkarnia, dow6z wozkiem i ubijanie
pryzmy, za co zaplacil w dniu 8 wrze$nia 2008 roku kwote 1.676,20 z}, w dniu 11 wrzes$nia 2008 roku kwote 1.676,20
z}, w dniu 30 czerwca 2009 roku kwote 804,80 zl, w dniu 18 wrzeénia 2009 roku kwote 728 zl, w dniu 7 pazdziernika
2009 roku kwote 200,70 zl, a w dniu 15 wrzeénia 2009 roku kwote 1.989,60 zL K. S. od dnia wypadku do stycznia
2008 roku przebywal na zwolnieniu chorobowym. Nastepnie w okresie od dnia 23 stycznia 2008 roku do dnia 30
listopada 2011 roku otrzymywat rente z powodu niezdolno$ci do pracy w gospodarstwie w tgcznej wysokoSci 23.020,13
zl netto, za$ od dnia 1 marca 2011 roku otrzymywat po 534,39 zl miesiecznie i w tym czasie nie mog}t skladaé wnioskéw
o dofinansowanie unijne. Powdd zostal uznany za zdolnego do pracy z dniem 1 grudnia 2011 roku. Mezczyzna uprawia
zboze, kukurydze i truskawki, hoduje tez 18 krow i uzyskuje miesieczny dochdéd w wysokosci okoto 5.000 zt. W
pracy pomagaja mu rodzice, ktérzy maja emerytury rolnicze. Ponadto jak ustalil Sad I instancji, poszkodowany
przed wypadkiem grat w zespole muzycznym na weselach, z czego uzyskiwal doch6d w wysokosci 1.500 - 2.500 z}
miesiecznie. Obecnie powod raz w tygodniu korzysta z pomocy psychologa - nieodplatnie oraz odplatnie. K. S. leczy
sie rowniez prywatnie u lekarza psychiatry, u ktérego wizyta kosztuje 50 zl. Na leki wydaje 100 zl miesiecznie.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazal, ze pow6d domagal sie naprawienia szkody
spowodowanej wypadkiem komunikacyjnym z dnia 3 lipca 2007 roku zadajac zadoSéuczynienia, odszkodowania,
renty, a takze ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszto$¢. Sprawca ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 436 k.c.
w zw. z art. 435 k.c., a pozwany ponosi odpowiedzialno§¢ w granicach tak ustalonej odpowiedzialno$ci sprawcy. Sad
I instancji wskazal, ze zgodnie z treécia art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie speli¢ okreslone §wiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowigzuje
sie zaplaci¢ skladke, przy czym $wiadczenie ubezpieczyciela w ubezpieczeniu osobowym polega w szczegblnosci na
zaplacie okres$lonej sumy pienieznej, renty lub innego §wiadczenia. Stosownie do brzmienia art. 445 § 1 k.c. w zw.
z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia mozna przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde, uyjmowana jako cierpienia fizyczne,
bol, inne dolegliwosci, cierpienia psychiczne, ujemne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. ZadoSéuczynienie obejmuje cierpienia zaréwno juz doznane,
jak i te, ktore wystapia w przyszloéci, a wiec ma charakter calo$ciowy i powinno byé¢ rekompensata za calg krzywde
doznang przez poszkodowanego. Jak wskazal Sad I instancji, przepisy kodeksu nie zawieraja zadnych kryteriow,
jakie nalezy uwzgledniaé¢ przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia pienieznego, lecz takie kryteria wypracowane
zostaly przez judykature. Zado$tuczynienie powinno byé¢ stosowne do doznanej krzywdy, a nadto uwzgledniaé¢
wszelkie okolicznosci, takie jak nasilenie cierpien, dlugotrwalosé choroby, rozmiar kalectwa oraz trwale nastepstwa
zdarzenia. Zado$¢uczynienie nie moze stanowié zaplaty symbolicznej i nie moze by¢ niewspohmierne. K. S. w niniejszej
sprawie domagal sie zado$éuczynienia w kwocie 65.000 zl oprocz wyptaconej juz kwoty 15.000 zi. W ocenie Sadu
Okregowego kwota ta jest wygorowana, a kwota odpowiednig jest kwota 60.000 z}i z tego wzgledu, po uwzglednieniu
wyplaconej kwoty 15.000 zl, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 45.000 zl, oddalajac powodztwo co do



zado$éuczynienia w pozostalym zakresie. Ustalajac te odpowiednig kwote Sad I instancji mial na uwadze to, ze powdd
doznal w wyniku wypadku trwalego uszczerbku na zdrowiu - 10% z punktu widzenia ortopedii i traumatologii oraz
10% z punktu widzenia psychiatrii oraz ze wystgpily u niego zaburzenia stresowe pourazowe o charakterze depresyjno-
lekowym i Ze nadal wymaga psychoterapii. Sad Okregowy wzigl rowniez pod uwage, ze zmiany moga utrwalaé sie w
trwale cechy osobowo$ci, o ile terapia nie bedzie kontynuowana i to, ze zakres cierpienr powoda byl znaczny, a niektére
formy aktywnoSci wciaz pozostajg dla K. S. niedostepne. Nie bez znaczenia, w ocenie Sadu, pozostawal takze fakt, ze
poprawa stanu psychicznego poszkodowanego nie spowoduje cofniecia sie nieodwracalnych zmian w jego Zyciu, nie
przywroci jego jako$ci sprzed wypadku, wciaz utrzymuje sie u niego obnizony nastrdj, a okresowo powracaja objawy
lekowe. Nadto Sad I instancji wskazal takze, ze powod w chwili zdarzenia byt osoba mloda, aktywna zawodowo, za$
na skutek wypadku z dnia 3 lipca 2007 roku uzalezniony byl od pomocy 0séb trzecich, zmuszony byt do zaprzestania
aktywno$ci zawodowej oraz poddania sie leczeniu ortopedycznemu, psychologicznemu. Majac to wszystko na uwadze
Sad Okregowy uznal, ze ustalona przez niego kwota speli swojg funkcje kompensacyjng, bo zdrowie jest dobrem
bezcennym i w przypadku wyrzadzenia szkody na zdrowiu nalezy liczy¢ sie z obowigzkiem jej naprawienia, zas nalezne
odsetki zasadzono od dnia 22 stycznia 2008 roku, a wiec od dnia wydania przez pozwanego decyzji przyznajacej
powodowi zado§éuczynienie w kwocie 15.000 zl. W dalszej czedci uzasadnienia swego rozstrzygniecia Sad I instancji
odwolal sie do brzmienia art. 444 § 1k.c., zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia naprawienia
szkody obejmuje wszelkie wynikla z tego powodu koszty. W tej sprawie powod dochodzil kwoty 2.402 zt tytulem
odszkodowania, na ktorg sklada sie faktura za ustugi diagnostyczne - 450 zl, 5 rachunkow za sesje terapeutyczne
EEGBFB-1.850 zl, koszt lekow uspokajajacych i przeciwb6lowych - 102 zb. Zgodnie z opinia bieglego psychologa
powdd powinien byé pod opieka psychologiczng i uczestniczyé w profesjonalnej terapii, w tym réwniez w sesjach
terapeutycznych EEGBFB, ktére sa metoda wspierajaca terapie psychologiczna. Nadto poszkodowany wymaga tez
leczenia farmakologicznego i z tych wzgledow Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwoty 2.402
z} uznajac te wydatki za uzasadnione. Kwota ta zostala zasadzona z ustawowymi odsetkami od dnia 17 grudnia 2008
roku, wiec od dnia doreczenia Ubezpieczycielowi odpisu pozwu, gdyz dopiero w pozwie poszkodowany zglosil zadanie
w tym zakresie. Ponadto na tej samej podstawie Sad I instancji uznal za zasadne zadanie powoda zasadzenia kwoty
7.075,50 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 stycznia 2010 roku, na kt6ra skladaja sie faktury za ustugi $wiadczone
przez Spoéldzielnie Kolek Rolniczych, a zatem z dnia 8 wrzes$nia 2008 roku na kwote 1.676,20 zl, z dnia 11 wrze$nia
2008 roku na kwote 1.676,20 zl, z dnia 30 czerwca 2009 roku na kwote 804,80 zl, z dnia 18 wrze$nia 2009 roku na
kwote 728 zl, z dnia 7 pazdziernika 2009 roku na kwote 200,70 z} i z dnia 15 wrze$nia 2009 roku na kwote 1.989,60
zk. K. S. od chwili wypadku do dnia 30 listopada 2011 roku nie mégt wykonywaé pracy w gospodarstwie rolnym, a
powdd jako rolnik prowadzi takie wlasnie gospodarstwo o powierzchni 16 ha, na ktérym uprawia m.in. kukurydze.
We wskazanym wyzej okresie czasu prace te wykonywaly zamiast powoda firmy rolnicze i z tego wlasnie powodu Sad
I instancji uznal zadanie w tym zakresie za uzasadnione w caloéci. Nastepnie Sad Okregowy podkredlil, ze rowniez
zadanie zasadzenia renty na zwiekszone potrzeby oraz renty wyr6wnawczej zastuguje na uwzglednienie. Stosownie
do tresci art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolnoéé do pracy zarobkowej lub
zwiekszyly sie jego potrzeby badZ zmniejszyly widoki powodzenia na przysztoéé¢, moze on zagdaé od zobowigzanego do
naprawienia szkody odpowiedniej renty. Jak wskazal przy tym Sad I instancji, zwiekszenie potrzeb poszkodowanego
stanowi szkode przyszla, wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie wydatkach na ich zaspokojenie, jednak przyznanie
renty nie jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany potrzeby te faktycznie zaspokaja oraz ponosi zwigzane z
tym wydatki, bowiem do przyznania tej renty wystarcza samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwa czynu
niedozwolonego. Tymczasem zgodnie z opinig biegltego psychiatry powdd wcigz wymaga leczenia farmakologicznego
i terapii psychologicznej, bo nie osiggnieto jeszcze u niego stabilnej poprawy. Na zasadzong kwote 560 zl tytulem
renty na zwiekszone potrzeby sklada sie koszt lekow, ktére powod powinien przyjmowaé w wysokosci 100 zl, koszt
wizyt u psychologa w kwocie 100 zl oraz kwota 360 zl z tytulu zabiegéw EGGBFB wskazanych jako niezbednych w
wymiarze sze$ciu sesji w miesigcu platna po 60 zl za jedng. Renta ta zostala zasadzona poczawszy od 30 lipca 2008
roku - zgodnie z zadaniem powoda, a odsetki zasadzono od dnia 18 lipca 2009 roku, gdyz dopiero w dniu 17 lipca
2009 roku pozwanemu zostalo doreczone pismo z zadaniem zasadzenia tej renty. Nadto Sad I instancji uznatl tez za
zasadne zadanie zasadzenia renty wyréwnawczej, gdyz powdd byl niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym od
dnia wypadku do dnia 30 listopada 2011 roku. Z za§wiadczenia z dnia 18 lutego 2008 roku wynika, ze dochodowo$¢
gospodarstwa rolnego od dnia 3 lipca 2007 roku wynosila 22.286,32 zl rocznie, tj. 1.857,19 zl miesiecznie, a $rednia



renta z KRUS otrzymywana przez K. S. wynosila 470,51 zl. Powdd jest wspotwlascicielem gospodarstwa wraz z zona,
zatem dochdd przypadajacy na powoda wynosi od 2007 roku do 2009 roku 928,62 zl miesiecznie, co pod odjeciu
otrzymywanej przez niego renty z KRUS daje kwote 458,09 zl miesiecznie tytulem renty wyréwnawczej za okres
od dnia 3 lipca 2007 roku do dnia 31 grudnia 2010 roku. Dochéd z gospodarstwa rolnego powoda za rok 2011
wynosi 26.748,28 zl rocznie, a wiec 2.229,02 zt miesiecznie, zatem dochod przypadajacy na powoda wynosit 1.114,51
zl, co po odjeciu kwoty renty otrzymywanej z KRUS daje kwote 534,39 zl z tytulu renty wyré6wnawczej za okres
od dnia 1 stycznia 2011 roku do dnia 30 listopada 2011 roku, przy czym odsetki ustawowe Sad Okregowy zasadzil
od dnia 14 kwietnia 2008 roku, gdyz powdd zglosit zadanie w tym zakresie zglosil juz w pi$mie z dnia 14 marca
2008 roku. Wskaza¢ dalej nalezy, ze Sad I instancji uznal za usprawiedliwione zadanie powoda w zakresie ustalenia,
ze pozwany bedzie tez ponosil odpowiedzialnosé za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci i wynikajace z wypadku
komunikacyjnego z dnia 3 lipca 2007 roku. Powodztwo w tym zakresie wywodzone jest z treSci art. 189 k.p.c., zgodnie
z ktorym powod moze zgdac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym
interes prawny. Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczesnie z tym zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie
ciala i sa ze swej istoty rozwojowe. Przy uszkodzeniu ciala badz tez rozstroju zdrowia czesto nie da sie przewidzie¢
wszystkich nastepstw, totez nie mozna wykluczy¢ wystapienia w przyszlo$ci dalszych nastepstw obok tych, ktore juz
sie ujawnilty. Wypadek z dnia 3 lipca 2007 roku spowodowal uszczerbek na zdrowiu powoda w wysokos$ci 20%. Moze
jednak wywolaé jeszcze inne szkody, ktorych obecnie nie mozna przewidzie¢. Dodatkowo Sad I instancji wskazal,
ze wobec skutecznego cofniecia zgdania co do renty wyré6wnawczej za okres od dnia 1 grudnia 2011 roku oraz na
przyszlos$é postepowanie w tym zakresie zostalo umorzone na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést pozwany, zaskarzajac orzeczenie w zakresie:
- punktu 1 zasadzajacego kwote ponad 30.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 22 stycznia 2008 roku;

- punktu 4 zasadzajacego rente na zwiekszone potrzeby powoda w kwocie po 560 zl miesiecznie poczynajac od dnia
30 lipca 2008 roku;

- punktu 5 zasadzajacego rente wyréwnawcza — zaréwno w wysokos$ci 458,09 zl, jak i 580,12 zl;
- punktu 6 ustalajacego odpowiedzialno$¢ pozwanego na przyszlos¢;

- punktu 9 i 10 rozstrzygajacych o kosztach procesu.

Apelujacy zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucit:

1. obraze prawa materialnego, a to:

- art. 445 § 1 k.c. poprzez uznanie, iz odpowiednia suma zado$éuczynienia za doznana krzywde to kwota 60.000 zl,
chociaz w ocenie pozwanego kwota juz 45.000 zl bylaby wystarczajaca i powinna sw6j kompensacyjny charakter;

- art. 444 § 2 k.c. przez przyjecie, ze K. S. nalezna jest renta na zwiekszone potrzeby, a takze renta wyréwnawecza,
podczas gdy powdd nie wykazal, by ponosil koszty wynikajace z jego zwiekszonych potrzeb oraz aby jego dochéd byt
mniejszy;

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na nierozwazeniu w sposob
wszechstronny i obiektywny materialu dowodowego, w szczego6lnosci znajdujacych sie w aktach sprawy opinii bieglych
oraz zeznan powoda, z ktorych nie wynika, by ponosit koszty wynikajace ze zwiekszonych potrzeb w kwocie po 560 zt
miesiecznie, co skutkowalo sprzeczno$cia ustalen Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego.

W obliczu tak sformulowanych zarzutéw apelacji pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie
powbdztwa w zaskarzonej czeSci oraz zmiane rozstrzygniecia o kosztach i zasgdzenie od powoda na rzecz skarzacego
kosztow postepowania apelacyjnego, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach za obie instancje.



W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze w jego ocenie zasgdzona tytulem zadoSéuczynienia kwota jest zdecydowanie
wygorowana. Poszkodowany doznal uszczerbku na zdrowiu w lacznej wysokosci 20% - 10% dotyczy obrazen
ortopedycznych, a 10% to uszczerbek ustalony przez bieglego psychiatre. Biorac pod uwage doznany uraz, zakres
cierpien, jak réwniez to, ze obecnie powdd jest zdolny do pracy w gospodarstwie rolnym, za$ jego staw kolanowy
wykazuje stabilnosé i dobry zakres ruchu, zdaniem apelujacego kwota odpowiednia z tytulu zadoécuczynienia jest
kwota 45.000 zl, co po uwzglednieniu kwoty 15.000 zl daje 30.000 zl. Nadto w ocenie skarzacego, powod nie wykazat,
by zasadnym bylo przyznanie renty na zwiekszone potrzeby w wysoko$ci po 560 zl i to od 30 lipca 2008 roku, na ktéra
skladaja sie koszty lekow w kwocie 100 zl, koszty wizyty u psychologa w kwocie 100 zl oraz koszty zabiegéw EEGBFB w
kwocie 360 z1. Powdd zostal zarejestrowany w Poradni (...)w dniu 4 marca 2009 roku, a pierwsza wizyta u psychiatry
miala miejsce dopiero 19 stycznia 2010 roku, a zatem K. S. nie mial wcze$niej przepisanych lekéw, tym samym nie
ponosil z tego tytulu kosztoéw w wysokosci 100 zl. Nadto jeZdzil na nieodplatne wizyty u psychologa, a wiec niezasadne
jest tez zasadzenie z tego tytulu kwoty 100 zL. W ocenie apelujacego poszkodowany nie wykazal, ze mial odplatne
wizyty u psychologa przed styczniem 2010 roku. Ponadto pozwany podniosl, ze nie kwestionowal zasadzonego na
rzecz powoda odszkodowania w kwocie 2.402 zl, ktéra to kwota obejmuje koszty zabiegobw EGGBFB, a ktore nie zostaly
odliczone od zasadzonej renty. Apelujacy wskazal rowniez, ze brak jest podstaw do zasadzenia z tego tytulu kwoty az
360 zl. Skoro pelnomocnik powoda wskazal, ze }aczne wydatki na ten cel w przeciagu 41 miesiecy wyniosly 5.150 zl, to
miesieczne wydatki ksztaltowaly sie na poziomie 125 zl, za$ po uwzglednieniu kwoty 1.850 zl zasadzonej juz w ramach
odszkodowania z tytulu poniesionych kosztéw - na poziomie 80,48 zl. Dalej skarzacy wskazal tez, ze brak jest podstaw
dla przyjecia, ze pow6d poniost straty w dochodach ze swojego gospodarstwa. Pozwany pokryl koszty wykonania prac,
ktorych K. S. wykona¢ nie mogl, za$ innych kosztow poszkodowany nie wykazal, tak samo jak nie wykazal straty w
gospodarstwie. Powdd, moze z pewnymi ograniczeniami i utrudnieniami, ale jednak pracowal w gospodarstwie, a
sam fakt pobierania przez niego renty nie moze skutkowac zasadzeniem renty wyréwnawczej, skoro poszkodowany w
tejze sprawie nie wykazal, iz jego gospodarstwo przyniosto mniejszy doch6d z powodu niemoznoéci §wiadczenia przez
niego pracy, zwlaszcza ze Ubezpieczyciel zwrdcil koszty czynnosci, ktorych mezczyzna nie mogl wykonaé.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie w caloéci oraz o zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym takze kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez powoda jest niezasadna i z tego wzgledu podlega oddaleniu, za$ Sad Apelacyjny podziela i
przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne poczynione przez Sad Okregowy.

W pierwszej kolejnosci zasadne jest odniesienie sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. gdyz dopiero prawidlowo
ustalony stan faktyczny umozliwia wlasciwe zastosowanie prawa materialnego. W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut
ten jest niezasadny, gdyz zgodnie z wyrazona w powolanym przepisie zasada swobodnej oceny dowoddéw sad ocenia
wiarygodno$¢ oraz moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, co czyni na podstawie wszechstronnej analizy
zebranego w sprawie materialu, z uwzglednieniem wszystkich przeprowadzonych dowodoéw, jak rowniez okoliczno$ci
towarzyszacych ich przeprowadzaniu, ktére maja znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnoéci (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 listopada 1966 roku, sygn. akt II CR 423/66, OSNPG 1967, nr 5—6, poz. 21). Moc dowodowa
oznacza sile przekonania uzyskang przez sad wskutek przeprowadzenia dowodoéw na potwierdzenie prawdziwosci
lub nieprawdziwosci twierdzen co do okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a wiarygodno$c
decyduje, czy okreslony $rodek dowodowy ze wzgledu na cechy indywidualne i obiektywne okoliczno$ci, zastuguje na
wiare. Ramy swobodnej oceny dowodow zakreslone sg przez wymogi procedury, zasady doswiadczenia zyciowego,
reguly logicznego myslenia i pewien poziom $wiadomo$ci prawnej, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny,
racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$é¢, dokonuje wyboru okre$lonych $rodkéw i wazac
ich moc oraz wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego materialu w sprawie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27
wrze$nia 2002 roku, sygn. akt II CKN 817/00, LEX nr 56906). Obowigzkiem sadu jest zatem wyprowadzenie z
zebranego materialu procesowego wnioskéw, ktore beda zgodne z regulami logiki, tj. wyprowadzenia wnioskow po
ocenie kazdego dowodu z osobna, a pdzniej powigzania wszystkich wnioskow w jedna logiczna caloéé (wyrok Sadu



Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 22 grudnia 2005 roku, sygn. akt I ACa 540/05, Lex 186125). Sad ma obowiazek
wyprowadzenia z zebranego w sprawie materialu dowodowego tylko wnioskéw logicznie prawidlowych, a ta regula
wspotokreslajaca granice swobodnej oceny dowoddw nie bedzie zachowana, gdy wyprowadzone wnioski nie beda
uktadac sie w logiczna calo$¢ zgodna z do§wiadczeniem zyciowym lub pozostawac beda ze soba w sprzecznosci lub
gdy nie bedzie istnialo logiczne powigzanie wnioskdéw ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2009 roku, sygn. akt IV CSK 290/09, Lex nr 560607).

Ocena sadu musi opiera¢ sie na wszechstronnym rozwazeniu materialu, co obejmuje jego uporzadkowanie,
odniesienie sie do wszystkich przeprowadzonych dowodéw, jak tez do kazdego z osobna oraz wskazanie, ktore z faktow
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy zaistnialy badz nie zaistnialy. Ponadto przy ocenie dowodo6w istotne jest rowniez
to, ze podstawe ustalen faktycznych stanowi¢ moga wylacznie dowody, ktore zostaly prawidlowo przeprowadzone, tj.
z zachowaniem regul postepowania dowodowego. Przyznanie mocy dowodom przeprowadzonym z pominieciem tych
regul narusza zasade swobodnej oceny dowodow, a w efekcie dyskwalifikuje dokonane w ten wlasnie sposéb ustalenia
faktyczne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2005 roku, sygn. akt III CK 271/04, Lex nr 175995).

Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu oraz podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwos§é faktow, z ktérych
strony wywodza skutki prawne. Ocena wiarygodno$ci dowodéw przeprowadzonych w sprawie wyraza istote sadzenia
w cze$ci obejmujacej ustalenie faktow oraz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie
wlasnego przekonania sadu, ktore powziete jest w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami,
dokumentami oraz innymi §rodkami dowodowymi. Ocena powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania
wyrazajacym formalne schematy powigzan pomiedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniac
zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow, stopien prawdopodobienstwa ich
wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne oraz zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, ocena taka nie narusza zasady swobodnej oceny dowodéw
wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c. i musi sie osta¢ chociazby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu
dowodowego daly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko bowiem w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskéw z zebranymi w sprawie dowodami badz wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej lub
zasady do$wiadczenia zyciowego, badz tez nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo —
skutkowych, przeprowadzona ocena dowodéw moze zostaé skutecznie podwazona (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27 wrze$nia 2002 roku, sygn. akt: II CKN 817/00, niepubl.).

W ocenie Sadu II instancji, Sad Okregowy nie naruszyl zasady swobodnej oceny dowodéw, zas§ wyciagniete przez Sad
I instancji wnioski spelniajg wymogi poprawnoéci logicznej, zgodnoSci z zasadami wiedzy i dodwiadczenia zyciowego.
Na podkres$lenie zastuguje w tym miejscu, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze okaza¢ sie skuteczny tylko
w przypadku wskazania konkretnych uchybieni i sprzeczno$ci w rozumowaniu sadu, lecz pozwany nie uczynil tego
skutecznie, za$ zarzuty jego koncentruja sie w istocie na wykazaniu bezzasadnos$ci dochodzonych przez powoda zadan.

Nadto nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony przez pozwanego zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. poprzez
uznanie, ze odpowiednie zado$éuczynienie powinno sie ksztaltowa¢ na poziomie 45.000 zl, nie za$ jak uznal
Sad Okregowy - na poziomie kwoty 60.000 zl. Rzecza oczywista jest, ze krzywde rozumiang jako cierpienia
psychiczne i pewne negatywne odczucia trudno jest wyceni¢ i ze kazdy przypadek musi by¢ zindywidualizowany z
uwzglednieniem okoliczno$ci sprawy. Zadoécuczynienie musi by¢ ,odpowiednie”, co pozostawia sadowi orzekajacemu
margines uznaniowoS$ci w zakresie wysoko$ci zasadzanej kwoty. Swoboda ta nie oznacza jednak dowolno$ci, poniewaz
przyznanie odpowiedniej sumy tytulem kompensacji krzywdy musi by¢ osadzone w stanie faktycznym sprawy i
powinno znaleZ¢ obiektywny wyraz w motywach wyroku. Zado$cuczynienie ma charakter kompensacyjny, wiec
powinno reprezentowaé pewna ekonomicznie odczuwalng dla poszkodowanego warto$é, ale tez suma przyznana z
tego tytulu powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, aby nie prowadzila do bezpodstawnego wzbogacenia
poszkodowanego. Podkreslenia w tym miejscu wymaga réwniez to, iz okreélenie wysokoéci zado§éuczynienia za
doznang krzywde stanowi istotny atrybut Sadu I instancji, zatem korygowanie przez Sad II instancji zasadzonego
zado$éuczynienia mozliwe jest tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy okaze sie ono
niewspoOlmiernie nieodpowiednie, czyli razaco wygbérowane lub tez razaco niskie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia



18 listopada 2004 roku, sygn. akt I CK 219/04, LEX 146356, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 roku,
sygn. akt IIT PRN 39/70, OSNC 1971/Nr 3/53). Z tych wzgledéw podniesiony w apelacji zarzut nie moze zyskac
aprobaty Sadu Apelacyjnego. Zasadzone na rzecz powoda zado$cuczynienie w wysokoséci 60.000 zl nie sposéb
uznaé za razaco wygorowane, tym bardziej, ze pozwany uznal roszczenie powoda w kwocie 45.000 zl, podczas gdy
jego wysokos¢ wigzal gléwnie z uszczerbkiem na zdrowiu K. S.. Jednak zado$éuczynienia nigdy nie mozna ustali¢
wylgcznie w oparciu o $ciste matematyczne wyliczenia odnoszace sie jedynie do wysoko$ci ustalonego przez bieglych
trwalego uszczerbku na zdrowiu. Ustalajac sume odpowiednig sad musi mie¢ na uwadze wszelkie okoliczno$ci majace
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, w tym stopien oraz czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwaloéc¢
skutkéw (kalectwo, oszpecenie, bezradno$¢ zyciowa, poczucie nieprzydatnosci), wiek poszkodowanego, prognozy
na przyszto$é (polepszenie, pogorszenie stanu zdrowia), niemozno$¢ wykonywania ulubionego zawodu, uprawiania
sportow, pracy tworczej, artystycznej, zawarcia zwigzku malzenskiego, posiadania dzieci, czy utrate kontaktow
towarzyskich. W niniejszej sprawie Sad I instancji wziat pod uwage wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw na rozmiar
szkody, szczegdlowo opisujac je w pisemnych motywach wyroku, ustalajac kwote zado$¢éuczynienia w odpowiedniej
kwocie.

Ponadto niezasadny jest takze zarzut naruszenia art. 442 § 2 k.c. Zgodnie z przywolanym przepisem jezeli
poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolnosé do pracy zarobkowej badz zwiekszyly sie jego potrzeby lub
zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé, moze zadaé od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej
renty.

Renta zasadzona z tytulu utraty zdolnoSci do pracy winna rekompensowaé¢ poszkodowanemu uszczerbek, ktory
wskutek uszkodzenia ciala badZ rozstroju zdrowia powstal w jego dochodach z tytulu pracy zarobkowej lub
prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej. Odpowiada¢ musi rbéznicy pomiedzy hipotetycznymi dochodami, ktore
osiggalby, gdyby do takiego zdarzenia szkodzacego nie doszlo, a dochodami, ktore uzyskuje bedac poszkodowanym,
uwzgledniajgc §wiadczenia otrzymywane z tytulu ubezpieczenia spolecznego. W zalozeniu wiec zaplata renty powinna
doprowadzi¢ do zréwnania sytuacji finansowej poszkodowanego, ktory jest lub byl niezdolny do pracy z sytuacja
hipotetyczna, w jakiej by sie znajdowal, gdyby do wypadku nie doszlo. Ustalajac zatem na potrzeby okreslenia
stosownej renty wyréwnawczej dochody hipotetyczne, jakie uprawniony moglby osiggnaé, gdyby nie ulegl wypadkowi,
Sad musi uwzgledni¢ dochody najbardziej realne do osiagniecia przez poszkodowanego. Przy braku szczegdlnych
okoliczno$ci, ktére powinien wykaza¢ powod, z reguly nie ma podstaw do uwzglednienia zarobkéw najwyzszych,
bowiem sama teoretyczna mozliwo$¢ zatrudnienia w placowkach oferujacych najwyzsze zarobki, nie jest jeszcze
wystarczajaca do przyjecia, ze poszkodowany rzeczywiscie bylby w takiej placéwce zatrudniony (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2002 roku, sygn. akt I CKN 693/00, niepubl, wyrok

Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2004 roku, sygn. akt III UK 9/04,LEX 390147). W niniejszej sprawie baza dla
ustalenia renty wyréwnawczej bylo zaswiadczenie z dnia 18 lutego 2008 roku okreslajace $rednia dochodowo$é
gospodarstwa rolnego. Sam tylko fakt, iz gospodarstwo nie przynioslo strat w okresie, gdy powod byl niezdolny
do pracy nie zwalnia pozwanego od odpowiedzialnoSci, albowiem jest to zastuga dodatkowego nakladu pracy oraz
zaangazowania ze strony zony i rodzicow poszkodowanego, co nie zmienia jednak faktu, iz powod osobiscie nie
osiagnal dochodu, do ktérego uzyskiwania wczeéniej sie przyczynial. Podkresli¢ bowiem trzeba, ze renta ta ma
zrekompensowa¢ utracone dochody powoda, a nie dochody z gospodarstwa jako catoéci i fakt wykonywania przez
niego niektérych prac, z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia bytu swej rodzinie nie moze ujemnie wplywac na zakres
odpowiedzialnoéci pozwanego. Podobnie zadnego znaczenia dla odpowiedzialnoSci Ubezpieczyciela nie ma takze fakt,
ze okres$lone dochody z gospodarstwa osiagala zona powoda z pomoca rodziny i 0s6b trzecich. Powod od lipca 2007
roku do dnia 30 listopada 2011 roku uzyskiwal jedynie §wiadczenia z KRUS, za$ ich wysoko$c¢ zostala uwzgledniona
przez Sad Okregowy w procesie obliczania naleznej renty wyréwnawczej.

Nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia art. 444 § 2 k.c. formulowany w odniesieniu do zasadzonej renty na
zwiekszone potrzeby. Podkreslenia w tym miejscu wymaga fakt, iz renta ta ma charakter kompensacyjny, a nie
socjalny i jej dochodzenie zwigzane jest z ustaleniem szkody, pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze
zdarzeniem sprawczym (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1999 roku, sygn. akt I CKN 832/99, niepubl.).



Cho¢ celem renty jest naprawienie szkody, to nie oznacza to jeszcze, ze moze pokrywaé wylacznie wydatki, ktore
poszkodowany rzeczywiscie poniost. Dla jej zasadzenia wystarcza istnienie zwiekszonych potrzeb, bez wzgledu na to,
czy pokrzywdzony ponidst koszt ich pokrycia. Roszczenie poszkodowanego nie ma charakteru regresowego i nie zalezy
od poniesienia tych wydatkow, a tylko od uznania, ze byly konieczne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2012
roku, sygn. akt V CSK 57/11, LEX nr 1147804; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 10 listopada 2009 roku,
sygn. akt I ACa 523/09, LEX 1163111). Zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode przyszla, wyrazajgca
sie w stale powtarzajacych sie wydatkach na ich zaspokojenie. Sad Okregowy ustalil zwiekszone potrzeby powoda,
na ktore skladaja sie koszty wizyt u psychologa, terapii i lekdéw, okre$lone na lgczng kwote 560 zl. W Swietle opinii
bieglego sadowego z zakresu psychologii klinicznej, Sad I instancji prawidlowo uznat te koszty za uzasadnione oraz
konieczne, zasadzajac rente odpowiadajaca wysokoSci zwiekszonych potrzeb powoda, nie baczac na to, czy K. S. w
rzeczywisto$ci bedzie je zaspokajal, gdyz $wiadczenie pozwanego ma jedynie stworzy¢ mozliwo$¢ ich zaspokojenia, by
szkoda doznana w wyniku wypadku z dnia 3 lipca 2007 roku zostala zaspokojona, cho¢ powod wykazal, ze wydatki
te w rzeczywisto$ci ponosil i ponosi..

(...)zaskarzyl tez rozstrzygniecie dotyczace ustalenia jego odpowiedzialnoéci za skutki wypadku z dnia 3 lipca 2007
roku na przyszlo$§é, chociaz nie sformulowal w tym zakresie zadnego zarzutu. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy,

ze nawet po wprowadzeniu art. 442" § 3 k.c., ktéry eliminuje niebezpieczefistwo przedawnienia sie roszczenia o
naprawienie szkody na osobie wcze$niej niz szkoda sie ujawnila, pow6d wciaz ma interes prawny w ustaleniu

odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszloéé. Wprowadzenie nowej regulacji w art. 442" § 3 k.c. - jak zauwazyl
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 24 lutego 2009 roku w sprawie o sygn. akt III CZP 2/09 (OSNC
2009/12/168 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2010 roku, sygn. akt IV CSK 410/09, LEX nr 678021)
oznacza, iz czas w jakim szkoda na osobie moze sie ujawnic nie jest ograniczony, wiec kolejny proces odszkodowawczy
moze toczy¢ sie nawet po dziesigtkach lat od wystgpienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode, kiedy zazwyczaj
pojawiaja sie powazne trudnoSci dowodowe. Przesadzenie w sentencji wyroku zasadzajacego odszkodowanie o
odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszloSci zwalnia osobe poszkodowang z obowigzku
udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci podmiotu, na ktérym odpowiedzialno$¢ taka juz
ciazy. W niniejszym procesie poszkodowany zglosil takie zagdanie, a wobec mozliwoS$ci ujawnienia sie w przysztosci
kolejnych nastepstw wypadku, rozstrzygniecie Sadu I instancji w tym zakresie uznac¢ nalezy za prawidlowe.

Majac na uwadze powyzsze Kkonstatacje, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil wniesiona przez
pozwanego apelacje, uznajac tez prawidlowo$é rozstrzygniecia w zakresie kosztow, ktére jest konsekwencja
stosunkowego ich rozdzielenia przy uwzglednieniu wyniku procesu w zakresie roszczen glownych - zgodnie z art. 100
k.p.c.

Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad kierowal sie wyrazong w art. 98 § 1 k.p.c. zasada odpowiedzialnoéci za
wynik procesu, zgodnie z ktora przegrywajacy sprawe obowiazany jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw, jak rowniez celowej obrony. Wobec powyzszego Sad zasadzil od (...)
Spolki Akeyjnej z siedzibg w W. na rzecz K. S. kwote 1.800 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym, ustalona na podstawie § 6 ust. 1 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej (Dz. U. 2002, Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



