Sygn. akt I ACa 533/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Dorota Ochalska — Gola
Sedziowie: SA Anna Miastkowska
SA Tomasz Szabelski (spraw.)
Protokolant: st.sekr. sagdowy Grazyna Michalska

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2012 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K. (1) i J. K. (2) prowadzacych dzialalnosé¢ gospodarcza pod nazwa (...)w L.
przeciwko Bankowi (...) Spotce Akcyjnej w W. IT Oddzial w L.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 20 lutego 2012r., sygn. akt X GC 61/06

I. zmienia zaskarzony wyrok na nastepujgcy:

»1. pozbawia w calo$ci wykonalno$ci bankowy tytul egzekucyjny wystawiony w dniu 1 listopada 2004r. przez Bank
(...) Spotka Akcyjna w W. II Oddzial w L., ktéremu Sad Rejonowy w Pabianicach nadal klauzule wykonalno$ci
postanowieniem z dnia 31 grudnia 2004r., wydanym w sprawie sygn. akt I Co 1322/04;

2. zasadza od Banku (...) Spotki Akeyjnej w W. IT Oddzialu w L. na rzecz J. K. (1) i J. K. (2) kwote 14.415 (czternaScie
tysiecy czterysta pietnascie) ztotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

3. nakazuje Sciagnac od pozwanego Banku (...) Spotki Akcyjnej w W. IT Oddzial w L. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Lodzi kwote 72.985,82 (siedemdziesigt dwa tysiace dziewiecset osiemdziesigt pie¢ i 82/100) zlotych
tytulem nieuiszczonych, oplaty od pozwu i wydatkéw, poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.”

II. zasadza od Banku (...) Spotki Akcyjnej w W. II Oddzialu w L. na rzecz J. K. (1) i J. K. (2) kwote 10.800 (dziesiec
tysiecy osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;



III. nakazuje $ciggnac od pozwanego Banku (...) Spotki Akcyjnej w W. 11 Oddzial w L. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu
Okregowego w Lodzi kwote 49.190 (czterdzieéci dziewiec tysiecy sto dziewiecdziesiat) zlotych tytulem nieuiszczonej
oplaty od apelacji.

Sygn. akt I ACa 553/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 lutego 2012r., w sprawie z powodztwa J. K. (1) i J. K. (2) prowadzacych dzialalnosé
gospodarcza pod nazwa (...)w L. przeciwko Bankowi (...) Spblce Akeyjnej w W. I Oddzialowi w L. o pozbawienie tytulu
wykonawczego wykonalno$ci, Sad Okregowy w Lodzi pozbawil wykonalno$ci bankowy tytul wykonawczy wystawiony
w dniu 1listopada 2004r. przez Bank (...) Spoltke Akcyjna w W. IT Oddzial w L., ktéremu Sad Rejonowy w Pabianicach
nadat klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 31 grudnia 2004r., wydanym w sprawie I Co 1322/04, w
zakresie kwoty 84.396 zlotych oraz zobowiazania dtuznikéw J. i J. malzonkéw K. do wydania rzeczy ruchomych
oznaczonych co do gatunku przewlaszczonych na rzecz pozwanego Banku na podstawie umowy przewlaszczenia z dnia
25 stycznia 2002r. o lacznej wartoéci 4.097.281 zlotych, okreslonej w dniu zawarcia umowy przewlaszczenia i oddalil
powddztwo w pozostalym zakresie oraz zasadzil solidarnie od powodéw na rzecz pozwanego kwote 22.058,00 zlotych
tytulem kosztoéw postepowania, a takze nakazal $ciggnaé¢ od pozwanego kwote 5.840,00 tytulem oplaty sadowe;j
od uwzglednionej czeSci powddztwa i poniesionych wydatkow, jak rowniez przejal w ciezar Skarbu Panstwa kwote
50.609,00 zlotych nalezna tytulem oplaty sadowej od pozwu i kwote 16.538,04 zlote tytutem poniesionych wydatkow.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny co
do zasady podzielil i przyjat za wlasne, a z ktérych wynika, ze d nia 27 lipca 2001r. strony procesu podpisaly umowe nr
(...) o kredyt obrotowy (przeksztalcenie kredytu obrotowego w rachunku biezacym i kredytu w rachunku kredytowym
w postaci linii kredytowej), na mocy ktorej pozwany Bank przeksztalcit powodom ww. dwa kredyty w kredyt obrotowy
w rachunku kredytowym w wysokosci 1.396.523,31 zl — zadluzenie wedlug stanu wykorzystania na dzien podpisania
umowy (§ (...Jumowy o kredyt obrotowy). Na mocy §(...) kredyt zostal przedtuzony do 25 stycznia 2002r. i do tej
daty powodowie — zgodnie z § 7 ust. 1 umowy — zobowiazali sie dokona¢ ostatecznej splaty kredytu. Zgodnie z § (...)
umowy, powodowie mogli korzysta¢ z kredytu po ustanowieniu zabezpieczen splaty z § (...) [wskazanie tej pozycji
jest wynikiem omylki pisarskiej i nalezy przyjac, ze strony odwolaly sie do zabezpieczen kredytu z § (...)Jumowy] i
spelnienia warunkéw z § (...) umowy.

W § (...)wskazano, ze oprocentowanie kredytu w dniu podpisania umowy wynosi 22,25% w stosunku rocznym, a
nadto przewidziano prawo pozwanej do zmiany stopy odsetek z uwagi na wystapienie okre$lonych okolicznoéci,
przy czym zgodnie z § (...)Jumowy — odsetki nalezaly sie za okresy obrachunkowe, konczace sie z ostatnim dniem
roboczym miesigca kalendarzowego. W §(...Jumowy strony przewidzialy zabezpieczenie tego kredytu m.in. w formie
przewlaszczenia samochodu C. (...) zgodnie z umow3a przewlaszczenia pojazdu mechanicznego z 14 maja 1999r. (ust. 1
lit. a) oraz przewlaszczenie rzeczy ruchomych oznaczonych co do gatunku tj. towaréw znajdujacych sie w magazynach
powodow: (...)i(...)na laczna kwote 2.450.877 z1, zgodnie z umowg przewlaszczenia rzeczy oznaczonych co do gatunku
z 28 lipca 2000r. (ust. 1 lit. b), pelnomocnictwa do potracenia kwoty niesplaconego kredytu z okreslonego rachunku
bankowego powodéw (ust. 1 lit. f) i oSwiadczenia powod6w o dobrowolnym poddaniu sie egzekucji (ust. 1 lit. f).

Natomiast — zgodnie z § (...) umowy o kredyt obrotowy — nalezno$ci pozwanej mialy by¢ pokrywane w nastepujacej
kolejnosci: koszty windykacji, oplaty za upomnienia, prowizje bankowe, odsetki od kapitalu przeterminowanego lub
od zadluzenia przeterminowanego od dnia zlozenia w sadzie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci wystawionemu
przez pozwanego (...) od dnia wytoczenia powddztwa o zaplate wierzytelno$ci pozwanej z tytulu umowy, wymagalne
odsetki za okresy obrachunkowe oraz kapital przeterminowany (ust. 1). Jednoczesnie strony postanowily, ze w
uzasadnionych przypadkach pozwany moze podjaé decyzje o zmianie kolejnoSci pokrywania naleznosci (ust. 2).



W §(...)Jumowy powodowie o§wiadczyli - wskazujac za podstawe art. 97 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe - ze poddaja
sie egzekucji prowadzonej wedlug przepisow KPC i wyrazili zgode na wystawienie przez pozwana (...) obejmujacego
roszczenia z umowy do kwoty 2,1 mln zl. Pozwany byt uprawniony do wystawienia (...) do 25 stycznia 2005r.

Aneksem nr (...) z 25 stycznia 2002r. przedtuzono kredyt do 24 stycznia 2003r. (§ (...) aneksu) i w tej dacie powodowe
mieli splaci¢ cale zadluzenie w lacznej wysokoéci 1.396.523,31 z} (§ (...)aneksu). W § (...) aneksu zmieniono tez sposéb
okreslania odsetek od kwoty wykorzystanego kredytu, a w §(...) aneksu strony zmienily § (...)umowy o kredyt obrotowy
w ten sposob, ze dodatkowo, jako zabezpieczenie kredytu okreslily m.in. przewlaszczenie samochodu R. (...) o wartoSci
59 tys. zL. Jednocze$nie nadaly nowe brzmienie § (...)Jumowy w numeracji nadanej niniejszym aneksem, zgodnie z
ktorym zabezpieczeniem kredytu bylo przewlaszczenie rzeczy oznaczonych co do gatunku — towaréw znajdujacych
sie w magazynach powodéw: (...), (...)i (...)na laczng kwote 4.097.281 zl, zgodnie z umowa przewlaszczenia rzeczy
oznaczonych co do gatunku z 25 stycznia 2002r.

Aneksem nr (...) z 22 listopada 2002r. strony, jako zabezpieczenie kredytu wskazaly blokade srodkéw w kwocie 100
tys. zl zdeponowanych przez powodéw na rachunku lokaty terminowe;j.

Strony nigdy nie rozmawialy na temat zmiany kolejno$ci zaliczania wplat wskazanej w umowie. W zwigzku z tym
pozwany bank nigdy nie zmienial kolejnoSci wplat okreSlonej w § (...) umowy oraz nie skorzystat z mozliwosci
okreslonej w § (...Jumowy.

Dnia 12 kwietnia 1999r. strony podpisaly umowe przewlaszczenia samochodu celem zabezpieczenia przedmiotowego
kredytu (§ (...)Jumowy przewlaszczenia). Zgodnie z § (...Jumowy powodowie przenie$li na pozwany Bank wlasnoéc
samochodu R. (...)

o wartoéci 95.010 zt w dniu zawarcia umowy z tym zastrzezeniem, ze w wypadku splaty kredytu wraz z
nalezno$ciami ubocznymi w terminie, ewentualnie przedstawienia innego réwnorzednego zabezpieczenia, nastapi
zwrotne przeniesienie wlasno$ci samochodu.

Powodowie - zgodnie z §(...)Jumowy - zatrzymali pojazd w swoim wladaniu w charakterze bioracego w uzyczenie.
Zgodnie z § (...Jumowy, w przypadku niesplacenia chocby czeSci kredytu wraz z innymi nalezno$ciami pozwanego
w terminie oznaczonym w umowie kredytu, pozwany mial wezwaé pisemnie powodéw do wydania przedmiotu
przewlaszczenia w ciggu 7 dni od otrzymania wezwania. Zgodnie z § (...)Jumowy przewlaszczenia, przed wydaniem
pozwanemu przewlaszczonego pojazdu miala zosta¢ dokonana jego wycena przez uprawnionego rzeczoznawce
uznanego przez pozwanego; przy czym powodowie - w § (...Jumowy - wyrazili zgode na dokonanie rozliczenia z
pozwanym w oparciu o warto$¢ przedmiotu przewlaszczenia. Natomiast - zgodnie z § (...) umowy - pozwany mial
dokona¢ pomniejszenia wierzytelnosSci z tytulu niesplaconego kredytu wraz z naleznoSciami ubocznymi, o kwote
wartoSci przedmiotu przewlaszczenia, ktdra miala by¢ ujeta w protokole zdawczo-odbiorczym (§ (...)Jumowy). Zgodnie
z § (...) umowy przewlaszczenia - wydanie pozwanemu przedmiotu przewlaszczenia mialo zawieszaé naliczenie
odsetek.

Umowe przewlaszczenia pojazdu R. (...) strony zmienily aneksem nr (...) z 29 marca 2002r. i wskazaly, ze
przewlaszczenie zostalo dokonane w celu zabezpieczenia wierzytelnoéci pozwanego z tytutu udzielonego 27 lipca
2001r. kredytu obrotowego (§(...) aneksu). Nadto strony - w § (...) aneksu - okreslily, ze warto§¢ przewlaszczonego
pojazdu, zgodnie z polisg ubezpieczeniowa, wynosi 59 tys. zt.

Dnia 14 maja 1999r. strony zawarly kolejng umowe przewlaszczenia samochodu celem zabezpieczenia okre§lonego
kredytu, na mocy ktoérej powodowie przeniesli na pozwanego wlasnoé¢ samochodu C. (...) o wartosci 86.950 zl
(wynikajacej z polisy ubezpieczeniowej) z tym zastrzezeniem, ze w wypadku splaty kredytu wraz z nalezno$ciami
ubocznymi w terminie, ewentualnie przedstawienia innego réwnorzednego zabezpieczenia, nastapi zwrotne
przeniesienie wlasnoSci pojazdu. Dalsze zapisy tej umowy (w szczegdlnosSci § (...)) byly identyczne, jak umowy
przewlaszczenia pojazdu R. (...) z 12 kwietnia 1999r.



Umowe przewlaszczenia pojazdu C. (...) strony zmienily aneksem nr (...) z 27 lipca 2001r. i wskazaly, ze
przewlaszczenie zostalo dokonane w celu zabezpieczenia wierzytelnoéci pozwanego z tytulu udzielonego 27 lipca
2001r. kredytu obrotowego (8§ (...)aneksu). Nadto strony - w § (...) aneksu - okreslily, ze warto§¢ przewlaszczonego
pojazdu, zgodnie z polisa ubezpieczeniowa, wynosi 46 tys. zk.

W dniu 25 stycznia 2002r. strony podpisaly umowe przewlaszczenia rzeczy oznaczonych co do gatunku w celu
zabezpieczenia wierzytelno$ci pozwanego z powyzszej umowy o kredyt obrotowy (&(...Jumowy). Zgodnie z §
(...Jumowy powodowie przeniesli na pozwanego wlasno$é i posiadanie rzecz ruchomych o ogoélnej wartosci (wedlug
cen zakupu) 4.097.281 z wedlug stanu na 16 stycznia 2002 r. z tym zastrzezeniem, ze jezeli kredyt wraz z
innymi naleznoSciami pozwanego zostanie splacony w terminie okreslonym w umowie kredytowej (lub powodowie
przedstawia inne rdwnowazne zabezpieczenie), nastapi zwrotne przeniesienie wlasnosci tych rzeczy. Zgodnie z §
(...)powodowie zatrzymali przewlaszczone rzeczy w swoim wladaniu w charakterze przechowawcy. Natomiast w § (...)
umowy powodowie zobowiazali sie do odrebnego przechowywania przewlaszczonych rzeczy bez wynagrodzenia, w
sposob, jaki wynikal z wlasciwosci przechowywanych rzeczy

i okoliczno$ci. Zgodnie z § (..) umowy przewlaszczenia, powodowie byli odpowiedzialni za zachowanie
przewlaszczonych rzeczy w nalezytym stanie, umozliwiajacym pozwanemu zaspokojenie sie z nich. W § (...) umowy
pozwany zezwolil powodom na zbywanie i zastepowanie rzeczy przewlaszczonych rzeczami tego samego rodzaju,
jako$ci i wartoSci.

W § (...) umowy przewlaszczenia strony postanowily, ze w przypadku niesplacenia chocby czeéci kredytu wraz z
innymi nalezno$ciami pozwanego w terminie oznaczonym w umowie kredytu, pozwany wezwie pisemnie powodéw
do wydania przedmiotéw przewlaszczenia w ciggu 14 dni od otrzymania wezwania (przy czym pozwany mial prawo
zadania niektérych tylko rzeczy lub czeéci przedmiotu przewlaszczenia). Zgodnie z § (...Jumowy przewlaszczenia,
przed wydaniem pozwanemu przewlaszczonych rzeczy miala zosta¢ dokonana ich wycena przez uprawnionego
rzeczoznawce uznanego przez pozwanego, przy czym powodowie — w § (...Jumowy — wyrazili zgode na dokonanie
rozliczenia z pozwanym w oparciu o warto$¢ przedmiotu przewlaszczenia, za§ — zgodnie z § (...)Jumowy — pozwany
Bank mial dokona¢ pomniejszenia wierzytelnoéci z tytulu niesplaconego kredytu wraz z naleznosciami ubocznymi, o
kwote wartoéci przedmiotu przewlaszczenia, ktéra miala by¢ ujeta w protokole zdawczo-odbiorczym (§ (...)Jumowy).

Zgodnie z § (...)Jumowy przewlaszczenia — wydanie pozwanemu przedmiotu przewlaszczenia mialo zawieszaé
naliczenie odsetek.

Do dnia 20 grudnia 2002r. powodowie terminowo dokonywali splat rat
z przedmiotowego kredytu i do tego mementu nie wystapilo po ich stronie przeterminowane zadluzenie. Takie
przeterminowane zadluzenie powstalo dopiero od dnia 21 grudnia 2002r.

Na przelomie 2002 i 2003r. powodowie nie byli w stanie sptaci¢ kredytu i ztozyli u pozwanego wniosek o przedtuzenie
okresu splaty. Takich wnioskéw o przedtuzenie splaty, restrukturyzacje lub udzielenie nowego kredytu, powodowie
sukcesywnie skladali kilka.

Na dzien 31 marca 2003r. kwota zadluzenia powodow wobec pozwanego z tytulu przedmiotowego kredytu obrotowego
wynosila 1.026.523,31 z} kapitalu przeterminowanego i 747,96 zl odsetek od kapitalu przeterminowanego. Od tego
dnia pozwany naliczal powodom odsetki od kapitalu przeterminowanego.

Dnia 1 lipca 2003r. pozwany, w ramach przedmiotowego kredytu przeniost omytkowo kwote 550 tys. zl na konto
naleznoSci przeterminowanych (poniewaz w systemie komputerowym byl z tym dniem ustawiony termin splaty
kapitalu). Na rachunku powod6w byla wowczas kwota 678,23 zl, dlatego tez pozwany dokonal storna ksiegowania
roznicy powyzszych pozycji, tj. kwoty 549.321,77 zl, ktora ,wrocila” na konto zobowiazan z tytulu niesplaconego
kapitalu, a kwota 678,23 zl zmniejszyla zobowigzanie powodéw z tytulu przedmiotowego kredytu. Pozwany nie
naliczyl podwdjnie odsetek od powyzszej kwoty 549.321,77 zl.



Z uwagi na zlozenie przez powodow wniosku restrukturyzacyjnego, Bank od dnia 9 lipca 2003r. do dnia 3 grudnia
2003r. zawiesil naliczanie odsetek z tytulu kredytu. Z uwagi na nieprzedstawienie pozwanemu przez powodow
stosownych dokumentéw, dnia 3 grudnia 2003r. pozwany podjal decyzje o ponownym naliczaniu odsetek, takze za
okres zawieszenia ich naliczania.

Pozwany nie podjal decyzji o umorzeniu powodom odsetek od kredytu.

Do dnia 20 lutego 2004r. splaty przedmiotowego kredytu z rachunku biezacego powoddéw odbywaly sie na
dwoch kontach: oddzielnie odsetki i oddzielnie nalezno$é gléwna. Z tego wzgledu poczatkowo pozwany wystawial
dokumenty, w ktérych wplaty dokonywane przez powodoéw, zaliczane byly m.in. na splate kredytu i splate odsetek.
Od dnia 21 lutego 2004r. nastgpila zmiana systemu oprogramowania w pozwanym Banku i w zwigzku z tym zmienitl
sie tytul na wyciagach bankowych i wpisywane bylo ,splata kredytu” - co oznaczalo przelew srodkéw na rachunek
kredytowy, na ktorym rozksiegowywane byly na naleznosSci zgodnie z umowa. W konsekwencji adnotacja ,splata
kredytu” nie oznaczala splaty tylko kapitalu, a jedynie splate tego elementu zobowigzania, ktére powinno by¢ sptacone
w pierwszej kolejnoéci zgodnie z umowa — w przypadku powoddéw — splate odsetek.

Dnia 1 listopada 2004r. pozwany wystawil przeciwko powodom bankowy tytul egzekucyjny [ (...)], wskazujac w nim,
ze zobowigzania pieniezne powodéw — dluznikéw solidarnych, wynikajace z umowy o kredyt obrotowy nr (...) z 27
lipca 2001r., na dzien wystawienia (...) wynosza: 926.523,31 zt naleznoéci glownej i 141.669,26 z} z tytulu odsetek
umownych w wysoko$ci pottorakrotnoéci odsetek ustawowych — lacznie zadluzenie powoddéw na dzien wystawienia
(...) wynosilo wiec 1.068.192,57 zl plus odsetki umowne od naleznoéci gtownej wedtug stawki péttorakrotnosSci odsetek
ustawowych. Dodatkowo w (...) wskazano, ze powodowie zobowigzani sg takze do wydania przewlaszczonych na rzecz
pozwanego rzeczy ruchomych oznaczonych co do gatunku z umowy przewlaszczenia z dnia 25 stycznia 2002r. o lacznej
wartoSci w dniu zawarcia umowy przewlaszczenia w wysoko$ci 4.097.281 zt oraz samochodéw C. (...) i samochodu
R. (..).

Zadluzenie powodow na dzien 1 listopada 2004r. wynioslo 926.523,31 zt z tytulu przeterminowanego kapitatu i
141.669,20 z} odsetek od kapitalu przeterminowanego.

Pozwany Bank do naliczania odsetek od kredytu stosowal prawidlowe stopy procentowe, a nadto terminy
dokonywanych naliczeni odsetek byly zgodne z zapisami umowy. Bank dokonywat tez zaliczenia uiszczonych przez
powodow wplat zgodnie z § (...)przedmiotowej umowy o kredyt obrotowy, tj. wplaty przed zaliczeniem na kapital
zaliczane byly na odsetki przeterminowane albo biezace, jezeli takie wystepowaly. Natomiast tytul wplaty umieszczony
na dowodzie wplaty przez powodoéw nie stanowil podstawy do zmiany zasad rozliczen zawartych w umowie
kredytowej. Strony bowiem nie zmienily wskazanej w umowie o kredyt obrotowy kolejnoéci zaliczania wplat.

Na dzien 20 listopada 2004r. zadluzenie powodéw wynosilo 926.523,31 zl z tytulu kapitalu i 150.986,71 zt z tytulu
odsetek. Dziennie naliczane byly odsetki w wysokoSci 466,32 zl. Takie zadluzenie wynikalo przy zaliczeniu wplat
dokonywanych przez powodow zgodnie z umowa, a wiec przy zalozeniu, ze wplaty zaliczane byly w ostatniej kolejnos$ci
na kapital.

Pismem z 9 listopada 2004r. Bank wystapil m.in. o nadanie powyzszemu (...) klauzuli wykonalno$ci. W uzasadnieniu
wniosku wskazano, ze w § (...Jumowy kredytowej powodowie poddali sie egzekucji i wyrazili zgode na wystawienie
przez pozwanego, w terminie do 25 stycznia 2005r., (...) obejmujacego roszczenia z umowy kredytowej do kwoty 2,1
mln zk

Postanowieniem z 31 grudnia 2004r., wydanym w sprawie o sygn. akt I Co 1322/04, Sad Rejonowy w Pabianicach
nadal klauzule wykonalnos$ci powyzszemu (...) w zakresie nalezno$ci pienieznych do kwoty 2,1 zl oraz wydania rzeczy
stanowiacych przedmiot zabezpieczenia szczegdlowo oznaczonych w tytule co do tozsamosci oraz co do gatunku.

Nastepnie, postanowieniem z 29 lipca 2005r., rOwniez wydanym w sprawie o sygn. akt I Co 1322/04, Sad Rejonowy w
Pabianicach wydal pozwanej dalszy tytul wykonawczy celem wpisu hipoteki na nieruchomosci stanowiacej wlasnos¢



powodow polozonej w K. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Pabianicach prowadzi KW o nr. (...), oznaczajac
go nr. porzadkowym(...).

Pozwany nie zadat od powodéw wydania przewlaszczonych rzeczy ruchomych w terminie wskazanym w umowie
przywlaszczenia, poniewaz powodowie skladali wnioski o restrukturyzacje kredytu. Ponadto gdyby pozwany przyjal
rzeczy przywlaszczone, to wiazaloby sie to z likwidacja dzialalno$ci powodow, ktérzy wystepowali do Banku o
niewszczynanie egzekucji. Takze powodowie przed 2005r. nie wystepowali do Banku

o przejecie tych rzeczy. Takie zagdanie pozwany Bank wystosowal dopiero w polowie 2005r. Wtedy takze powodowie
wystapili do Banku o przejecie rzeczy. Z tego wzgledu w 2005r. pozwany zlecit dokonanie wyceny przewlaszczonych
towaréow (odziezy), jednakze nie zgodzil sie z dokonana przez rzeczoznawcéw wycena tych towar6w na kwote
980.563,45 zl i w efekcie zlecil druga wycene odziezy przewlaszczonej przy zalozeniu ich sprzedazy w warunkach
sprzedazy stockowej. Warto$¢ odziezy zostala ustalona na kwote 183.332,45 zl. Z taka wycena nie zgodzili sie
powodowie. W zwiazku z tym strony nie doszly do porozumienia co do wartoSci rzeczy oznaczonych co do gatunku
(odziezy) i nie doszlo do przekazania tych towaréw pozwanemu przez powodéow.

Pozwany nie zadal od powodéw wydania przewlaszczonych pojazdow.

W oparciu o opiniebuieglej D. M. Sad Okregowy uastalil, ze odziez, ktéra byla przedmiotem przewlaszczenia na rzecz
pozwanego nie byla przez powod6w przechowywana w sposob wlasciwy. Magazyn, w ktorym byla ona przechowywana,
nie byl ogrzewany i nie byl wietrzony, co wplywalo na obnizenie jakoSci odziezy. Dodatkowo odziez ta, z uwagi na
ograniczono$¢ miejsca, byla bardzo $ci§le rozwieszona, a nawet przylegala do siebie i znajdowala sie w brudnych
workach foliowych. Odziez ta byla zakupiona w 1999r. i w okresie od 2000r. do 2005r. Nie bylo pelnych kolekeji
lecz pojedyncze sztuki z kolekcji. Odziez pochodzila od znanych producentéw krajowych i zagranicznych. Odziez nie
nalezala do wyrobow ekskluzywnych, ,rewelacyjnych”, a nawet biorac pod uwage czas jej zakupu przez powodow,
nalezala do towaréw standardowych, co nakazuje przyjac, ze ceny jej zakupu przez powoddédw byly zawyzone.
Z uwagi na fason byla ona juz niemodna, nie byla wykonana z wlasciwych materialéw i nie kwalifikowala sie
do sprzedazy detalicznej lecz do sprzedazy stockowej. W warunkach sprzedazy stockowej dokonuje sie szybkiej,
calkowitej wyprzedazy kiermaszowej i stosuje sie nawet ceny symboliczne, jak: 5, 10 zl za bluzke, 10, 20 z} za zakiet,
2,5 zt za apaszke, 2 zt za krawat. W warunkach takiej sprzedazy nie uwzglednia sie takich czynnikow jak: moda,
producent, stan ogblny towaréw. Czynniki, jakie pozwalaja zakwalifikowaé towar do sprzedazy stockowej, to: data
zakupu, pojedyncze sztuki odziezy z kolekcji, niemodny fason, dtugi okres jej przechowywania.

Wartoéé towaréw oznaczonych co do gatunku, przewlaszczonych przez powodéw na rzecz pozwanego w cenach
stockowych wynosila w czerwcu 2007r. — 84.396 zl. Stan tej odziezy byl ustalony po obejrzeniu kazdej sztuki przez
biegla sadowa D. M.w obecno$ci przedstawicieli obu stron i zlozeniu przez bieglg podpisu na metkach przegladanej
odziezy.

Wartoé¢ rynkowa pojazdu R. (...) wynosila w marcu 2003r. kwote ok. 45.500 zl brutto, w listopadzie 2004r. - 41.200
z} brutto, a w grudniu 2008r. (dacie wydawania opinii) kwote 23.900 zl brutto. Z kolei warto$¢ rynkowa pojazdu C.
(...) wynosila w marcu 2003r. kwote ok. 48.000 zl brutto, w listopadzie 2004r. — 36.500 zl brutto, a w grudniu 2008
r. (dacie wydawania opinii) kwote 15.000 zl brutto.

Zadluzenie powoddéw u pozwanego z tytulu przedmiotowego kredytu obrotowego na dzien 31 marca 2011r. wynosito
926.523,31 zl tytulem przeterminowanego kapitalu, za$ z tytulu odsetek od przeterminowanego kapitalu wynosilo
134.690,33 zl; lgcznie 1.192.244,78 zk. Ponadto odsetki od kapitalu przeterminowanego i odsetek przeterminowanych
wynosily lgcznie 1.192.244,78 zl.

W 2010r. pozwany zabral od powodow przewlaszczong odziez - (rzeczy oznaczone co do gatunku). Pozwany nie wszed}
jednak w posiadanie przewlaszczonych samochodéw.

W $wietle powyzszych ustalefn Sad Okregowy stwierdzil jedynie w czeSci zasadno$¢ wytoczonego powddztwa
opozycyjnego, pozbawiajac przedmiotowy tytul wykonawczy wykonalnoéci w zakresie obowigzku zaplaty tylko w



zakresie kwoty 84.396 zlotych, tj. ustalonej przez biegla D. M.w systemie sprzedazy stockowej wartoéci przedmiotu
zabezpieczenia rzeczonego kredytu w postaci odziezy, a w konsekwencji takze w zakresie obowiazku wydania
pozwanemu tych rzeczy ruchomych, oznaczonych co do gatunku, przewlaszczonych na pozwanego — wierzyciela na
podstwie umowy przewlaszczenia z dnia 25 stycznia 2005r., 0 lacznej bwezesnej wartoéci 4.097.281 zlotych, okreslonej
w dniu zawarcia tej umowy.

Uwzgledniajac wytoczone powddztwo we wskazanym zakresie Sad Okregowy mial na wzgledzie, ze skoro doszlo do
wydania przedmiotu zabezpieczenia w postaci odziezy (rzeczy oznanczonych co do gatunku), ktérych warto$é w dacie
zblizonej do daty wydania pozwanemu biegla sadowa ustalila na kowte 84.396 zlotych, to przedmiotowy bankowy
tytul egzekucyjny utracil w tym zakresie walor wykonalno$ci wobec zaspokojenia wierzyciela

— Banku w tym zakresie, a zatem wyga$niecia zobowiazania. W efekcie odpadla réwniez dla Banku podstwa domagania
sie wydania opisanego przedmiotu zabezpieczenia — przewlaszczenia.

Natomiast w pozostalym zakresie Sad Okregowy oddalil powddztwo jako bezzasadne, bowiem nieudowodownione,
gdyz powodowie nie splacili zaciaggnietego kredytu i nie dokonali wydania przedmiotu jego zabezpieczenia w postaci
przewlaszczonych ruchomosci oznaczonych co do tozsamosci — samochodow.

Sad Okregowy nie podzielil przy tym zarzutéw powoddéw dotyczacych naruszenia przez pozwany Bank okreslonej
w przedmiotowej umowie przewlaszczenia procedury zabezpieczenia — zaspokojenia sie przez Bank na wypadek
niesplacenia w terminie rzeczonego kredytu przez powodéw jako odluznikéw, gdyz powodowie nie wydali stronie
pozwanej przedmiotu zabezpieczenia — przewlaszczenia, a wrecz przeciwnie po uplywie ostatecznego, wydluzonego
terminu splaty kredytu, w okresie trudnoéci finansowych, wielokrotnie wnioskowali o niedokonywanie zajecia
przedmiotu zabezpieczenia

i nieprowadzenie czynnosci egzekucyjnych. Tym bardziej, ze w ocenie Sadu do ewentualnego, realnego zaspokojenia
sie Banku z przedmiotu przewlaszczenia na zabezpieczenie moglo dojs¢ dopiero po definitywnym, bezskutecznym
uplywie okresu czasu, w ktorym miatl ziSci¢ sie warunek (splata kredytu), rozwigzujacy obowigzek powrotnego
przeniesienia prawa wlasnoSci przewlaszczonych na zabezpieczenie ruchomosci.

Sad Okregowy nie uwzglednil réwniez zarzutow powodéw w zakresie nieprawidlowego oszacowania okreSlonej w
przedmiotowym bankowym tytule egzekucyjnym naleznosci, w wyniku wadliwego rozliczenia niesplaconego kapitatu
zaciagnietego kredytu oraz odsetek, gdyz — wbrew stanowisku powod6w — powolani w sprawie na te okoliczno$c¢ biegli
—J.S.iZ. A. spdjnie, logicznie i wyczerpujaco pozytywnie ocenili dokonane przez pozwany Bank rozliczenie spornego
kredytu.

W przedmiocie kosztéow procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 kpc, tj. w my$l zasady stosunkowego
rozliczenia tych kosztow.

Powodowie zaskarzyli powyzszy wyrok apelacja w czeéci, tj. w zakresie punktu 2, oddalajacego powo6dztwo oraz w
zakresie punktu 3, dotyczacego rozstrzygniecia o kosztach postepowania, zarzucajac obraze zaréwno prawa:

L. procesowego, poprzez.:

1) bledna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci opinii bieglej C. K. (1) oraz opinii bieglej
D. M., polegajaca na niedostrzezeniu, ze biegla C. K. (1) dokonala wyceny przewlaszczonych towaréw w ramach
tzw. sprzedazy wymuszonej, czyli sprzedazy stockowej oraz nie dostrzezeniu w zakresie oceny opinii bieglej D.
M.oczywistych bledéw i wzajemnych sprzecznosSci w tej opinii, a takze faktu, ze biegla nie dokonala oceny wartosci
odziezy

w okresach wcze$niejszych tj. w 2003, 2004 lub w 2005t.;

2) naruszenie art. 217 § 2 w zw. z art. 233 § 11 328 § 2 kpc, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez oddalenie
zglaszanego przez strone powodowa wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu
rachunkowosci i finans6w ze znajomo$cia z zakresu nadzoru bankowego w zwigzku z zarzutami wobec opinii zlozonej



przez bieglego Z. A., ktore uzasadnialy przekonanie, Ze opinia ta jest niepelna, niejasna, budzi watpliwosSci, a sam
biegly nie ma kwalifikacji do sporzadzenia przedmiotowej opinii;

II. jak i prawa materialnego, tj. art. 65 § 2 k¢ w zw. z art. 471 ke, polegajacego na
pominieciu przez Sad tresci umowy przewlaszczenia rzeczy oznaczonych co do gatunku z dnia
25 stycznia 2002r., w szczegolnosci tresci § (...)tej umowy, ktory okresla procedure wydania
przedmiotu przewlaszczenia Bankowi oraz procedure wyceny przedmiotu przewlaszczenia i
zasady pomniejszenia wierzytelnosci z niesplaconego kredytu o kwote wartosci przedmiotu
przewlaszczenia, i w rezultacie ustalenie przez Sad I Instancji sprzecznie z cytowanym § 12 umowy,
Ze zmniejszenie zobowigzania kredytobiorcy nastepuje z chwilq dokonania czynnosci powodujqcej
zaspokojenie sie wierzyciela z tej rzeczy i prowadzqcej do umorzenia w calosci lub w czesci
zabezpieczonej wierzytelnosci.

W rezultacie blednej oceny tresci tej umowy przewlaszczenia oraz umowy przewlaszczenia
z dnia 12 kwietnia 1999r. dotyczqcej samochodu R. (...) oraz umowy przewlaszczenia z 14
maja 1999r. dotyczqcej samochodu C. (...) Sad nie wwzglednil, iz pozwany Bank sprzecznie z
tresciq umoéw przewlaszczenia i z naruszeniem art. 471 kc nie wezwal powodéw do wydania
przewlaszczonych przedmiotéw, nie dokonal w prawidlowy sposéb ich wyceny — zgodnie z
trescig umow przewlaszczenia i nie pomniejszyl zobowiqzania powodow, wystawiajqce sprzecznie
z rzeczywistq wysokosciaq zadhizenia powodow, bez odliczenia wartosci przewlaszczonych rzeczy,
rzeczony bankowy tytul egzekucyjny na zawyzong kwote.

W konkluzji apelujgcy wniesli o uchylenie kwestionowanego wyroku w zaskarzonym zakresie
wobec de facto nierozpoznania istoty sprawy i przekazanie tej sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
W toku postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny dodatkowo ustalil:

Dokonujac zleconej wyceny wartoéci przewlaszczonych towardéw biegla C. K. (1) kierowala sie wykazami stanow
magazynowych przekazywanymi Bankowi przez powodow, jak i fakturami zakupéw oraz dokumentami znajdujacymi
sie w aktach sprawy, a takze ogledzinami czeSci (ok. 10%) odziezy. Biegla kolejno dokonala wyceny odziezy wedlug
cen detalicznych wedlug skladanych przez powodéw wykazoéw, nastepnie ujela wspolezynnik marzy brutto od cen
detalicznych, ujety jako $redni wspdlczynnik ustalony w oparciu o bilanse firmy, a potem wskazala warto$¢ towaréow
w cenach zakupow, ktore uzyskata przez odjecie od ceny detalicznej wielko$ci marzy. Nastepnie biegla wskazala
o ile — jej zdaniem — ulegla obnizeniu warto$¢ towaréw liczona od cen zakupu, z uwagi na wymuszone warunki
sprzedazy. Wszystkie wyroby damskie biegla przecenila o 20%, a wyroby meskie o 10%, bez wzgledu na date zakupu
przez powodow3 firme. Zdaniem bieglej skoro umowa przewlaszczenia uwzgledniala warto§é¢ odziezy wedlug cen
detalicznych, to sprzedaz towardw przewlaszczonych takze powinna by¢ dokonana w tych cenach. Na warto$¢ rynkowa
odziezy ma wplyw kolor, fason, material, kréj, splot tkaniny. Na podstawie cen detalicznych biegla ustalila warto$¢
zbiorcza. Biegla nie analizowala rynku pod katem zakupu catoSci towaru.

(ustna uzupekniajaca opinia bieglej C. K. — k. 1987 - 1988)

Przyjete w umowach kredytowych i umowie przewlaszczenia zawartych z powodami postanowienia dotyczace
sposobu zaspokojenia sie z przedmiotu zabezpieczenia byly standardowe i nie odbiegaly od typowych umow.
Umowy przewlaszczenia to byly w istocie zabezpieczenia pro forma, bo w praktyce nie zdarzylo sie, zeby byly
one realizowane. To byly swoiste $rodki dyscyplinujace kredytobiorcow do zgodnego z harmonogramem splat
realizowania zobowigzania kredytowego. Opisana w umowie przewlaszczenia procedura realizacji tego sposobu



zabezpieczenia dotyczy sytuacji, kiedy dochodzi juz do wykonania przewlaszczenia. Uruchomienie tej procedury
nastepuje, kiedy nie ma juz innych zrodel zaspokojenia Banku — odzyskania wierzytelno$ci kredytowe;j.

Gdy kredytobiorca wnosi o restrukturyzacje kredytu to raczej wstrzymuje sie dzialania windykacyjne w celu
stworzenia optymalnych warunkéw dla restrukturyzacji kredytu. W przypadku powodow lepszym rozwigzaniem byta
restrukturyzacja, niz realizacja udzielanych zabezpieczen — umoéw przewlaszczenia.

(zeznania $wiadka I. O. (1) — nagranie - k. 2017v)

Zabezpieczeniem przedmiotowej umowy kredytu, poza umowami przewlaszczenia samochodéw oraz odziezy (rzeczy
oznaczonych co do gatunku), byly takze pelnomocnictwa dla Banku do obcigzania rachunku biezacego kwota
naleznych splat oraz do potracenia kwoty 100.000 zlotych oszczedno$ci powodéw, a potem jeszcze dodatkowo
hipoteka na jednej

z nieruchomosci powodéw do kwoty 100.000 zlotych. Lacznie warto$¢ zabezpieczenn wynosila ponad 4 mln zlotych.
Zabezpieczenia w postaci umoéw przewlaszczenia mialy podstawowy charakter, gdyz strategiczny z punktu widzenia
firmy powod6w. Umowy kredytu i przewlaszczenia byly przygotowywane przez Bank, nie bylo mozliwosci negocjacji.

W ocenie powoddow zapisy umowy przewlaszczenia sa jednoznaczne, wynika z nich, ze w razie niesplacenia kredytu
w terminie Bank wzywa powodéw do wydania przedmiotu przewlaszczenia, a wydanie rzeczy powoduje zawieszenie
naliczania odsetek. Bank dokonuje wyceny przedmiotu przewlaszczenia. Podstawa rozliczenia w tym zakresie jest
protokdl zdawczo-odbiorczy. Zadluzenie jest pomniejszane o warto$¢ udzielonego zabezpieczenia

w postaci przewlaszczonych rzeczy, a Bank ewentualnie dochodzi pozostalej réznicy.

W ocenie powodow kolejno$é realizacji zabezpieczen to przede wszystkim udzielone pelnomocnictwa, a nastepnie
realizacji umow przewlaszczenia. Tymczasem Bank nie realizowal tych zabezpieczen, ani pelnomocnictw, ani umoéw
przewlaszczenia.

Whnoszac o restrukturyzacje kredytu powodka miala na mysli wstrzymanie dzialan komornika, skoro istnialy jeszcze
niewykorzystane, umowne sposoby zabezpieczenia udzielonego kredytu. Restrukturyzacja miata polega¢ na splacie
kredytu wszelkimi metodami, przy jednoczesnym zachowaniu prowadzonej dzialalnoéci.

Oswiadczenie o poddaniu sie egzekucji w zakresie obowigzku wydania ruchomoSci zostalo przez powodéw zlozone
w listopadzie 2004r., jako warunek restrukturyzacji kredytu. Powodowie byli gotowi wyda¢ przewlaszczone rzeczy
i tego nie trzeba bylo egzekwowaé. Powodowie wielokrotnie zwracali sie w tym celu do Banku, jednak Bank nie
odpowiadal na te pisma, natomiast powodowie nigdy nie otrzymali ustnego, ani pisemnego wezwania Banku do
wydania przewlaszczonych rzeczy. Bank odebral odziez dopiero w 2010r. Samochody dotad nie zostaly odebrane.

(przestuchanie powo6dki i powoda — nagranie — k. 2017v)
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Podniesione w zgloszonym $rodku odwolawczym zarzuty obrazy zaréwno prawa procesowego, jak i materialnego sa
co do zasady trafne.

Na wstepie nalezy zaznaczyé, ze z uwagi na fakt, iz kwestionowany tytul wykonawczy w niniejszej sprawie stanowi
bankowy tytul egzekucyjny, zaopatrzony nastepnie w klauzule wykonalnoéci, to tytul taki — jako nie pochodzacy od
Sadu — moze podlega¢ ocenie takze w zakresie podstaw, w tym dopuszczalnoSci jego wystawienia, w przeciwienstwie
do tytulow wykonawczych w postaci orzeczen Sadéw, korzystajacych z waloru prawomocnosci formalnej i materialne;j.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze zasadny okazal sie
zarzut powodow dotyczgcy naruszenia przez pozwany Bank opisanych w poszczeg6lnych umowach przewlaszczenia



wskazanych rzeczy oznaczonych co do gatunku — odziezy, jak i co do tozsamos$ci — okre$lonych pojazdéw, procedur
zaspokojenia sie przez Bank z przedmiotéw przewlaszczenia, jako umownych sposobéw zabezpieczenia. W umowie
kredytowej z dnia 27 lipca 2001r. strony postanowily, ze w przypadku gdy kredytobiorca nie dokona splaty naleznoSci
Banku w terminie ustalonym w umowie lub najp6Zniej nastepnego dnia po uplywie okresu wypowiedzenia Bank ma
prawo dochodzié zaspokojenia swoich naleznoéci z calego majatku kredytobiorcy i posiadanych zabezpieczen (8§ (...)
umowy k-26 odwrot). Sposoby zabezpieczenia kredytu okre$lone zostaly w § (...) umowy kredytowej, a wérod nich na
dwoch pierwszych pozycjach (pkt a i b) wymieniono umowy przewlaszczenia samochodéw i rzeczy oznaczonych co
do gatunku — umowa k- 26, aneks k-29 odwro6t).

W §(...) powotanych umoéw przewlaszcezenia wskazanych rzeczy ruchomych wyraznie — uzywajac stosownych okreélen
w sposob imperatywny (Bank zawiadomi, wezwie, ustali...) — okre§lono, zdaniem Sadu Apelacyjnego, obowiazki
pozwanego Banku, jako wierzyciela, w odniesieniu do przedmiotu przewlaszczenia, na wypadek nieterminowej
realizacji przez powodow zobowigzania kredytowego. Uzyte sformulowania nie pozostawiaja watpliwoéci, co do tego,
ze w przypadku niesplacenia caloéci lub czeSci kredytu wraz z odsetkami, prowizja i innymi nalezno$ciami banku
w terminie oznaczonym w umowie kredytowej, pozwany Bank mial obowiazek, a nie uprawnienie, jak zwyklo sie
przyjmowac przy przecietnie — zwykle zawieranej umowie przewlaszczenia, przystapié w pierwszej kolejnosci do
zaspokajania sie z przedmiotu zabezpieczenia, a dopiero w przypadku gdy warto$¢ przedmiotu przewlaszczenia, po
wyczerpaniu procedury opisanej w § (...)okaze sie nizsza od kwoty niesptaconego kredytu wraz z odsetkami i innymi
nalezno$ciami, Bank mogl dochodzi¢ zaplaty r6znicy od kredytobiorcy. Ta kolejno$é dzialain Banku wynika juz nie
tylko ze sformutowan uzytych w (...) § (...), takich jak ,Bank wzywa”, ,,Bank zawiesza”, ale wynika wprost z § (...)Juméw
przewlaszczenia. W tym postanowieniu uméw przewlaszczenia wprost bowiem strony postanowily, ze dopiero gdy
w wyniku przeprowadzenia procedury zaspokajania sie z przedmiotu przewlaszczenia, pozostanie niesplacona jaka$
cze$¢ wierzytelno$ci Banku, ten bedzie mogl dochodzié od kredytobiorcy zaplaty réznicy. Warto przy tym zauwazy¢, ze
wierzytelnoéci Banku mialy zosta¢ pomniejszone o kwote wartoSci przedmiotu przewlaszczenia, okreslong w protokole
zdawczo — odbiorczym, a wiec po przejeciu rzeczy, a jeszcze przed ich rzeczywistg sprzedaza przez Bank. Umowy te,
o czym nalezy pamietaé, sformulowane zostaly przez Bank, tj. podmiot profesjonalny, bez mozliwoSci negocjacji ich
tresci z powodami, co potwierdzili w swoich zeznaniach $wiadek — I. O. (1), jak i powodowie (nagranie — k. 2017v).

Okreslenie sposobu zaspokojenia sie wierzyciela z przewlaszczonej rzeczy oraz warunkéw dokonania tej czynnoéci nie
nalezy do przedmiotowo istotnych elementéw (essentialia negoti) umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie. Moze
jednak by¢ zawarte w takiej umowie, stanowiac jej element uboczny (naturalia negoti) i woéwczas postanowienia takie
wiaza strony. Gdy umowa nie okre$la warunkéw zaspokojenia sie wierzyciela z przewtaszczonej rzeczy, wierzyciel
moze zaspokoié sie — wedlug swego wyboru — w kazdy sposéb, ktory nie jest sprzeczny z treScia stosunku prawnego
laczacego strony, umowg lub zasadami wspolzycia spolecznego. Natomiast, gdy umowa przewlaszczenia rzeczy
na zabezpieczenie wierzytelnosci okreséla sposéb i warunki zaspokojenia sie wierzyciela, postanowienia te co do
sposobu i warunkéw zaspokojenia sie wierzyciela wigza strony (wyrok SN z 27.06.1995r., I CR 7/95, opubl. w OSNC

1995/12/183).

W omawianej sprawie Bank nie skorzystal — cho¢ mogt byt i powinien — z przewidzianej umowa mozliwoSci
zaspokojenia sie w celu zaspokojenia swojej wierzytelnoSci kredytowej zar6wno z odziezy, ktéra handlowali
powodowie, jak i z samochoddw, ktérych laczna warto§é wynosila ponad 4.000.000 zlotych. Tym samym juz tylko
warto$¢ samych przedmiotéw objetych umowami przewlaszczenia (w dacie zaprzestania terminowego splacania
rzeczonego kredytu przez powoddw, wobec postawienia tego kredytu w stan natychmiastowej wykonalnos$ci) bez
watpienia wystarczylaby na zaspokojenie dwezesnego zobowigzania kredytowego Banku, skoro warto$¢ przedmiotow
przewlaszczenia ustalana wielokrotnie w p6zZniejszych okresach (wobec braku porozumienia stron co do faktycznej
warto$ci tych rzeczy, z uwagi na przyjeta metode szacowania ich wartoéci przez Bank), w tym m. in. w 2005r. ustalona
przez bieglych (...), z inicjatywy Banku, wynosila ponad 980.000 zlotych.

Abstrahujgc zatem w tym miejscu od kwestii wartoSci i okoliczno$ci wyceny przedmiotow przewlaszczenia i
podnoszonych w tym zakresie przez kazda ze stron zarzutéw nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skoro Bank — jako
podmiot profesjonalny — sam nie dochowal okreslonych przez siebie procedur realizacji zabezpieczenia udzielonego



zobowiazania kredytowego, a takze nie uczynil tego nawet w p6Zniejszym okresie, mimo istnienia mozliwosci realizacji
przewidzianych powolanymi umowami wskazanych sposobow zabezpieczenia (umow przewlaszczenia), to nie moze
sie nastepnie — z pominieciem uméwionych procedur — skutecznie ucieka¢ do dochodzenia swojej naleznosci w drodze
bankowego tytulu egzekucyjnego i wszczetej na jego podstawie egzekucji. Tym bardziej, ze nie ulega watpliwosci,
iz bankowe tytuly egzekucyjne — jako szczegdlny i wyjatkowy sposdb dochodzenia nalezno$ci (z pominieciem
rozpoznawczego postepowania sgdowego) jedynie przez tak szczegolne podmioty jak banki, nie moze by¢ naduzywany,
a tym bardziej wykorzystywany przez banki jako de facto sposdb na obchodzenie zawieranych z klientami umow.
Nie taki jest bowiem sens i cel instytucji bankowego tytulu egzekucyjnego. Nadto wlaénie z uwagi na jego charakter,
nawet po zaopatrzeniu go w klauzule wykonalno$ci, w powddztwie opozycyjnym moze byé¢ on weryfikowany m. in. w
perspektywie jego dopuszczalnoéci i zasadno$ci. Skoro bowiem pozwany Bank dysponowat realnymi mozliwoSciami
zaspokojenia swojej wierzytelnoéci kredytowej w inny — opisany i umoéwiony przez strony sposéb — to uciekanie sie
do instytucji bankowego tytulu egzekucyjnego, z pominieciem wczeéniej tych sposobéw — procedur zabezpieczenia,
stanowilo naduzycie prawa.

W tym miejscu nalezy dostrzec, ze nawet jesli istotnie nieskorzystanie przez Bank z uméwionych sposobow
zabezpieczenia rzeczonego kredytu (umoéw przewlaszczenia) w poczatkowym okresie zaprzestania przez powodéw
terminowego splacania dlugu bylo motywowane inicjatywa samych powodéw, ktorzy wnioskujac o restrukturyzacje
kredytu, prosili takze o nie wszczynanie czynnoSci egzekucyjnych, to wobec fiaska procesu restrukturyzacji w grudniu
2003r. Bank mogl i powinien byl nastepnie bezzwlocznie zrealizowa¢ umoéwione zabezpieczenia, przed ewentualnym
wystawieniem bankowego tytulu egzekucyjnego w razie nie nastgpienia mimo to zaspokojenia wierzyciela. Wydaje sie,
Ze ostatecznym terminem, w ktérym wierzyciel powinien podjac czynnos$ci przewidziane w umowach przewlaszczenia,
byla jesienn 2004r., kiedy to ostatecznie Bank zdecydowal sie na wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego,
do ktoérego wpisal przeciez takze obowigzek wydania przewlaszczonych rzeczy, tak oznaczonych co do gatunku,
jak i co do tozsamo$ci. Dzialanie takie mialoby na uwadze zar6wno realizacje interesu Banku, jak i jednocze$nie
poprawnie pojmowang ochrone interesow dluznikéw. Pozwoliloby bowiem zapobiec ewentualnej coraz wiekszej z
uplywem lat amortyzacji, spadku warto$ci przedmiotéw przewlaszczenia, nie ograniczajac przy tym w zaden sposéb
ochrony interesow Banku, ktory w zakresie ewentualnej r6znicy (niezaspokojonej czeSci zobowiazania kredytowego)
moglby wystawié przeciwko dluznikom bankowy tytul egzekucyjny i dochodzi¢ zaplaty, stosownie do przywolanego
juz § (...) uméw przewlaszczenia. W tym kontek$cie za chybione nalezalo uznaé¢ argumenty strony pozwanej jakoby
Bank nie byl instytucja powolana do ewentualnego spieniezenia przedmiotdéw przewlaszczenia, zwlaszcza w systemie
sprzedazy indywidualnej, skoro sam z wlasnej inicjatywy zadal od powodéw tego sposobu zabezpieczenia w zwigzku
z udzielonym, umowa z dnia 27 lipca 2001r., kredytem i zabezpieczenie takie przyjal.

Nadto nieuzasadnione — jako sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego, a takze
zasadami wspdlzycia spolecznego — pozostaje stanowisko pozwanego Banku w zakresie interpretacji imperatywnego
sposobu uregulowania treSci obowigzku zaspokojenia sie przez kredytodawce, w razie niespelienia §wiadczenia
przez kredytobiorce, poprzez realizacje udzielonych kredytodawcy zabezpieczen, w ocenie ktérego (w tym i jego
pracownikow dokonujacych przedmiotowej transakcji — zeznania $wiadka I. O. — nagranie k. 2017v) umowy
przewlaszczenia stanowily de facto jedynie zabezpieczenie pro forma i w praktyce nigdy nie byly realizowane. Po
pierwsze gdyby istotnie tak mialo by¢, to nic nie stalo na przeszkodzie aby okreéli¢ uprawnienia Banku wyraznie
jedynie jako mozliwo$é¢ (alternatywe), a nie imperatyw. Po wtdre za$ nie sposob w $wietle zasad wspdlzycia
spolecznego i elementarnej lojalnoSci stron kontraktu, zaakceptowad, ze oto zawierajac umowy przewlaszczenia rzeczy
wartych ponad 4.000.000 7} i zobowigzujgc sie do utrzymywania ich w nalezytym stanie(...)w tym utrzymywania
stanéw magazynowych na tak wysokim poziomie (...) i pozostajac ze $§wiadomo$cia, Ze rzeczy te stanowi¢ beda
podstawowe zrdédlo zaspokojenia sie wierzyciela (§ (...Jumowy kredytowej w zwigzku z §(...)Juméw przewtaszczenia),
dluznicy — powodowie uczestniczyli w stworzonej przez Bank fikcji. Tymczasem kontraktujgc z podmiotem, ktéry na
rynku uméw winien mie¢ najwyzszy poziom zaufania, powodowie mieli prawo oczekiwaé, ze zawierane umowy nie sg
zawierane pro forma, a maja dla stron znaczenie wynikajace z ich zapisow, a co za tym idzie powodowie mieli prawo
oczekiwaé, ze Bank zgodnie z zawartymi umowami przystapi do zaspokojenia swoich wierzytelnos$ci z przedmiotow
objetych umowami przewlaszczenia, zwlaszcza, ze w oparciu o te umowy byl ich wlascicielem.



Odnoszac sie natomiast do zarzutow w zakresie wadliwej oceny wartoéci przedmiotéw przewlaszczenia nalezy
podnie$¢ — wbrew stanowisku pozwanego Banku, a podzielajac argumenty powoddéw — ze w niniejszej sprawie
nie bylo podstaw do zastosowania przy wycenie przedmiotowej odziezy ceny tzw. stockowej, a jedynie co najwyzej
nalezalo uwzglednié¢ przymusowe okolicznoSci ich przyszlej sprzedazy. Po pierwsze ceny stockowe, jak wyjaénila
biegla D. M., na ktdrej opinii oparl sie Sad I instancji i ktérej opinie zaaprobowal pozwany, nie uwzgledniaja
takich czynnikéw jak moda, producent, stan ogélny towaréw, a czynniki, jakie pozwalaja zakwalifikowaé towar
do sprzedazy stockowej to data zakupu, pojedyncze sztuki odziezy z kolekcji, niemodny fason, dlugi okres jej
przechowywania, ktére to warunki nie zachodzily wlatach 2003 i 2004, a wystepowaly wowczas, gdy opinie wydawala
ta biegla, tj. w 2007r. Po wtoére i co wazniejsze, w sytuacji gdy warto$¢ tych rzeczy jako przedmiotu udzielanego
kredytodawcy przez kredytobiorcow zabezpieczenia zostata okre§lona przez strony przy uwzglednieniu cen zakupu,
to takze wedlug wartoSci rynkowej tych rzeczy, winny by¢ one wyceniane przy realizacji zaspokojenia z uméw
przewlaszczenia. Tym bardziej, ze okreSlajac taki sposéb zabezpieczenia kredytu pozwany Bank mogl i powinien byl
ewentualnie zadbaé o precyzyjne okreslenie sposobu wyceny przedmiotéw przewlaszczenia, na wypadek zaspokojenia
zobowigzania kredytowego w drodze realizacji tych uméw zabezpieczenia, uwzgledniajac przedmiot zabezpieczenia,
rodzaj dzialalno$ci gospodarczej wlasnej, jak i powodow, a takze ewentualng specyfike i okolicznoéci realizacji w
praktyce umowionego sposobu zabezpieczenia. Obarczanie obecnie wylacznie powodéw i to po uplywie tak dlugiego
okresu czasu negatywnymi konsekwencjami utraty wartoSci przedmiotéw przewlaszczenia jest nieuzasadnione.
Szczegblnie, ze majac $wiadomos$c tej okolicznoéci — wobec braku porozumienia stron, co do wyceny przedmiotow
przewlaszczenia i kolejnych wartoSci poszczegblnych wycen — Bank madgt i powinien byl takze w trosce o wlasne
interesy doprowadzi¢ do mozliwie szybkiego i optymalnego przejecia, wyceny i spieniezenia przewlaszczonej odziezy.

Podobne stanowisko w zakresie zasad wyceny przedmiotu przewlaszczenia na zabezpieczenie zajal Sad Najwyzszy
w powolanym juz wyzej wyroku z dnia 27 czerwca 1995r. (I CR 7/95), w ktorym stwierdzil, ze je$li w zawartej
umowie przewlaszczenia strony nie okreélity warunkow zaspokojenia sie wierzyciela z przedmiotu przewlaszczenia,
a w szczegolnosci poprzez okreslenie w umowie jego warto$ci, wierzyciel powinien w celu uzyskania zaspokojenia
swojej wierzytelnoSci z przedmiotu przewlaszczenia sprzedac go za cene odpowiadajaca jego wartosci rynkowej w
chwili sprzedazy, tj. uwzgledniajac realng warto$¢ przedmiotu przewlaszczenia, w omawianej sprawie realng, rynkowa
warto$¢ przedmiotowej odziezy (stan, jako$¢, pochodzenie) oraz popyt na nia i jej podaz. Tak tez wycenione zostaly
towary objete umowa przewlaszczenia w wycenie dokonanej na zlecenie Banku przez rzeczoznawcéw G. O. i D. P.
(wycena k-369 — 371). Tak tez spos6b wyceny pierwotnie rozumial Bank, zlecajac rzeczoznawcom ustalenie warto$ci
rynkowej towar6w, co wprost wynika z zeznan niezaangazowanych w spér pomiedzy stronami, §wiadkéw G. O. (k-469)
i D. P. (k-473), dokonujacych tej wyceny. Dopiero po zapoznaniu sie z ta pierwsza wyceng na kwote 980.533,45 zl,
ktora okreslala rzeczywista rynkowa warto$¢ ubran, przy wymuszonych warunkach sprzedazy, Bank zaczal domagac
sie ich wyceny jako stocku.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego skoro strony nie sprecyzowaly komentowanej kwestii w umowie przewlaszczenia, to w
sprawie nie bylo zatem podstaw do uwzgledniania wartosci przedmiotu przewlaszczenia — odziezy wedlug wyceny
w warunkach tzw. sprzedazy stockowej. Tym bardziej, ze jeSli faktycznie pozwany Bank w taki sposéb rozumial
postanowienia zawartej umowy, to jako jej autor, dla rozwiania ewentualnych watpliwosci
w tym przedmiocie powinien byt dokona¢ w przedmiotowej umowie stosownych zapisow.

Reasumujgc w dacie wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, opiewajgcego na lgczna kwote 1.068.192,57 zl,
pozwany Bank dysponowat zabezpieczeniem w lacznej wysokosci, 1.158.263 zl, w tym blokada §rodkéw na rachunku
—100.000 zl, warto$¢é towarow przewlaszczonych na zabezpieczenie wg. wyceny zleconej przez Bank — 980.563,45 zl,
warto$¢ samochodow przewlaszczonych na zabezpieczenie w listopadzie 2004r. — 41.200 z} (R. (...)) i 36.500 zl (C.
(...)). Oznacza to, przy uwzglednieniu zapisow laczacych strony umow, ze w dniu 1 listopada 2004r. brak bylo podstaw
do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego.

Dodatkowo niezaleznie od powyzszych zarzutéw nalezy podniesc, ze kwestionowany bankowy tytul egzekucyjny, jako
tytul wykonawczy obarczony jest rowniez razacym bledem, gdyz de facto bezpodstawnie zobowiazuje powodow do



podwoéjnego $wiadczenia tj. zar6wno do zaplaty okreSlonej sumy pieniedzy, jak i wydania wskazanych przedmiotow,
w sytuacji gdy spelnienie jednego z tych $wiadczen w zakresie, w jakim zaspokaja wierzyciela, umarzajac w tej czeSci
owg wierzytelno$¢, czyni bezpodstawnym obowigzek spelnienia drugiego ze $§wiadczen.

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie znalazly natomiast zarzuty powodoéw dotyczace rzekomo wadliwego rozliczenia
przedmiotowego kredytu przez pozwany Bank, gdyz poprawno$¢ rozliczenia zobowiazania kredytowego potwierdzito
w swoich spdjnych opiniach dwoje, powolanych na te okoliczno$¢ bieglych sadowych (J. S. i Z. A.), czego wbrew
tozsamym zarzutom formulowanym juz przed Sadem I instancji, powodowie nie zdolali podwazyé. Tym bardziej,
ze Sad I instancji wnikliwie, rzeczowo i wyczerpujaco, w zgodzie z zasadami logicznego my$lenia, a przez to
przekonujaco wyjasnit niewielkie r6znice we wnioskach opinii wskazanych bieglych, jak rowniez odnio6st sie do
zagadnienia rozliczania dokonywanych przez powodow splat kredytu odpowiednio na odsetki i kapital mimo zmiany
stosownej przez Bank nomenklatury, wynikajacej z modyfikacji stosowanego systemu operacyjnego do rozliczen. W
konsekwencji w sprawie nie bylo zatem podstaw do powolywania w tym zakresie dowodu z opinii innych bieglych — z
uwzglednieniem znajomo$ci bankowo$ci — jak wnosili powodowie, gdyz posiadane przez Sad Apelacyjny powolane w
tym zakresie dowody byly wystarczajace, w tym uwzglednialy specyfike rozliczen stosownych w bankowosci, czemu dat
juzwyraz Sad I instancji w pisemnych motywach swojego rozstrzygniecia (k. 1913 — 1915 - tj. str. 18 — 20 uzasadnienia),
a co podzielil Sad II instancji.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 386 § 1 kpc, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
pozbawil w calo$ci wykonalnoSci bankowy tytul egzekucyjny wystawiony w dniu 1 listopada 2004r. przez Bank (...)
S.A. wW.II Oddzial w L., ktéoremu Sad Rejonowy w Pabianicach nadal klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia
31 grudnia 2004r., wydanym w sprawie I Co 1323/04

izasadzil od strony pozwanej na rzecz powodow kwote 14.415 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
(tj. dwukrotno$¢ stawki minimalnej wg. 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu - Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm. - z uwagi na zawilo$¢ faktyczng i prawna niniejszej sprawy, jej
obszerno$¢ oraz dlugotrwalo$¢ postepowania) oraz na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy zdnia 28 lipca 2005r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2010r., Nr 90, poz. 594 ze zm.) nakazal $§ciggnaé od strony pozwanego
Banku na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwote 72.985,82 zlote tytulem nieziszczonych oplaty od
pozwu i wydatkdéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

W przedmiocie kosztow procesu apelacyjnego, na podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpciart. 391 § 1
kpc oraz § 2 ust. 1i 2, § 6 pkt 7 oraz § 12 ust. 1 pkt 2 powolanego rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28
wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad Apelacyjny zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodoéw kwote 10.800
zlotych, tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu apelacyjnym w wysokoSci dwukrotnoSci stawki minimalnej, z uwagi na zawilo$¢ faktyczna i prawna
niniejszej sprawy, jej obszernoé¢ oraz dlugotrwalos$é postepowania.

Na podstawie art. 113 ust. 1 cytowanej ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad Apelacyjny nakazal
$ciggnat od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Okregowego w Lodzi kwote 49.190 zlotych tytulem
nieuiszczonej oplaty od apelacji.



