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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2017 1.

Sad Rejonowy w Brzesku IT Wydzial Karny w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Zbigniew Malysa

Protokolant: Grazyna Kolodziej

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Brzesku: ---
po rozpoznaniu dnia 19 stycznia 2017 r. w B.
sprawy:

D. O. (1)

s.M.iB.

ur. (...) w B.

oskarzonego o to , ze :

w dniu 24 sierpnia 2016 roku w miejscowoéci P., powiatu (...), wojewodztwa (...), nieumy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac po drodze publicznej samochodem osobowym marki
M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), w trakcie wykonywania manewru wyprzedzania poruszajacej sie na rolkach
w tym samym kierunku jazdy i przy prawej krawedzi jezdni maloletniej W. M. (1) nie zachowal nalezytej
ostrozno$ci i bezpiecznej odlegloSci w wyniku czego potracit W. M. (1) prawym przednim narozem kierowanego
przez siebie samochodu powodujac jej upadek na podloze w nastepstwie czego W. M. (1) doznala obrazen ciala w
postaci wstrzaénienia moézgu z utratg przytomnosci, sthuczenia glowy w okolicy skroniowo potylicznej lewej oraz
urazu nadgarstka prawego wymagajacego zaopatrzenia szyna gipsowa, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe
funkcjonowanie uszkodzonych narzadoéw jej ciala na czas przekraczajacy dni siedem,

Y. o przestepstwo z art. 177 § 1 kk

I. na mocy art. 66 § 1 kki art. 67 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie karne wobec oskarzonego D. O. (1) o czyn
wskazany we wniosku Prokuratora, a stanowiacy przestepstwo z art.177 § 1 kk - na okres proby wynoszacy 1 (jeden) rok,

II. namocy art. 67 § 3 kk i art. 39 pkt 7 kk orzeka od oskarzonego kwote 2000 (dwa tysiace) ztotych tytulem nawigzki
na rzecz pokrzywdzonej W. M. (1) - platna w terminie 7 (siedmiu) miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia,

ITI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w caloéci od ponoszenia kosztow sadowych.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 sierpnia 2016 roku matoletnia pokrzywdzona W. M. (1) i jej kolezanka S. S. (1) wspoélnie jezdzily na rolkach w
miejscowosci P.. Obie poruszaly sie na rolkach po drodze publicznej, jadac przy prawej krawedzi jezdni. Jako pierwsza
jechala S. S. (1), a pokrzywdzona poruszala sie w pewnej odleglosci za nig.

W tym samym czasie i kierunku samochodem osobowym marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) kierowal 19-
letni wowczas oskarzony D. O. (1). Wraz z nim samochodem podrézowali jego koledzy.

Oskarzony w trakcie wykonywania manewru wyprzedzania poruszajgcej sie na rolkach maloletniej W. M. (1) nie
zachowal nalezytej ostroznos$ci i bezpiecznej odleglosci w wyniku czego potracil pokrzywdzona prawym przednim
narozem kierowanego przez siebie samochodu w jej lewa noge. W wyniku uderzenia pokrzywdzona upadla na jezdnie
i na chwile stracila przytomno$é. Na miejscu catkowitemu zniszczeniu ulegl telefon komoérkowy pokrzywdzonej o
wartosci 360 zlotych. Zostala odwieziona na obserwacje do szpitala.

(d. wyj. osk. k. 46-47, 71, zezn. S. S. k. 15, W. M. k. 18-19, ujawniono, k. 71, zezn. A. M. k. 71)

Do zdarzenia doszlo na drodze asfaltowej o szerokosci 5,9 m o dwdch pasach ruchu, na prostym jej odcinku. Jest to
obszar zabudowany o dopuszczalnej predkosSci 50 km/h. Droga byla sucha.

( d. protokot ogledzin miejsca wypadku drogowego k. 6-7, ujawniono k. 72 )

Na pojezdzie oskarzonego nie ujawniono zadnych uszkodzen mogacych mie¢ zwiazek z przedmiotowym zdarzeniem.
Oskarzony w chwili zdarzenia byt trzezwy.

(d. protokoél ogledzin pojazdu k. 8-10, d. protokol z przebiegu badania k. 4 , ujawn. k. 72)

W nastepstwie przedmiotowego zdarzenia pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci wstrza$nienia mézgu
z utrata przytomnosci, sthuczenia glowy w okolicy skroniowo potylicznej lewej oraz urazu nadgarstka prawego
wymagajgcego zaopatrzenia szyna gipsowa, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie uszkodzonych
narzadow jej ciala na czas przekraczajacy dni siedem.

(d. opinia bieglego k. 36, ujawniono k. 72)

Pokrzywdzony po6zniej przeprosil pokrzywdzona za wypadek. Z uwagi na konieczno$¢ opieki nad corky jej
matka poniosta dodatkowa szkode w wysokosSci 1000 zlotych w zwiazku z odwolaniem wypoczynkowego wyjazdu
zagranicznego. Matka w protokole przestuchania pokrzywdzonej domagala sie od oskarzonego zwrotu tej kwoty.

(d. zezn. W. M. k. 18-19, ujawniono, k. 71, zezn. A. M. k. 71)

Oskarzony D. O. (1) ma obecnie 20 lat. Ma wyksztalcenie gimnazjalne. Jest kawalerem. Nie posiada nikogo na
utrzymaniu. Pozostaje na utrzymaniu rodzicow. Nie posiada majatku. Nie byt dotychczas karany.

( d. oéwiadczenie oskarzonego k. 71, dane o karalnoSci k. 48, za§wiadczenie o stanie majatkowym k. 49 , ujawniono:
k.72)

Stan faktyczny w przedmiotowej sprawie nie budzi zadnych watpliwoSci. Sad ustalil go na podstawie wyjasnien
oskarzonego przyznajacego sie do winy, ktoére znajduja potwierdzenie w zeznaniach stluchanych $wiadkéow, w
tym samej pokrzywdzonej, opinii bieglego sadowego, dokumentacji medycznej oraz na podstawie dokumentow
zgromadzonych i ujawnionych w sprawie. Pokrzywdzona W. M. (1) opisala iz w czasie jazdy na rolkach poruszala
sie prawg strong jezdni obok chodnika. Kolo sklepu (...) widziala wsiadajacego do samochodu oskarzonego, ktérego
znala z widzenia. Kiedy jadac na wrotkach mijala szkole uslyszala jadacy za nig samochod. Nie ogladala sie za



siebie. W pewnym momencie poczula zahaczenie o lewa noge, w wyniku czego upadla na jezdnie i na chwile stracita
przytomno$¢. Odzyskala ja gdy podszedl do niej oskarzony. Zostala zawieziona do szpitala. Podkresla, ze przed
wypadkiem nie slyszala odglos6w hamowania. ( d. zezn. W. M., k-18-19, ujawniono, 71 ).

Z kolei S. S. jadaca na rolkach jako pierwsza nie widziala samego wypadku, jednak uwaza, ze oskarzony jechal zbyt
blisko pokrzywdzonej gdyz slyszala od oskarzonego na miejscu zdarzenia, ze pasazer jadacy z oskarzonym w trakcie
manewru wyprzedzania zamierzal klepnaé ja w reke czyli przybi¢ tzw. ,piatke”. ( d. zezn. S. S., k. 15, ujawniono, k.
71 ). Zeznania $wiadkdéw w tym maloletniej pokrzywdzonej s spojne i logiczne, wzajemnie pokrywaja sie, dlatego je
rowniez nalezalo obdarzy¢ walorem wiarygodnosci.

Przestuchany w charakterze podejrzanego D. O. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wniést o
warunkowe umorzenie postepowania karnego. Opisal w wyjasnieniach przebieg wypadku. Przyznal, ze widzial obie
jadace na wrotkach i usilowal je wyprzedzi¢. W trakcie tego manewru doszto do wypadku. ( d. wyj. k. 46-47). W trakcie
postepowania sagdowego oskarzony podtrzymal swojej wczesniejsze wyjasnienia i ponownie wnibst o warunkowe
umorzenie postepowania karnego na okres 1 roku. Wyrazil réwniez do protokolu zgode o orzeczenie ( zamiast
$wiadczenia pienieznego na cel spoleczny wnioskowanego przez Prokurature w pierwszym wniosku ) nawigzki w
kwocie 2000 zlotych na rzecz maloletniej pokrzywdzonej, ktéra zobowiazal sie zaptaci¢ w terminie 7 miesiecy od
uprawomocnienia sie orzeczenia. Nadto wniost o zwolnienie od kosztéw sadowych.

Wyjaénienia oskarzonego znajduja potwierdzenie w zeznaniach pozostalych Swiadkéw, w tym takze samej
pokrzywdzonej oraz ujawnionych dowodach, wspoélnie tworzac obraz przedmiotowego zdarzenia dlatego nie budza
watpliwosci Sadu.

Nie budza zadnych watpliwosci pozostale dowody zebrane w tej sprawie. Zostaly one sporzadzone przez powolane
organy w zakresie ich kompetencji.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 177 § 1 kk kazdy, kto naruszajac, chociazby nieumyslnie, zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym,
wodnym lub powietrznym, powoduje nieumy$lnie wypadek, w ktérym inna osoba odniosla obrazenia ciala okreSlone
w art. 157 § 1, podlega karze pozbawienia wolnoéci do 3 lat.

Majac na uwadze wyniki przewodu sadowego i powyzsza analize dowodéw wina oskarzonego nie moze budzi
watpliwoéci. Sad uznal, Ze oskarzony D. O. (1) w dniu 24 sierpnia 2016 roku w miejscowoéci P., powiatu (...),
wojewddztwa (...), nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze kierujac po drodze
publicznej samochodem osobowym marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), w trakcie wykonywania manewru
wyprzedzania poruszajacej sie na rolkach w tym samym kierunku jazdy i przy prawej krawedzi jezdni maloletniej
W. M. (1) nie zachowal nalezytej ostroznosci i bezpiecznej odleglosci, w wyniku czego potracit W. M. (1) prawym
przednim narozem kierowanego przez siebie samochodu powodujac jej upadek na podloze, w nastepstwie czego
W. M. (1) doznala obrazen ciala w postaci wstrza$nienia mézgu z utratg przytomnosci, sthuczenia gtowy w okolicy
skroniowo potylicznej lewej oraz urazu nadgarstka prawego wymagajgcego zaopatrzenia szyng gipsowa, ktore to
obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie uszkodzonych narzaddw jej ciala na czas przekraczajacy dni siedem,
dopuszczajgac sie w ten sposob przestepstwa z art. 177 § 1 kk.

Wynika to jednoznacznie z zebranego materialu dowodowego, a to przede wszystkim z wyjasnien oskarzonego, ktory
przyznat sie do popelnienia przestepstwa z art. 177 § 1 kk oraz niebudzacych watpliwos$ci zeznan §wiadkow, ktérym
Sad w calo$ci dal wiare.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zachodza wszystkie przeslanki z art. 66 kk umozliwiajace warunkowe umorzenie
postepowania karnego wobec oskarzonego.



Zgodnie z treécig art. 66 § 1 i § 2 kk Sad moze warunkowo umorzyé postepowanie karne, jezeli wina i
spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwoSci, a postawa
sprawcy niekaranego za przestepstwo umys$lne, jego wlasciwoéci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb
zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego,
w szczegblnosci nie popelni przestepstwa. Warunkowego umorzenia nie stosuje sie do sprawcy przestepstwa
zagrozonego kara przekraczajacg 5 lat pozbawienia wolnoSci.

Zdaniem Sadu okolicznoSci popelnienia przypisanego oskarzonemu czynu nie budza watpliwo$ci, co zostalo wykazane
powyzej.

Sad mial przy wymiarze kary na uwadze sposdb i okoliczno$ci popelnionego czynu, rodzaj i charakter naruszonego
dobra, ktérym jest bezpieczenstwo w ruchu drogowym oraz rodzaj i charakter obrazen odniesionych przez
pokrzywdzona. Wszystkie te okoliczno$ci pozwolily Sadowi na uznanie, ze stopien spotecznej szkodliwoéci czynu
oskarzonego nie jest znaczny.

Okoliczno$é ta w powiazaniu z faktem, ze oskarzony nie byt dotychczas karany i brak jest podstaw do dokonania
przypuszczenia, ze podobne zachowania z jego strony moga sie powtorzy¢ w przyszloéci dala Sadowi podstawe do
wydania orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania w sprawie. Majac na uwadze prawidlowy sposo6b zycia
przed i po popelnieniu przestepstwa, Sad doszed} do przekonania, iz pomimo warunkowego umorzenia postepowania,
oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczego6lnosci nie popelni w przysztoéci wiecej przestepstw. O
tym, iz oskarzony ma $wiadomo$¢ swego nagannego zachowania §wiadczy fakt jego przyznanie sie do winy juz na
etapie postepowania przygotowawczego. Sam fakt postawienia zarzutu i stawiennictwa w Sadzie w roli oskarzonego
w ocenie Sadu, jest rowniez dla oskarzonego swoistego rodzaju dolegliwoscia.

Stosujgc warunkowe umorzenie postepowania wyznaczono okres proby wynoszacy jeden rok, ktory to czas w ocenie
Sadu bedzie odpowiedni, zeby zweryfikowaé pozytywna prognoze kryminologiczna wobec oskarzonego.

Na mocy powotanych przepisoéw Sad orzekl od oskarzonego nawigzke na rzecz pokrzywdzonej W. M. (1) w kwocie
2000 zlotych, platng w terminie 7 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia, uznajgc rozstrzygniecie w tym
zakresie za stuszne i adekwatne do caloksztaltu zachowania, ktérego dopuscil sie oskarzony. Na powyzszy $rodek
karny w takiej kwocie i platnej w takim terminie wyrazili zgode na rozprawie zar6wno oskarzony jak i oskarzycielka
positkowa wystepujaca w zastepstwie maloletniej pokrzywdzonej. Orzekajac ja Sad uwzglednil mozliwosSci zarobkowe
oskarzonego, ktory jest osoba mloda i zdrowa, a nadto nie posiada nikogo na utrzymaniu. Nalezy wskaza¢, ze pierwszy
wniosek o orzeczenie kwoty 700 zlotych tytulem naprawienia szkody oraz dodatkowo o zado$c¢uczynienie w kwocie
uznanej przez Sad zlozyta podczas posiedzenia w dniu 06 grudnia 2016 r. matka pokrzywdzonej - jej przedstawiciel
ustawowy, ktora wystepowala w procesie w charakterze oskarzycielki positkowej. Wniosek o zasadzenie nawigzki
ponowila na kolejnym posiedzeniu sadowym. Co prawda, oskarzony nie stawil sie na powyzszym posiedzeniu jednak
na takie rozstrzygnie zgodzil sie sam w trakcie rozprawy, ktéra odbyla sie w dniu 19 stycznia 2017 r.

Biorgc pod uwage tres¢ wyjaénien oskarzonego, a takze pozostale zgromadzone dowody w tym zeznania
pokrzywdzonej i Swiadka S. S. sad ograniczyt przewod sadowy do powyzszych dowodéw osobowych i dowodow
zawnioskowanych do odczytania w akcie oskarzenia.

Majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonego i orzeczona wobec niego nawigzke Sad zwolnil go w caloSci od
ponoszenia kosztéw sagdowych na rzecz Skarbu Panstwa.



