Sygn. akt I Ns 446/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy w Brzesku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Stanistaw Kostrzewa
Protokolant: st. sekr. sagdowy Agata Bober

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2016 r. w Brzesku
na rozprawie

sprawy z wniosku B. T.

z udzialem A. T. (1)

o zasiedzenie stuzebnoéci gruntowe;j
postanawia:

I.oddali¢ wniosek;

II.nakaza¢ pobraé od wnioskodawczyni B. T. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w B. kwote 12 zt /dwanaScie
zlotych/ tytulem brakujgcej cze$ci wydatkow za uzyskanie dokumentow ze Starostwa Powiatowego w T.;

III.zasadzi¢ od wnioskodawczyni B. T. na rzecz uczestniczki A. T. (1) kwote 257 zt /dwiedcie piecdziesiat siedem
zlotych/ tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sedzia
SR Stanistaw Kostrzewa

Sygn. akt I Ns 446/14

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 17 lutego 2016 r.

Whnioskodawczyni B. T. w ostatecznie sprecyzowanym wniosku na rozprawie w dniu 10.02.2016 r. domagala sie
stwierdzenia, ze nabyla przez zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowa przechodu i przejazdu po szlaku droznym szczegdtowo
oznaczonym przez bieglego geodete J. Z. na szkicu sytuacyjnym sporzadzonym dnia 8.10.2015r., ktéry stanowi
zalacznik do opinii uzupehiajacej tegoz bieglego z dnia 8.10.2015r. obejmujacy rowniez row odwadniajacy ktory jest
przynalezny do tego szlaku droznego, stuzy do jego zabezpieczenia, odprowadza z niego wode. Wnioskodawczyni
domagala sie zasiedzenia tej shuzebnoéci z dniem 1.04.2008 r. po dzialce nr (...) polozonej w R. objetej KW nr (...)
wlasnos$ci A. T. (1) na rzecz dzialki nr (...) polozonej w R. objetej KW nr (...) i stanowiacej wlasno$¢ wnioskodawcezyni.



Whiosla o zasadzenie od uczestniczki kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu podala, ze szlak drozny istniejacy na gruncie urzadzil jeszcze jej dziadek P. C., ktory ten grunt
przekazal matce wnioskodawczyni W. G., a ktéry potem ona przekazala wnioskodawczyni. Podala, ze W. G. urodzila
sie w 1944 r. w drewnianym domu pobudowanym na tej dzialce w czasie II wojny Swiatowej. Wowczas dziadkowie juz
urzadzili droge do domu, ktbra przejezdzalo sie z drogi publicznej do nieruchomosci bedacej obecnie jej wlasnoscia.
Wskazala, ze na przestrzeni lat to wlaénie dziadkowie, potem rodzice wnioskodawczyni, jak i ona sama dbata o ten
szlak drozny. Podala, ze jej dziadek P. C. wykladal droge drewnianymi podkladami i kamieniami, a gdy w 1970 r.
i 1971 r. budowal na dzialce nr (...) budynek gospodarczy i dom murowany gruz takze wywozil na droge. Podala,
ze szlak drozny wymagal okresowej reperacji i utwardzenia z uwagi na podmokly teren na ktérym sie znajduje. Z
czasem material, ktory pochlaniala ziemia trzeba bylo uzupekniaé i tak jest do dzis. Podala wnioskodawczyni, ze kiedy
wyjechala za granice o droge w jej imieniu dba jej mama i bracia, ktérym przesyla pieniadze, gdy jest potrzebny np.
kamien na droge. Wskazala, ze gdy jest w kraju to z mezem wykasza droge, a zimg odSnieza. Podniosla, ze zar6wno
ona jak i jej poprzednicy prawni zawsze traktowali droge jak swoja i nikt nigdy dotychczas nie przeszkadzat im w
korzystaniu z niej, nikogo nie pytali o zgode na przejazd. Dopiero 6.05.2014 r., gdy wnioskodawczyni byla na urlopie
w kraju, uczestniczka zaczela pod jej adresem zglaszaé pretensje dotyczace shuzebnego szlaku, co bylo dla B. T. duzym
zaskoczeniem.

Uczestniczka A. T. (1) wniosla o oddalenie wniosku w calo$ci. Domagala sie zasadzenia kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu podala, ze przez bardzo dtugi okres czasu przedmiotowa
nieruchomo$¢ stanowila jedynie nieutwardzona droge polna, ktéra stuzyla do przejazdu pojazdom konnym oraz do
przejscia dla pieszych, droga ta wykorzystywana byla jedynie przy sprzyjajacych warunkach drogowych, natomiast
w czasie niekorzystnych warunkéw pogodowych przejazd tym szlakiem byl niemozliwy. W tym czasie to przede
wszystkim poprzednicy prawni uczestniczki — W. J. czynil starania o czeSciowe przynajmniej utwardzenie drogi
poprzez wyrzucenie gruzu powstalego z zawalenia sie stropu piwnicy w trakcie budowy domu, naprawy drogi
zniszczonej w czasie opadow deszczu. Podala, ze przejazd przez nieruchomos$é stanowigca wlasno$¢ uczestniczki przez
wnioskodawczynie i jej poprzednikéw prawnych odbywat sie jedynie grzeczno$ciowo bedac jednym z alternatywnych
drég dojazdowych do drogi publicznej. Podkreslila uczestniczka, ze faktyczne utwardzenie drogi (trwale) nastapilo
dopiero ok. 2001 r. na skutek présb uczestniczki za poparciem soltyséw K. G., a nastepnie A. R. i T. K., kiedy to
gmina czeSciowo pomogla uczestniczce utwardzi¢ droge czynigc ja przejezdna dla samochodow. Wskazala, ze za
powyzszym przemawia tez fakt, Ze w tym czasie nie istniala utwardzona droga publiczna do ktérej mialby prowadzic
ten szlak, a utwardzenie drogi gminnej nastgpilo w 2001 r. Podala, ze pojazdy samochodowe ze wzgledu na brak
mozliwo$ci dojazdu pozostawiano we wsi przy gtownej drodze, a do doméw dochodzono pieszo. Podobnie czynila
wnioskodawczyni, ktéra miata wybudowany garaz we wsi, a do swojej posesji dochodzila pieszo. Zdaniem uczestniczki
wnioskodawezyni nie spelnila wymaganych prawem warunkéw do zasiedzenia stuzebnosci przejazdu i przechodu po
wnioskowanej nieruchomosci, w szczegélnoéci nie wykonala trwalego i widocznego urzadzenia, nie minal réwniez
wymagany prawem okres do zasiedzenia wynoszacy 30 lat. Nadto podala, ze wnioskodawczyni od 10 lat przebywa za
granicg na pobyt staly i nie mieszka w R., co przeczy jej twierdzeniom, ze korzysta ze spornego szlaku, dokonuje jego
utwardzenia, pielegnacji. Nadto podala, ze wnioskodawczyni ma zagwarantowany dostep do drogi publicznej innym
alternatywnym szlakiem bezposrednio z jej nieruchomo$ci.

Postanowieniem z dnia 5.09.2014 r. sygn. I Ns (...) Sad Rejonowy w B. udzielil zabezpieczenia roszczeniu
wnioskodawczyni B. T. poprzez nakazanie uczestniczce A. T. (1) do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania
nie przeszkadzaé¢ wnioskodawczyni B. T. w korzystaniu z dotychczasowego istniejacego szlaku drogowego, biegnacego
po dzialce ewidencyjnej nr (...) poloZzonej w R., objetej KW nr (...) prowadzona przez Wydzial Ksiag Wieczystych Sadu
Rejonowego w B.i zakazanie A. T. (1) czynienia przeszkdd wnioskodawcezyni w korzystaniu z tego szlaku.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Dzialka ewidencyjna nr (...) o powierzchni 0,48 ha polozona w R., stanowiaca grunty rolne zabudowane i sad objeta
KW nr (...) prowadzong przez Wydzial Ksiagg Wieczystych Sadu Rejonowego w B.jest wlasnoscia wnioskodawczyni
B.T. (zd. G).

(dowdéd: odpis KW nr (...) k. 10-13, wyrys z mapy ewidencyjnej k. 9, wypis z rejestru gruntéw k. 18,
odpis skréocony aktu malzenstwa k. 8 )

Dzialka ewidencyjna nr (...) o powierzchni 0,71 ha polozona w R., stanowigca grunty rolne zabudowane, grunty orne,
sad, grunty zadrzewione i zakrzewione objeta KW nr (...) jest wlasnoscia uczestniczki A. T. (1).

(dowod: odpis KW nr (...) k. 14-17, wyrys z mapy ewidencyjnej k. 9, wypis z rejestru gruntow k. 19 )

Szlak drogowy ktory jest przedmiotem postepowania biegnie od drogi o nawierzchni z betonowych plyt azurowych
zlokalizowanej na dzialce nr (...), po dzialce nr (...) do dzialki nr (...). Dzialka nr (...) w cze$ci potudniowo - wschodniej
zabudowana jest budynkiem mieszkalnym i gospodarczym. Zabudowana cze$¢ tej dzialki ogrodzona jest ogrodzeniem
z metalowej siatki na metalowych stupkach. Dzialka nr (...) zabudowana jest budynkiem mieszkalnym i gospodarczym,
a cze$¢ zabudowana dzialki rowniez jest ogrodzona ogrodzeniem z metalowej siatki na metalowych stlupkach.

(dowdéd: opinia bieglego sqdowego geodety mgrinz. J. Z. z dnia 8.07.2015 r. k. 124-128 wraz z opiniq
uzupelniajgcq z dnia 8.10.2015 r. k. 152-155 1 ustng opiniq uzupelniajgcq z dnia 10.02.2016 r. k.
186-187)

Dzialka nr (...) poloZona w miejscowosci R. usytuowana jest na pélnoc od drogi gminnej nr (...) wylozonej plytami
betonowymi azurowymi. Do dzialki nr (...) od poludniowego - zachodu przylega dzialka nr (...). Od drogi gminnej
nr (...) w kierunku pélocnym biegnie szlak drozny z widocznymi koleinami utwardzony w koleinach zwirem i
kamieniami, ktéry to szlak drozny dochodzi do bramy wjazdowej na dzialke nr (...) polozong w R.. Ta brama
wjazdowa jest metalowa dwuskrzydtowa i ma szeroko$c¢ 3,50 m. Szlak drozny przy bramie wjazdowej mierzony miedzy
zewnetrznymi koleinami tej drogi ma szeroko$c¢ 2,70 m, a po obu stronach kolein ro$nie trawa. Powyzszy szlak drozny
w réznych miejscach ma rézna szeroko$¢ pomiedzy zewnetrznymi brzegami kolein tego szlaku droznego i wynosi
szeroko$¢ tego szlaku droznego pomiedzy zewnetrznymi brzegami kolein od 2,20 m do 3,10 m. Przy wjezdzie od
drogi gminnej nr (...) ten szlak drozny utwardzony kamieniami ma szeroko$¢ 7 m majac na wzgledzie obydwa tuki
do skretu na ten szlak drozny. Pomiedzy koleinami tego szlaku droznego w niektérych miejscach roénie trawa. Po
wschodniej stronie tego szlaku droznego biegnie niewielki rowek odwadniajacy na calej dlugoséci tego szlaku droznego,
ktory usytuowany jest w odleglo$ci 0,80 m przy metalowej bramie wjazdowej na dziatke nr (...) od wschodniej
krawedzi koleiny szlaku droznego, na dalszym odcinku w réznych miejscach ta odleglo$¢ rowku odwadniajacego od
wschodniej krawedzi koleiny szlaku droznego jest rézna i waha sie od 0,80 m do 2,60 m przy zjezdzie z drogi gminne;j
na wnioskowany szlak drozny. Na rowku odwadniajacym przy wjezdzie na wprost domu mieszkalnego na dziatce
nr (...) usytuowany jest betonowy przepust z rur o Srednicy wewnetrznej 30 cm, a dlugoséc tego przepustu wynosi
3,60 m. Na opisanym wyzej szlaku droznym nie ma przepustéw betonowych, mostkéw i nasypow. Za budynkiem
mieszkalnym na dzialce nr (...) jest murowana piwnica z kamienia, a na wschodniej stronie domu mieszkalnego koto
ktorego usytuowana jest piwnica Sciana ma w cze$ci inng elewacje. Nad przepustem z rur betonowych na wprost
domu mieszkalnego na dzialke nr (...) jest brama drewniana, dwuskrzydlowa o szeroko$ci 3,40 m. Na tym przepuscie
z betonowych rur na rowku z woda brak sladow kolein.

W wykonanej w czasie ogledzin ( przez A. T. (2) — meza wnioskodawczyni) odkrywce w odleglosci 8 m od bramy
metalowej wjazdowej na dzialke nr (...) na glebokos$¢ kilkudziesieciu centymetréw wydobyto z drogi ziemie, kamienie,
kawalki gruzu i zuzel.

(dowéd: protokél komisji sqdowej z dnia 5.09.2014 r. k. 77 - 83 wraz ze zdjeciami fotograficznymi
k. 71-76 )



Przebieg szlaku drogowego wnioskowanego do zasiedzenia zostal zaznaczony na sporzadzonym przez bieglego geodete
mgr inz. J. Z. szkicu sytuacyjnym w skali 1:500 i wyrysie z mapy ewidencyjnej w skali 1:500 na ktérym przebieg
szlaku zostal zaznaczony linig koloru czerwonego. Na mapie sytuacyjnej linie przerywane koloru czarnego to krawedz
jezdni wylozonej plytami oraz zewnetrzne brzegi kolein istniejacego na gruncie (w dniu pomiaru ) szlaku drogowego,
ktory w roznych miejscach ma r6zna szeroko$é 2,20 do 3,10 m, linie z kropkami koloru czerwonego obrazuja przebieg
ogrodzen, linie koloru niebieskiego to rowek odwadniajacy (§rodek rowka) i bruzda. Row odwadniajacy biegnie
na calej dlugosci szlaku poczynajac od bramy wjazdowej na dzialke nr (...) az do przepustu pod droga wylozona
betonowymi plytami na dzialce (...).

Dlugoéc szlaku drogowego wnioskowanego do zasiedzenia wynosi 48 m. Szeroko$¢ szlaku generalnie wynosi 3,50 m,
a przy zjezdzie z drogi — dzialki (...) wynosi 5,50 m (mierzona wzdluz granicy dzialki, natomiast mierzona wzdtuz

krawedzi jezdni wylozonej plytami betonowymi wynosi okoto 7 m ). Powierzchnia szlaku droznego wynosi 173 m®.

Szerokos¢ szlaku droznego wraz z rowem odwadniajacym i jednocze$nie z gruntem pomiedzy szlakiem i rowem, w
roznych punktach jest rézna i wynosi: przy bramie prowadzacej na dzialtke nr (...) — 3,80 m, w punkcie nr 19 ( na
szkicu sytuacyjnym) — 4,30 m, w punkcie nr 20 ( koniec przepustu przed brama na dzialce (...)) — 4,10 m, w punkcie
nr 21 ( poczatek przepustu) — 4 m, w punkcie nr 36 — 3,50 m, w punkcie nr 44 — 3,70 m, w punkcie nr 46 — 4,30 m,
w punkcie nr 47 — 6,20 m, wzdluz granicy z dziatka drogowa nr (...) - 7,50 m.

(dowod: opinia bieglego sqdowego geodety mgrinz. J. Z. zdnia 8.07.2015 r. k. 124-128 wraz z opiniq
uzupelniajagcq z dnia 8.10.2015 r. k. 152 - 155 i ustng opiniqg uzupelniajgcq z dnia 10.02.2016 r. k.
186-187)

Dzialke nr (...) przekazala wnioskodawczyni aktem notarialnym jej mama W. G. w 1998 r. Wcze$niej wlascicielami
tej dzialki byli dziadkowie wnioskodawczyni P. C. ( zmart w 22.11.1995r1.) i Z. C. ( zmarla 31.08.1997r. ) - rodzice jej
matki. Ojciec wnioskodawczyni E. G. zmarl we wrze$niu 2009 r. Matka wnioskodawczyni W. G. zamieszkuje w domu
na tej poses;ji.

Wnioskodawczyni B. T. w dniu 21.10.2004r. wyjechala do A. i przebywa tam do chwili obecnej. Przynajmniej 2 razy
w roku przyjezdza do P., w okresie letnim i zimowym.

(dowod: zeznania swiadkoéow: E. R. k. 80, W. G. k. 99 -100, zeznania wnioskodawczyni B. T. k. 188
- 190, odpis KWnr (...) k.10-13)

Na dzialce nr (...) byl stary dom, ktéry wybudowali w 1940 r. i mieszkali w nim dziadkowie wnioskodawczyni Z. i
P. C.. Rodzice wnioskodawczyni E. i W. G. w 1978r. na tej dzialce rozpoczeli budowe nowego domu, a stary dom
zostal przez nich wyburzony w 1997r. Budynek stajni i stodolty budowany byt poczatkiem lat 70-tych przez dziadkéw
wnioskodawczyni, stare budynki gospodarcze zostaly wyburzone w latach 80 -tych i 9o —tych.

(dowdéd: decyzja Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w B. o pozwoleniu na wykonanie robot
budowlanych z dnia 20.10.1970r. (...) k. 20, decyzja nr (...) z dnia 1.04.1977r. Urzedu Gminy w Z.
k. 21, zeznania swiadkow: E. R. k. 80, M. B. k. 81-82, W. G. k. 99-100, P. G. k. 134-135, zeznania
wnioskodawczyni B. T. k. 188-190 )

W 199o0r. rodzice uczestniczki J. przekazali cale gospodarstwo w R. swojej corce - uczestniczce A. T. (1). W 2003 r.
uczestniczka wyszlam za maz za M. T..

(dowébd: zeznania uczestniczki A. T. (1) k. 190, odpis KW nr (...) k. 14-17 )

Do zabudowan poprzednikéw prawnych wnioskodawczyni, jak rowniez i uczestniczki prowadzila droga gminna, ktéra
byla w bardzo zlym stanie technicznym az do 2001 r. Dalej dojazd do posesji wnioskodawczyni i uczestniczki odbywat
sie sporna droga. C., G. i J. chodzili tez do swoich domoéw na skroty - $ciezka kolo Z. K..



(dowéd: zdjecia k. 36-38, mapy k. 33-35, nagranie na plycie CD k. 32, zeznania swiadkoéw: F. O.
k. 79-80, E. R. k. 80, M. S. k. 80-81, M. B. k. 81-82, T. K. k. 82, K. G. 101-102, I. C. k. 103, B. M. k.
103-104,J. W. k. 104, M. T. k. 104-105, H. H. k. 105, czesciowo zeznania swiadkow: W. G. k. 99-100,
P. G. k. 134-135, M. G. k. 163-164, czesciowo zeznania wnioskodawczyni B. T. k. 188-190, zeznania
uczestniczki A. T. (1) k. 190)

Ze spornej drogi korzystala rodzina wnioskodawczyni - dziadkowie C., rodzice G., wnioskodawczyni i jej rodzenhstwo
i nikt nie zabraniat im korzystania z tej drogi, nie byto konfliktéw z tym zwigzanych az do maja 2014 r.

(dowod: zeznania swiadkow: F. O. k. 79-80, E. R. k. 80, M. B. k. 81-82, I. C. k. 103, M. T. k. 104-105,
czesciowo zeznania W. G. k. 99-100, P. G. k. 134-135, M. G. k. 163-164, zeznania wnioskodawczyni
B. T. k. 188-190, zeznania uczestniczki A. T. (1) k. 190)

Dawniej ta droga biegla dalej kolo domu C., G. i do géry w pola, bo tam w gorze mieszkali sasiedzi i jezdzili jeszcze w
latach 80-tych tym spornym szlakiem konmi furmanka jak sie dalo przejechaé. Droga gminna konczyla sie na zakrecie
na sporny szlak. Najgorzej bylo sie przedosta¢ przez droge gminna, ktéra byta w bardzo zlym stanie technicznym az
do 2001 r., byl to gleboki wawoz z koleinami, Ze samochodem nie byl mozliwy przejazd.

(dowéd: zeznania s$wiadkoéow: E. R. k. 80, K. G. 101-102, 1. C. k. 103)

W latach 70 — tych, 80 — tych ubieglego wieku w miejscu, gdzie obecnie jest sporna droga byla lgka, bloto i poprzednicy
prawni wnioskodawczyni przewozili tamtedy plony, nawozy, opal, przechodzili ta droga, codziennie ganiali krowy na
pastwisko. Kiedy najmowali kogo$ do pracy w polu czy do przywiezienia czego$ z mlyna to jezdzono furmankami,
konfimi lub czasem krowami. Wowczas ta sporna droga nie byla tak zaro$nieta, byla ziemia, nie bylo trawy. Rodzice
uczestniczki réwniez jezdzili sporng droga. W kolejnych latach 80 — tych, 9o-tych od przejazdéw koni i traktoréw
tworzyly sie koleiny bo bylo miekko, robilo sie bloto. Byly to 2 koleiny blotniste i mogly mie¢ co najwyzej 1,80 m - 2,00
m szerokos$ci. Po deszczach nie dalo sie przejechaé po tej spornej drodze, wozy sie topily i ludzie tez.

(dowdéd: zeznania swiadkéw: E. R. k. 80, M. S. k. 80-81, M. B. k. 81-82, K. G. 101-102, B. M. k. 103-104,
J. W. k. 104, H. H. k. 105, czesciowo zeznania swiadkéw: W. G. k. 99-100, P. G. k. 134-135, M. G. k.
163-164, czes$ciowo zeznania wnioskodawczyni B. T. k. 188-190, zeznania uczestniczki A. T. (1) k.
190, zdjecia lotnicze k. 181-184 )

M. B. w1985 r. miala samochdéd (...) i nie dojechala do domu rodzinnego, w ktérym mieszkali jej rodzice P.iZ. C. w R..
(dowod: zeznania swiadka M. B. k. 81 — 82 )

Jak bylo sucho to w latach 80 — tych ubieglego wieku mozna bylo traktorem dojecha¢ sporng droga do posesji
wnioskodawczyni. G. kupili traktor w 1985 i jezdzili traktorem po tej spornej drodze.

(dowod: zeznania swiadkoéw: F. O. k. 79-80, E. R. k. 80, M. S. k. 80-81, M. B. k. 81-82, T. K. k. 82,
W. G. k. 99-100, J. W. k. 104, P. G. k. 134-135, M. G. k. 163-164, zeznania wnioskodawczyni B. T. k.
188-190, zeznania uczestniczki A. T. (1) k. 190)

Nigdy nie bylo na spornej drodze przepustéw, mostkow.
(dowdéd: zeznania s$wiadkow J. W. k. 104, P. G. k. 134 — 135 ), zeznania uczestniczki A. T. (1) k. 190 )

W 1985/86 roku G. kupili samochdd marki E. i garazowali go przy gléwnej drodze asfaltowej na posesji M. K..
Garaz tam wybudowal P. G. i wjazd do tego garazu byl bezpoSrednio z asfaltu. Z tego garazu korzystali bracia
wnioskodawezyni P. i M. G., jak rowniez wnioskodawczyni, ktéra prawo jazdy ma od 1994r. Takze H. H.iB. S. - siostry
uczestniczki, gdy przyjezdzaly do domu rodzinnego zostawialy auta na podwoérku u M. K..



Obecnie - wiecej niz 10 lat - nikt nie parkuje na jego podworku.

(dowod: zeznania swiadkéw: E. R. k. 8o, M. B. k. 81-82, T. K. k. 82, B. M. k. 103-104, M. K. k.
100-101,102, I. C. k. 103, W. G. k. 99-100, P. G. k. 134-135, M. G. k. 163-164, czesSciowo zeznania
Swiadka R. O. k. 102 - 103, zeznania wnioskodawczyni B. T. k. 188-190, zeznania uczestniczki A. T.
(1) k.190)

K. G. prowadzi zaklad elektroinstalacyjny od 1975r. W domu G. i J. wykonywal roboty elektryczne. U G. wykonywal
przylacz elektryczny, odbiér na przetomie lat 80 i 9o - tych i nie jechal wtedy do nich autem bo sie nie dalo. (...)
(kable, narzedzia) nosil na plecach i szed} Sciezkg miedzy gruntem J. i G. od strony K.. W domu u ojca uczestniczki
wykonywal prace elektryczne w latach 80-tych w budynkach gospodarczych i réwniez dochodzil tam ta Sciezka, a
samochod trzymat u O. na podworku.

(dowod: zeznania swiadka K. G. 101-102 )

Ze zdjec lotniczych wykonanych w dniu 10.09.1975r. ( 4 szt. k. 181-184) nie mozna w sposdb jednoznaczny okresli¢
polozenia konkretnie szlaku w geodezyjnym ukladzie wspoélrzednych czy na mapie. Z tych zdje¢ wynika, ze na
pewno istnial szlak drozny w momencie wykonywania tych zdjec¢, ten szlak istnial na gruncie, bo widaé ze on sie
odfotografowal jako jasna smuga, natomiast doktadnie jego szerokoéci z tych zdje¢ okresli¢ nie mozna. Skoro ta droge
wida¢ wyraznie to musiala by¢ albo utwardzana, albo wyjezdzona, bo sfotografowala sie. Takie §lady drogi, jak na
tych zdjeciach lotniczych mogly powstaé na skutek czestego wykonywania przejazdoéw, badz utwardzenia w caloSci
tego pasa. Kolor tej drogi na tych zdjeciach lotniczych §wiadczy o tym, ze nie byly to wygniecione koleiny, tylko cala
przestrzen byla jednakowo uzytkowana. Czarne linie na zdjeciach to sa granice dzialek. Gdyby byla skala tych zdjec to
mozna by pomierzy¢ szeroko$¢ tego jasnego pasa i obliczy¢ szeroko$c¢ rzeczywista w terenie.

(dowéd: zdjecia lotnicze k. 181-184, opinia bieglego saqdowego geodety mgrinz. J. Z. z dnia 8.07.2015
r. k. 124-128 wraz z opiniq uzupelniajgeq z dnia 8.10.2015 r. k. 152-155 i ustng opiniq uzupetniajqgcq
z dnia 10.02.2016 r. k. 186-187)

Gdy droga gminna byla nieprzejezdna to ani wnioskodawczyni ani uczestniczka i ich poprzednicy prawni nie mogli
dojechac do swoich posesji po spornej drodze. Przy drodze gminnej pracowali wszyscy G., C., J.1iT., przekopywali fosy.
Po powodzi w 2001 r. urzadzona zostala droga gminna, przepchano wowczas ciezkim sprzetem wawdz, zwirowano
droge, zrobiono most. Jak bylo sucho to mieszkancy dojezdzali do swoich domoéw po tej drodze, po wiekszych opadach
deszczu woda splukiwala zwir, tworzyly sie koleiny i przejazd byl bardzo utrudniony.

(dowod: zeznania swiadkow: F. O. k. 79-80, E. R. k. 80, M. S. k. 80-81, M. B. k. 81-82, T. K. k. 82, K.
G. 101-102, I. C. k. 103, J. W. k. 104, M. T. k. 104-105, H. H. k. 105, czesciowo zeznania swiadkoéw:
W. G. k. 99-100, cze$ciowo zeznania wnioskodawczyni B. T. k. 188-190, zeznania uczestniczki A. T.

(1) k. 190)
Uczestniczka A. T. (1) po spornej drodze wyjezdzala do domu samochodem od 2001 ., jej rodzice nie mieli samochodu.
(dowod: zeznania uczestniczki A. T. (1) k. 190 )

W piSmie skierowanym do Burmistrza Miasta i Gminy Z. z dnia 27.08.2007 r. mieszkancy R. P. K. zwracali sie z
pro$ba o doprowadzenie do staniu uzywalnoSci drogi gminnej nr (...). Podawali, Ze stan techniczny drogi pogarsza
sie przy kazdych opadach deszczu i wyjazd nia jest bardzo utrudniony (woda wyplukuje kamienie), a zimg zupelnie
nieprzejezdna bowiem nie jest objeta programem od$niezania. Podawali, ze po kazdych opadach deszczu droga
gminna wymaga dwa dni intensywnej pracy mieszkancéw by umozliwi¢ dojazd do doméw. Pod wymienionym pismem
podpisali sie m.in. W. G.i E. G.oraz G. J.,A. T. (1) i M. T..

(dowdéd: pismo mieszkancow do Burmistrza Miasta i Gminy Z. z dnia 27.08.2007 r. k. 58-59 )



Kiedy Gmina wstawila plyty azurowe w 2009 r. na droge gminna to ta droga po tych plytach byla czesciej uzywana.
(dowod: zeznania swiadkow: E. R. k. 80, T. K. k. 82)

W 2009 r. M. T. wysypywat gryz na sporna droge w koleiny i na skraju drogi przy gléwnej drodze gminne;j.
(dowod: zeznania swiadkow: F. O. k. 79-80, T. K. k. 82, M. T. k. 104-105)

Po 2000 r. uczestniczka A. T. (1) razem ze swoim mezem M. T. od$niezali tg sporng droge, od$niezali rowniez droge
gminng. W ostatnim czasie rowniez wnioskodawczyni razem z mezem od$niezali sporna droge.

(dowobd: zeznania swiadkow: T. K. k. 82, M. T. k. 104-105 B. M. k. 103-104, czesciowo zeznania
wnioskodawczyni B. T. k. 188-190, zeznania uczestniczki A. T. (1) k. 190)

Matka wnioskodawczyni wykaszala trawe na spornej drodze, opryskiwala droge R.. Uczestniczka posadzila tuje nad
sporng droga miedzy rowkiem a szlakiem spornym. Obecnie sporna droga jest bardzo szeroka, nawet 4,5 metra bo T.
systematycznie droge zajezdzaja i poszerzaja.

(dowdéd: zeznania swiadkoéow: I. C. k. 103, M. T. k. 104-105, zeznania uczesiniczki A. T. (1) k. 190,
zdjecia fotograficzne k. 70)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dokumentéw w postaci odpiséw z ksiag
wieczystych, wypisow z rejestru gruntdw, wyrysu z mapy ewidencyjnej, map, odpisu skroconego aktu malzenstwa,
decyzji albowiem jako dokumenty urzedowe korzystaly z domniemania autentyczno$ci i prawdziwosci. Moc
dowodowa tych dokumentéw nie byta kwestionowana. Z kolei pismo mieszkancow R. do Burmistrza Miasta i Gminy
Z. jest to dokument prywatny stanowiacy dowod tego, ze osoby, ktore go podpisaly ztozyly oswiadczenie zawarte w
dokumencie.

Ogledziny przedmiotu postepowania podczas komisji sadowej w R. w dniu 5.09.2014 r. zostaly przeprowadzone
zgodnie z obowigzujacg procedura i pragmatyka postepowania. Wnioskodawczyni i uczestniczka nie skladaly
zadnych zastrzezen, co do przebiegu ogledzin i treSci protokolu dokumentujacego ta czynno$é. Dlatego tez
spostrzezenia poczynione w trakcie ogledzin byly podstawa ustalen Sadu. Sytuacje w terenie, a w szczegolno$ci
obecny wyglad wnioskowanej do zasiedzenia stuzebnosSci gruntowej obrazujg takze fotografie wykonane w czasie
ogledzin. Prawdziwo$¢ tych fotografii nie byla kwestionowana przez strony. Sytuacje w terenie obrazuja takze
zdjecia lotnicze, jak rowniez zdjecia fotograficzne przedlozone przez strony niniejszego postepowania, ktére rowniez
stanowily podstawe ustalen Sadu.

Sad podzielil sporzadzona w sprawie opinie bieglego geodety mgr inz. J. Z.. Opinia zar6wno ta, w tym i uzupelniajace
(pisemna i ustna), zostaly sporzadzone na odpowiednim poziomie wiedzy fachowej, w sposéb fachowy, rzetelny,
udzielaja odpowiedzi na pytania Sadu, a wnioski plynace z tej opinii byly jasne i logiczne oraz pelne.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw F. O., E. R. M. S., M. B, T. K,, I. C., B. M. w czeSci kiedy zgodnie podawali,
ze w latach 70 — 80 — tych, w miejscu gdzie obecnie jest sporna droga byla laka, po ktérej przeganiano bydlo i
na ktorej z czasem zaczely powstawac koleiny, robilo sie bloto od przejazdu furmanek z konimi, a w potowie lat 8o
- tych od przejazdu traktoréw, w tym traktora rodziny G.. Nadto zgodnie opisywali stan drogi gminnej ktora do
2001 r. praktycznie nie bylo mozliwos$ci przejazdu samochodem, a tym samym dojazdu do dziatki wnioskodawczyni,
wprawdzie podawali, ze poprzednicy prawni wnioskodawczyni mieli od 1985 r. L., ale garazowali ja na posesji M. K..
Swiadek M. B. zeznala, ze w 1985r. miala (...) i nie dojechala do domu rodzinnego w ktérym mieszkali jej rodzice
P.iZ. C.. Ponadto wymienieni §wiadkowie zgodnie podawali, ze ani G. ani C. nie utwardzali drogi, ze nie widzieli
tego. Ich zeznania w tym zakresie byly spontaniczne, rzeczowe, przekonywujace, a nadto znajdowaly potwierdzenie
w zeznaniach innych swiadkow ktéorym Sad dal wiare dlatego brak bylo podstaw aby te zeznania kwestionowaé. W



pozostalym zakresie ich zeznaniom byly dla Sadu wiarygodne gdy nie zostaly zaprzeczone innymi wiarygodnymi
dowodami.

Zeznania $wiadka R. O. Sad obdarzyt wiarygodno$cia w cze$ciach w ktorych koresponduja z zeznaniami innych
Swiadkow.

Sad obdarzyl w calo$ci wiarygodno$cia zeznania $§wiadka M. K., ktéry wskazywal, ze u niego na posesji w garazu
trzymali swdj samochdd (...) bracia wnioskodawczyni ( do konca lat 9o-tych ), czy tez siostry uczestniczki kiedy
przyjezdzaly do domu rodzinnego. Jego zeznania w calo$ci znajduja potwierdzenie w zgromadzonych dowodach w
tym zeznaniach §wiadkow ktérym Sad dal wiare czy tez cze$ciowo w zeznaniach samej wnioskodawezyni. Swiadek nie
posiadl natomiast zadnych istotnych informacji na temat spornej drogi.

Zeznaniom $§wiadkow P. G., M. G., W. G. Sad dal wiare jedynie w cze$ci pozostajgcej w zgodnoéci ze zgromadzonym
materialem dowodowym. W pozostalym zakresie ich zeznania nie byly dla Sadu wiarygodne, a w szczego6lno$ci kiedy
podawali, ze szlak drozny utwardzany byl przez rodzine C., G. juz od lat 70 — tych bowiem zgromadzony w sprawie
material dowodowy w zaden sposob tego nie potwierdza.

Wiarygodne dla Sadu byly zeznania $wiadka K. G., ktory byl soltysem R. w latach 1998-2002. Jego zeznania byly
logiczne, szczere i przekonujgce. Swiadek wskazywal, ze przed powodzig w 2001 r. nie mozliwy byt dojazd do posesji
wnioskodawczyni sporng droga ze wzgledu na zly stan drogi gminnej, ktéra dopiero w 2001 r. zostala cze$ciowo
urzadzona. Podawal, Ze wlatach 80 - tych i 90 - tych wykonywal prace elektryczne zaréwno u G., jakiu J. i nie dojechat
do ich posesji samochodem. Wskazywal, iz nie widzial by wnioskodawczyni czy jej poprzednicy prawni utwardzali
droge. Jego zeznania znalazly potwierdzenie w innych dowodach w tym zeznaniach §wiadkéw zatem brak byto postaw
aby je kwestionowad.

Zeznaniom $wiadkéw M. T., H. H. Sad dal wiare w czeSci w ktorej znalazly potwierdzenie w zgromadzonym materiale
dowodowym bad? nie zostaly zaprzeczone innymi dowodami. Swiadkowie spontanicznie i rzeczowo opisywali fakty
zwigzane z przedmiotowg sprawa brak zatem byto podstaw by kwestionowac¢ ich zeznania.

Sad obdarzyt wiarygodno$cia zeznania §wiadka J. W. w szczegolnosci kiedy wskazywal, ze w 1981 r. sporna droga nie
byla tak zaros$nieta, ze byla ziemia, nie bylo trawy czy tez, ze w tym czasie stan drogi gminnej byl bardzo ciezki, bylo
mokro - bowiem brak bylo podstaw by te zeznania kwestionowaé tym bardziej, ze jego zeznania znajduja potwierdzenie
w zgromadzonych dowodach czy to w zeznaniach swiadkéw czy tez zdjeciach lotniczych, wykonanych w 1975 r. na
ktorych zdaniem bieglej geodety J. Z. kolor tej drogi $§wiadczy o tym, ze nie byly to wygniecione koleiny, tylko cala
przestrzen byla jednakowo uzytkowana. W pozostalym zakresie Sad dal wiare jego zeznaniom w czesci w jakiej znalazly
potwierdzenie w zgromadzonych dowodach.

Zeznaniom uczestniczki A. T. (1) Sad dat wiare w czeSci w jakiej znalazly potwierdzenie w zgromadzonym
materiale dowodowym tj. zeznaniach $wiadkéw, dokumentach, zdjeciach fotograficznych, w pozostalym zakresie
kiedy uczestniczka zeznawala odmiennie od zebranych w sprawie wiarygodnych dowodéw jej zeznania nie byly dla
Sadu wiarygodne.

Takze zeznania wnioskodawczyni B. T. Sad obdarzyl wiarygodno$cia jedynie w czeSci w ktérej pozostaja w zgodnoSci
ze zgromadzonym wiarygodnym materialem dowodowym, a w szczeg6lnoSci z wiarygodnymi zeznaniami §wiadkow
w pozostalym zakresie jej zeznania nie byly dla Sadu wiarygodne a w szczego6lnosci kiedy wskazywala, ze sporna droga
juz w latach 80 tych byla utwardzana przez jej dziadkéw i rodzicow bowiem jej zeznania w tym zakresie nie znalazly
potwierdzenia w zadnych wiarygodnych dowodach.

Sad rozwazyl, co nastepuje:



Stuzebno$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i
widocznego urzadzenia. Przepisy o nabyciu wlasnosSci nieruchomosci przez zasiedzenie stosuje sie odpowiednio, o
czym stanowi art. 292 ke.

Zatem nabycie shuzebnos$ci gruntowej przez zasiedzenie moze nastapié¢ tylko przy lacznym speklnieniu trzech
przestanek: 1) istnienia trwalego i widocznego urzadzenia, 2) nieprzerwanego posiadania stuzebnoéci oraz 3) uplywu
czasu.

Przepisy kodeksu cywilnego nie wyjaéniaja co nalezy rozumieé¢ pod pojeciem ,trwalego i widocznego urzadzenia”.
Przyjmuje sie, ze za trwale i widoczne urzadzenie, o ktérym mowa w art. 292 ke nalezy uzna¢ obiekt bedacy wynikiem
Swiadomej i celowej aktywnosci czlowieka - sztuczng konstrukeja (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.01.1969 1.,
IT CR 516/68, OSNC 1969/12/220, por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 7.03.2002 r., IT CKN 160/00 (LEX
nr 54477). Wobec tego urzadzeniem, z ktorego korzystanie prowadzi do zasiedzenia sluzebno$ci jest wynik dzialan
czlowieka uzewnetrzniony w trwalej postaci, ktéry ma umozliwi¢ lub ulatwi¢ korzystanie z cudzej nieruchomosci w
zakresie odpowiadajacym treéci oznaczonej stuzebnosci. Za przyklad stosowanych urzadzen mozna uzna¢ utwardzony
szlak drogi, most na trasie drogi, nasypy, groble, studnie, mury, kominy, wieze, itp. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 4.02.1988 r., IV CR 45/88, OSNC 1990/2/33).

Nalezy w tym miejscu wskaza¢, ze od podjecia przez Sad Najwyzszy w skladzie 7-osobowym uchwaly z dnia 9
sierpnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt III CZP 10/11 (OSNC 2011/12/129) przyjmuje sie jednolicie, ze wykonanie
trwalego i widocznego urzadzenia przez posiadacza nieruchomogci w zakresie stuzebnosci gruntowej drogi dojazdowej
jest przeslanka zasiedzenia tej stuzebno$ci. Gdy trwale i widoczne urzadzenie zostalo wykonane przez wlasciciela
nieruchomo$ci obciazonej, mozliwo$é nabycia stuzebnoéci gruntowej przez zasiedzenie jest wylaczona.

Do zasiedzenia stuzebnosci stosuje sie odpowiednio przepisy o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie,
czyli normy art. 172 ke i nastepne. Do przeslanek zasiedzenia stluzebnoSci nalezy wiec nieprzerwane posiadanie
stuzebnos$ci. Ustawodawca definiuje odrebnie w art. 352 ke pojecie posiadania sluzebnos$ci, stanowiac, ze kto
faktycznie korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym treéci sluzebno$ci jest posiadaczem
shuzebnosci. Jest to posiadanie swoiste, zwlaszcza w przypadku stluzebnos$ci gruntowej drogi, bowiem uprawnienia
wynikajace z tej stuzebnos$ci nie lacza sie z wladztwem nad rzecza w dostlownym znaczeniu. Podmiot wykonujacy
stuzebnos$¢ korzysta z cudzej rzeczy tylko w oznaczonym zakresie, nierzadko bardzo waskim, w istocie nie wladajgc nia.

Posiadanie musi by¢ nieprzerwane, zatem musi by¢ wykonywane w sposob ciggly, jednak tylko w zakresie
odpowiadajacym treéci shuzebno$ci. Oznacza to, ze przejazd droga na sasiednim gruncie moze odbywaé sie
sporadycznie, stosownie do potrzeb.

Kolejna przestanka zasiedzenia stuzebnosci jest uplyw wskazanego w przepisach okresu czasu, tj. lat dwudziestu, jezeli
posiadanie zostalo nabyte w dobrej wierze lub trzydziestu jezeli posiadanie zostalo nabyte w zlej wierze.

W przedmiotowej sprawie brak jest podstawowej przeslanki do nabycia stuzebno$ci przez zasiedzenie, tj. wykonania
trwalych i widocznych urzadzen przez posiadacza sluzebnosci, w tym przypadku przez wnioskodawczynie B. T. czy
tez przez jej poprzednikow prawnych. Oczywiscie nie budzi watpliwoéci fakt, ze zar6wno wnioskodawczyni, jak i jej
maz czy tez poprzednicy prawni wnioskodawczyni rodzice G. i dziadkowie C. korzystali ze szlaku drogowego ktory jest
przedmiotem postepowania w okresie wnioskowanym do zasiedzenia, a przebiega po dzialce nr (...) w R. wlasnoéci
uczestniczki A. T. (1), niemniej jednak ze zgromadzonego materiatu dowodowego nie wynika aby to wlasnie oni go
urzadzili w taki sposéb aby mial trwalg postaé, nie utwardzali szlaku. Zreszta w latach 70 — 80 - tych ubieglego
wieku w miejscu, gdzie obecnie jest sporna droga byla lgka, a poprzednicy prawni wnioskodawczyni przechodzili ta
droga, codziennie ganiali krowy na pastwisko czy tez przewozili tamtedy koniem i furmankami plony, nawozy, opal;
w kolejnych latach 80 — 90 - tych od przejazdow koni i traktoréw tworzyly sie koleiny bo byto miekko, robilo sie bloto.
Po deszczach nie dalo sie jednak przejechac po tej spornej drodze, wozy sie topily i ludzie tez (§wiadek M. S.). Nadto
jak wynika z zeznan §wiadkoéow (T. K., E. R., K. G.) droga gminna, kt6éra prowadzila do spornej drogi i ktérg mozna byto



jedynie dojechaé do spornej drogi az do 2001 r. byla praktycznie nieprzejezdna, byl tam gleboki wawdz z koleinami tak
ze samochodem nie mozna bylo przejechaé, jedynie koniem lub traktorem kiedy bylo sucho. Dopiero w 2001 r. droge
gminng zaczeto urzadzac, zwirowano ja, a w 2009 polozono plyty betonowe, od tego dopiero czasu droga gminna byta
tez czeéciej uzytkowana. Te okolicznoSci, zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego przemawiaja za tym, ze poprzednicy
prawni wnioskodawczyni nie mieli interesu w tym by urzadzaé sporna droge skoro tak naprawde w tym czasie dojazd
droga gminng byt albo niemozliwy albo znacznie utrudniony. Z zeznan §wiadkdéw wynika, ze wlaénie przy tej drodze
gminnej wszyscy pracowali zaréwno rodzina C., G., jak i rodzina uczestniczki J..

Zgodnie z powolang wyzej uchwalg skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 9.08.2011 r., sygn. III CZP 10/11 -
wykonanie trwalego i widocznego urzadzenia przez posiadacza nieruchomosci w zakresie stuzebnos$ci gruntowej drogi
dojazdowej jest przeslanka zasiedzenia tej shuzebno$ci. Z tym, ze nie wystarczy tutaj samo przejezdzanie przez szlak
drozny nawet jezeli powstana w zwigzku z tym koleiny bowiem nie jest to urzadzenie w rozumieniu przepisu 292 ke,
natomiast koleiny utwardzone zwirem stanowig takie urzadzenie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 1969
r., IT CR 516/68 oraz orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 1959 r., I CR 516/59, OSNC 1962, nr 1, poz.
8). Zatem urzadzenia aby mogly by¢ uznane za trwale i widoczne, musza by¢ wynikiem §wiadomego i pozytywnego
dzialania ludzkiego w celu przystosowania gruntu obcigzonego jako drogi.

Ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, ze wnioskodawczyni nie utwardzala przedmiotowego szlaku
droznego, poczatkowo gdzie biegla droga (od lat 70-tych) to byla lgka, p6Zniej (lata 80 - 9o - te) droga byta zaznaczona
na gruncie jedynie koleinami. Zaden z przestuchanych w niniejszej sprawie $wiadkéw (F. O., M. S., T. K., K. G., I. C.
), w tym $§wiadek zawnioskowany przez wnioskodawczynie E. R. — siostra matki wnioskodawczyni ) nie potwierdzil,
ze rodzina wnioskodawczyni (C., G.) utwardzala sporng droge, a wrecz przeciwnie w/w $wiadkowie wskazywali,
ze wymienieni nigdy nie utwardzali badZ nie widzieli by C., G. czy T. utwardzali droge. Jedynie wnioskodawczyni,
jej matka W. G. oraz bracia P. i M. G. (czyli osoby zainteresowane pozytywnym rozstrzygnieciem sprawy dla
wnioskodawczyni) wskazywali, ze takie utwardzenie drogi mialo miejsce przezich rodzine juz od lat 70 — tych, ktorych
zeznaniom w tym zakresie Sad jednak nie dal wiary. Na spornej drodze nie bylo tez przepustow, mostkow (Swiadek
J. W.). Swiadek M. B. zeznala, ze w 1985r. miala (...) i nie dojechata do domu rodzinnego w ktérym mieszkali jej
rodzice P. i Z. C.. Z kolei K. G. w domu G. i J. wykonywatl roboty elektryczne w latach 80 i 90 - tych i nie dojechal
wtedy do nich autem bo sie nie dalo. Z zeznan §wiadkéw wynika tez, ze jak bylo sucho to w latach 80 - tych mozna
bylo traktorem dojecha¢ sporna droga do posesji wnioskodawczyni i G. kupili traktor w 1985 r. i jezdzili traktorem po
tej spornej drodze. W tym samym czasie G. kupili samochdd (...) garazowali go jednak przy gtownej drodze asfaltowej
na posesji M. K. do konca lat 9o- tych.

Zatem tak jak juz wcze$niej wskazano poprzednicy prawni wnioskodawczyni zapewne uzytkowali szlak drozny co
obrazuja takze zdjecia lotnicze wykonane w dniu 10.09.1975r. i na ktérych zdaniem bieglej geodety J. Z. istnial szlak
drozny, a kolor tej drogi $wiadczy o tym, ze nie byly to wygniecione koleiny, tylko cala przestrzen byla jednakowo
uzytkowana. Biegla wskazywala, Ze takie §lady drogi jak na tych zdjeciach lotniczych mogly powstaé na skutek czestego
wykonywania przejazdéw badz utwardzenia w caloéci tego pasa. Swiadek J. W. zeznal, ze w 1981 r. sporna droga
nie byla tak zaroénieta, ze byla ziemia, nie bylo trawy i Sad uznatl jego zeznania w tej czeSci za wiarygodne jako
korespondujace z opinig biegltego geodety J. Z. w zakresie oceny tych zdje¢ lotniczych czy tez z zeznaniami Swiadkow
czy samej uczestniczki i wnioskodawcezyni, ktorzy wskazywali, ze poprzednicy prawni wnioskodawczyni przejezdzali
po tej drodze furmankami, przeganiali codziennie bydto.

Whnioskodawczyni B. T. w toku postepowania nie wykazala by jej staraniem, czy staraniem jej poprzednikéw prawnych
powstalo na nieruchomosci uczestniczki na szlaku droznym wnioskowanym do zasiedzenia trwale urzadzenie. Nie
spelnia przestanki koniecznej do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej samo przejezdzanie rodziny C., G. przez szlak
drozny czy tez przepedzanie bydla, nawet jezeli powstaly w zwigzku z tym koleiny bowiem nie jest to urzadzenie
w rozumieniu przepisu 292 kc. Nawet gdyby przyjaé, iz mialy miejsce jakieS sporadyczne wysypania gruzu na
dzialce uczestniczki przez poprzednikéw prawnych wnioskodawezyni to na pewno nie mozna by ich bylo uznaé
za trwale urzadzenie drogi, a zakladajac, ze takie dzialania podejmowali takze poprzednicy prawni uczestniczki to
nalezy wskazaé, ze $wietle ugruntowanego pogladu w orzecznictwie Sadu Najwyzszego trwale urzadzenie winno byc



wykonane przez posiadacza sluzebnosci, a nie przez wilasciciela nieruchomosci obciazonej, bo w takim przypadku
mozliwo$¢ zasiedzenia stuzebno$ci jest wylaczona.

Odnoszac do samego posiadania stuzebnoSci przez wnioskodawczynie to nalezy wskaza¢, ze wladanie w zakresie
shluzebnosSci gruntowej musi by¢ wykonywane dla siebie (cum animo rem sibi habendi), a ponadto nie moze
naby¢ stuzebnoSci gruntowej w drodze zasiedzenia - ze wzgledu na brak przeslanki posiadania - osoba, ktora
korzysta z sasiedniej nieruchomosci tylko dzieki grzeczno$ci sasiada, korzystajacy bowiem w takich warunkach z
cudzej nieruchomosSci nie jest posiadaczem, lecz prekarzystg. Uzaleznienie zasiedzenia stuzebnoSci od posiadania
polegajacego na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia niewatpliwie ma na celu ochrone wlasciciela
nieruchomosci, a takze niedopuszczenie do przeksztalcania sie przypadkéw grzeczno$ciowego korzystania z cudzej
nieruchomos$ci w stosunki prawnorzeczowe. W przedmiotowej sprawie nie bylo konfliktéw o przejazd spornym
szlakiem, a wnioskodawczyni uwazala, ze ma prawo do takiego przejazdu zatem skoro wladanie w zakresie stuzebno$ci
gruntowej musi by¢ wykonywane dla siebie to w tym okresie wnioskowanym do zasiedzenia stuzebno$ci mozna uznaé
wnioskodawczynie za posiadacza shuzebno$ci drogowe;j.

Jednakze wobec powyzszego nawet gdyby uznac, ze w okresie wnioskowanym do zasiedzenia wnioskodawczyni,
jej poprzednicy prawni korzystali z przedmiotowego szlaku i byli posiadaczami stluzebnosci drogowej, to jednak
bieg terminu zasiedzenia sluzebno$ci gruntowej rozpoczyna sie od chwili, gdy posiadacz tej shuzebnoéci gruntowe;j
przystapil do korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia ( por. S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego,
ksiega druga. Wlasnoé¢ i inne prawa rzeczowe, WP W-wa 1996, str. 352, orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia
21.04.1967 1., sygn. III CZP 12/67, OSNC 1967, nr 12, poz. 212).

We wniosku o zasiedzenie wnioskodawczyni wskazywala jako date zasiedzenia 1.04.2008.r. ( wskazana data nie jest
dla Sadu wigzaca ) zatem musialaby wykazaé korzystanie z nieruchomosci uczestniczki w zakresie treéci stuzebnosci
drogowej zwiazanej z korzystaniem z trwalego urzadzenia wykonanego przez nig badz jej poprzednikéw prawnych od
co najmniej 1978 roku, przy przyjeciu zlej wiary. Temu obowigzkowi wnioskodawczyni jednak nie sprostala.

Samo przejezdzanie bez urzadzenia ( trwalego w rozumieniu przepisu 292 ke.) drogi przez posiadacza stuzebnosci nie
moze doprowadzi¢ do zasiedzenia i w Swietle powyzszego zasadnym stalo sie oddalenie przedmiotowego wniosku o
zasiedzenie stuzebnosci gruntowe;j.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad orzekl jak w sentencji na mocy powolanych przepisow.

Na podstawie art.113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005. o0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. j. Dz.U. z 2010
I. nr 90, poz. 594 ze zm.) Sad nakazal pobraé¢ od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w B.
kwote 12 z} tytutem brakujacej czeSci wydatkow za uzyskanie dokumentéw ze Starostwa Powiatowego w T..

O Kkosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 3 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc i zasadzil od
wnioskodawezyni na rzecz uczestniczki tytulem zwrotu kosztéw postepowania kwote 257 zt na ktéra zlozylo sie
wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 240 zl oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl - o kosztach
wynagrodzenia radcy prawnego, Sad orzekl zgodnie z § 7 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.).

SSR Stanistaw Kostrzewa



