Sygn. akt IV U 516/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 paZzdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy:SSO Kazimierz Kostrzewa

Protokolant: st. sekr. sadowy Jerzy Stepien

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2013 roku w Tarnowie na rozprawie
sprawy z odwolania A. J.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 14 lutego 2013 roku nr (...)

w sprawie A. J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o ustalenie istnienia ubezpieczenia

oddala odwolanie.

Sygn. akt IVU 516/13

Uzasadnianie

wyroku z dnia 4 pazdziernika 2013 r.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. decyzja z dnia 14 lutego 2013 r. na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 2 w
zw. z art. 6 ust.1 pkt 5, art. 8 ust. 6 pkt 1, 13 pkt 4 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spolecznych (Dz.U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585, z pdzn. zm.) stwierdzil, ze A. J. podlega obowigzkowo z tytulu
pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej nastepujacym ubezpieczeniom: ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu
oraz ubezpieczeniu wypadkowemu w okresie od 01.10.2008 r. do 16.08.2011 r. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy
wskazal, ze odwolujacy od 17.08.2011 r. zglosil zawieszenie wykonywanej pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej,
Placowka Terenowa KRUS w B. decyzja z dnia 17.10.2011 r. stwierdzila ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikow w
okresie od 01.10.2008 r. do 16.08.2011 r. w zw. z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, w zeznaniach podatkowych
ztego okresu 2008-2011 tylko w 2010 r. wykazal przych6d z tytutu prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej. Odwolujacy
zostal objety wymienionymi na wstepie obowigzkowymi ubezpieczeniami spolecznymi we wskazanym okresie,
poniewaz wpis w ewidencji os6b prowadzacych dzialalnoé¢ gospodarcza rodzi domniemanie , ze w okresie objetym
wpisem dzialalno$¢ byla podjeta i prowadzona az do jej wykreSlenia. A. J. nie wykazal, aby w spornym okresie
rzeczywiscie nie prowadzil pozarolniczej dzialalno$ci gospodarcze;.

A. J. w odwolaniu od tej decyzji domagal sie jej zmiany i ustalenia ze nie podlegal obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowemu oraz ubezpieczeniu wypadkowemu w okresie od 01.09.2008 r. do 30.07.2010 r.
Odwolujacy wyjasnil, ze w tym okresie faktycznie nie podjal wykonywania dzialalno$ci gospodarczej ani nie



poszukiwal nawet klientow. Podkre§lil, ze w sierpniu 2010 r. wykonal tylko raz usluge i wystawil za nig rachunek. Po
tym zdarzeniu gospodarczym z przyczyn niezaleznych od niego , a takze pogarszajacego sie stanu zdrowia zaprzestal
prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac argumenty zawarte w zaskarzonej
decyzji.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

A. J. od 11.04.1990 r. prowadzi pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza poczatkowo jej przedmiotem bylo malarstwo
i tapeciarstwo, a w dniu 29.08.2008 r. zglosil zmiane od dnia 01.09.2008 r. polegajaca na rozszerzeniu zakresu
prowadzonej dzialalno$ci na posadzkarstwo, tapetowanie i oblicowywanie $cian, malowanie i szklenie. Odwolujacy w
organie ewidencyjnym nigdy nie zglaszal zaprzestania prowadzenia tej dzialalnoéci. Natomiast od dnia 17.08.2011 1.
zglosil zawieszenie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. W latach 2008-2011 tylko w 2010 r. odwolujacy wykazal
przychod i podatek nalezy z tytutu przychodéw opodatkowanych w formie ryczattu wyniost 282 zt.

/dowdd: zaswiadczenie o zmianie wpisu do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej z dnia 29.08.2008 r. —k. 35 as,
wniosek ceidg-1-k. 33-34 as,
zaswiadczenia US w B. —k. 4-7 as/

Placowka Terenowa KRUS w B. decyzja z dnia 17.10.2011 r. stwierdzila ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikow
w okresie od 01.10.2008 r. do 16.08.2011 r. w zw. z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarcze;j.

/dowdd: decyzja KRUS z dnia 17.10.2011 r. — akta rentowe .

A. J. w okresie 2008-2011 r. leczyt sie tylko w (...)sp. z 0.0. — wizyty sporadyczne tj. 2 wizyty w 2006 1., 1 wizyta w
2007 r., 3 w 2008 1., brak wizyt w 2009 r. i w 2010 r. , w 2011 1. 2 wizyty. Nie korzystal ze zwolnieni lekarskich,
nie byl hospitalizowany ani nie odbyt w tym czasie leczenia sanatoryjnego. Leczyl sie z powodu choroby wrzodowej
i zwyrodnienia kregostupa.

/dowdd: zeznania odwolujacego —k. 40 as,
zeznania Swiadka S. J. —k. 19-20 as,

zeznania Swiadka T. J. —k. 20 as,

za$wiadczenie lekarskie —k. 16 as,

kserokopia dokumentacji medycznej —k. 26-30 as/

Organ rentowy decyzja z dnia 14.02.2013 r. na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 6 ust.1 pkt 5, art. 8 ust. 6
pkt 1, 13 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U. z 2009 r. Nr 205,
poz. 1585, z p6zn. zm.) stwierdzil, ze A. J. podlega obowigzkowo z tytulu pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej
nastepujacym ubezpieczeniom: ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu oraz ubezpieczeniu wypadkowemu w
okresie od 01.10.2008 r. do 16.08.2011 1.

/dowod: decyzja z dnia 14.02.2013 r. — akta rentowe/

Powyzsze okoliczno$ci Sad ustalit w oparciu o zeznania §wiadka S. J. i T. J., zeznania odwolujgcego oraz dokumenty
urzedowe.

Sad zaakceptowal w czesci zeznania $wiadkow czlonkoéw rodziny odwolujacego odno$nie ustalenia sposobu i
miejsca leczenia sie odwolujacego. Swiadkowie nie dysponowali wiedza na temat rzeczywistego prowadzenia



przez odwolujacego pozarolniczej dziatalnoSci gospodarczej. Takze zeznania odwolujacego Sad uznal cze$ciowo
za wiarygodne, tylko w zakresie w jakim znajduja odzwierciedlenie w przedlozonych dowodach z dokumentow
urzedowych.

Dokumenty urzedowe stanowigce stosownie do art. 244 § 1 kpc dowod tego co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone,
dokumenty te nie byly nadto w zaden sposéb kwestionowane przez strony, dlatego tez zostaly w calo$ci uznane przez
Sad za wiarygodne i prawdziwe.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Objecie A. J. z tytulu pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej nastepujacymi ubezpieczeniami: ubezpieczeniem
emerytalnym i rentowym oraz ubezpieczeniem wypadkowym od okresie od 01.10.2008 r. do 16.08.2011 r. jest
uzasadnione na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 8 ust. 6 pkt. 1, art. 13 pkt 4 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. Nr 137 poz. 887 z pdzn. zm), ktore stanowia,
ze obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu podlegaja osoby fizyczne, ktore na
obszarze Rzeczpospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi pozarolnicza dzialalnosé gospodarcza, o ktérej mowa w
art. 8 ust. 6 pkt. 1.

Zgodnie z art. 13 pkt. 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w brzmieniu obowigzujagcym do dnia
20.09.2008 r. obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu podlegaja
osoby prowadzace dzialalno$¢ pozarolnicza - od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania
wykonywania tej dzialalnoSci. Od dnia 20.09.2008 r. art. 13 pkt. 4 stanowi, ze obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu podlegaja osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ - od
dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania wykonywania tej dzialalnosci, z wylaczeniem okresu,
na ktéry wykonywanie dzialalno$ci zostalo zawieszone na podstawie przepiséw o swobodzie dzialalno$ci gospodarcze;j.

W mysl art. 36a ust. 2 ustawy systemowej od dnia 20.09.2008 r. zawieszenie wykonywania dzialalno$ci gospodarczej
wywiera skutki prawne w zakresie ubezpieczen spolecznych od pierwszego dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu,
w ktorym przedsiebiorca dokonal zgloszenia zawieszenia wykonywania dzialalno$ci gospodarczej, do ostatniego dnia
miesigca, w ktdrym przedsiebiorca dokonat zgloszenia wznowienia wykonywania dzialalno$ci gospodarcze;j.

Zgodnie z art. 7b ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 1999 r. prawo dzialalno$ci gospodarczej obowigzujacym od
20.09.2008 . (Dz. U.Nr 101, poz. 1178 z pozn. zm) wpisowi do ewidencji dziatlalno$ci gospodarczej podlega informacja
o zawieszeniu wykonywania dzialalno$ci gospodarczej oraz o wznowieniu wykonywania dzialalno$ci gospodarcze;j.

Artykul 7d ust. 1 ustawy prawo o dzialalno$ci gospodarczej stanowi, ze przedsiebiorca jest obowiazany zglaszaé
organowi ewidencyjnemu zmiany stanu faktycznego i prawnego odnoszace sie do przedsiebiorcy i wykonywanej przez
niego dzialalno$ci gospodarczej, w zakresie danych zawartych w zgloszeniu, o ktérym mowa w art. 7b ust. 2, powstale
po dniu dokonania wpisu do ewidencji dziatalnoéci gospodarczej, w terminie 14 dni od dnia powstania tych zmian, a
takze informacje o zaprzestaniu wykonywania dzialalno$ci gospodarczej. Do zgloszenia zmian stosuje sie odpowiednio
przepisy art. 7b ust. 1-3 oraz art. 7c.

Zgodnie z art. 14a ut. 1 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. 0 swobodzie dzialalno$ci gospodarczej (Dz. U. z 2007 r. Nr 155, poz.
1095 z p6Zn. zm.) obowigzujacym od dnia 20.09.2008 r. przedsiebiorca niezatrudniajacy pracownikéw moze zawiesié¢
wykonywanie dzialalno$ci gospodarczej na okres od 1 miesigca do 24 miesiecy. Po zmianie od dnia 31.03.2009 r. w
artykule 14a dodano ust. 5, zgodnie z ktérym zawieszenie wykonywania dziatalno$ci gospodarczej oraz wznowienie
wykonywania dzialalno$ci gospodarczej nastepuje na wniosek przedsiebiorcy.

W orzecznictwie podnosi sie, iz obowiazek wskazania dowodéw obciaza przede wszystkim strony, ktére maja
obowiazek wyraznego powolania konkretnego §rodka dowodowego. Jednocze$nie rzeczywistego znaczenia nabieraja
reguly rozkladu ciezaru dowodu, wynikajace z art. 6 k.c zgodnie z ktérymi, strona odmawiajaca uczynienia zado$é



zadaniu, a wiec negujaca uprawnienie zadajacego, obowiazana jest udowodnié fakty wskazujace na to, ze uprawnienie
zadajacemu nie przystuguje.

W wyroku z 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96 (OSNC 1997, nr 6-7, poz. 76 z glosa A. Zielinskiego, Pal. 1998, nr 1-2, s.
204 i nast.) SN stwierdzil, Ze przy rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego
zmienionych ustawa z 1 marca 1996 r. o zmianie kodeksu postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 189) obowiazek
przedstawienia dowod6w spoczywa na stronach (art. 3), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia
sprawy istotne znaczenie (art. 227) spoczywa na stronie, ktora z tych faktow wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).

W niniejszym postepowaniu odwotujacy staral sie wykazac, ze w spornym okresie od 01.09.2008 r. do 30.07.2010 .
nie prowadzil rzeczywiscie pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej z uwagi na stan zdrowia. W ocenie Sadu odwotujacy
nie wykazal tej okolicznoSci i tym samym nie obalil domniemania wynikajacego z wpisu do ewidencji dzialalno$ci
gospodarczej i nie udowodnil, ze w okresie od 01.10.2008 r. do 16.08.2011 r. nie prowadzil dzialalnoéci gospodarcze;j.
Okolicznosci nie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej nie dowodzi ani brak przychodu w roku 2008, 2009 i 2011,
gdyz stanowi to zwykte ryzyko prowadzonej dzialalno$ci, moze sie bowiem trafi¢ okres tzw. oczekiwania na klientow
co nie przesadza o zaprzestaniu prowadzenia dzialalnoSci, jak rowniez nie wskazuje na to stan zdrowia ustalany w
oparciu o dokumentacje medyczng odwolujacego oraz jego zeznania i zeznania $wiadkéw tj. zony S. J. i jego corki
T. J.. Na podstawie dokumentacji medycznej Sad uznal, iz z uwagi na stan zdrowia odwolujacy nie doznal przeszkod
w prowadzeniu pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej. A. J. w okresie 2008-2011 leczyl sie tylko w (...) sp. z o.0.
— wizyty sporadyczne tj. 2 wizyty w 2006 r., 1 wizyta w 2007 1., 3 w 2008 r., brak wizyt w 2009 r. i w 2010 1. , W
2011 r. 2 wizyty. Nie korzystal ze zwolnien lekarskich, nie byl hospitalizowany ani nie odbyl w tym czasie leczenia
sanatoryjnego. Leczyl sie z powodu choroby wrzodowej i zwyrodnienia kregostupa.

W sprawie bezspornym jest, ze A. J. od 11.04.1990 r. prowadzi pozarolniczg dzialalno$¢ gospodarcza poczatkowo
byly to uslugi w zakresie: malarstwo i tapeciarstwo, a w dniu 29.08.2008 r. zglosil zmiane i od dnia 01.09.2008
r. rozszerzyt zakresu prowadzonej dzialalnosci na posadzkarstwo, tapetowanie i oblicowywanie Scian, malowanie i
szklenie. Odwolujacy w organie ewidencyjnym nigdy nie zglaszal zaprzestania prowadzenia tej dzialalno$ci. Natomiast
od dnia 17.08.2011 r. zglosil zawieszenie prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej. Placowka Terenowa KRUS w B.
decyzja z dnia 17.10.2011 r. stwierdzila ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikéw w okresie od 01.10.2008 r.
do 16.08.2011 r. w zw. z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej. Odwolujacy nie mial zatem innego tytulu do
ubezpieczenia spolecznego i ubezpieczenia wypadkowego niz to z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoéci
gospodarczej.

Sad uznal ze odwolujacy nie obalit domniemania wynikajacego z wpisu do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej
i nie wykazal, ze w spornym okresie nie prowadzil dzialalnoéci gospodarczej mimo, iz to na nim cigzyt ciezar
dowodu i w konsekwencji organ rentowy zasadnie objal odwolujacego obowiazkowo z tytulu pozarolniczej dziatalno$ci
gospodarczej ubezpieczeniem emerytalnym i rentowym oraz ubezpieczeniem wypadkowym w okresie od 01.10.2008
r.do 16.08.2011 .

Z powyzszych wzgledow odwolanie — jako nie majace podstaw do uwzglednienia - na podstawie art. 477 ' § 1 kpe
nalezato oddali¢.
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