Sygn. akt I Ca 356/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wieslaw Zachara (spr.)
Sedziowie: SSO Edward Panek
SSR (del.) Piotr Wicherek
Protokolant: st. sekretarz sqdowy Pawel Chrabgszcz

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2014 r. w Tarnowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa S. K.

przeciwko (...) Sp. z 0.0. z siedziba w T.

o zaplate

na skutek apelacji powoda i strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowie

z dnia 1 kwietnia 2014 r., sygn. akt I C 1144/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze zawartq tam date: ,,1 kwietnia 2014 r.”
zastepyje datq: ,,15 maja 2011 r.”;

2. oddala apelacje strony pozwanej;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1.200 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

Sygn. akt I Ca 356/14

UZASADNIENIE

Powdd S. K. reprezentowany przez przedstawiciela ustawowego matke I. B. wniést o zasadzenie od strony pozwanej
(...) Sp. z 0.0. w T. kwoty 20.000,00 z} tytulem zadoécuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
14 wrze$nia 2010 r. do dnia zaplaty.



Na uzasadnienie powo6d podnidsl, iz w dniu 13 wrzeénia 2010 r. wraz z K. K. oraz A. W. weszli na teren stacji, ktorej
wlascicielem jest pozwany przez niezabezpieczona przerwe w ogrodzeniu. Na terenie stacji znaleZli niezabezpieczony
pojemnik z plynna ciecza ropopochodng, ktéry przewrdcili, a nastepnie maloletni A. W. probowal podpali¢ rozlang
substancje. Pojemnik z ciecza ulegl zapaleniu, a ogien dotart do stojacego w poblizu maloletniego S. K., powodujac
zapalenie sie jego odziezy wierzchniej i poparzenie ciala. W wypadku maloletni doznal licznych i powaznych obrazen
ciala w postaci oparzen stopnia II A/II B twarzy, szyi, obu rak, uda i podudzia prawego 15% powierzchni ciala. Po
opuszczeniu szpitala do konca listopada 2010 r. maloletni przebywal w domu kontynuujac leczenie i gojenie ran.

Powod zadajac zado$éuczynienia wskazywal na zasade ryzyka a koncowo na zasade winy, upatrujac w niej Zroédla
odpowiedzialnoéci strony pozwane;j.

W odpowiedzi na pozew pozwany wni6st o oddalenie powodztwa, akcentujac fakt, iz maloletni powod wraz z
kolegami byli pozbawieni nadzoru dorostych, gdy weszli na teren nieruchomoéci stanowiacej wlasno$é¢ pozwanego.
Zatem znajdowali sie w miejscu niedostosowanym do zabawy z uwagi na rodzaj dzialalno$ci pozwanego.
Dalej zakwestionowal odpowiedzialno$¢ pozwanego na podstawie art. 435 k.c., przewidujacego odpowiedzialno$é
prowadzacego przedsiebiorstwo na wlasny rachunek na zasadzie ryzyka. Podkredlit fakt, iz gtowna dzialalno$ci
pozwanego jest dystrybucja paliw, za$ dystrybuowane paliwo nie wprawia w ruch przedsiebiorstwa pozwanego.

Sad Rejonowy w Tarnowie wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2014 r., sygn. akt I C 1144/12 — w punkcie I — zasadzil od strony
pozwanej na rzecz powoda kwote 15.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami, liczonymi od dnia wyrokowania do dnia
zaplaty, a w punkcie II oddalil powodztwo w pozostalej czesci. W punkcie III Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powoda kwote 2.417 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego, a w punkceie IV nakazal pobrac¢ od strony pozwanej
na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Tarnowie kwote 750.000 zt tytulem oplaty sadowej od pozwu i kwote
2.009,10 zl tytulem kosztéw opinii bieglego, od uiszczania ktérych powdd byt zwolniony. W punkcie V Sad odstapit
od obciazania powoda kosztami postepowania w zakresie oddalonej cze$ci powodztwa.

Rozstrzygniecie Sadu Rejonowego poprzedzily nastepujace ustalenia faktyczne:

Strona pozwana (...) Sp. z 0.0. w T. jest wlascicielem nieruchomoéci gruntowej zabudowanej usytuowanej w T. przy
ul. (...), na ktorej jest prowadzona dzialalno$¢ gospodarcza w postaci stacji paliw. Na terenie stacji paliw znajduje sie
ponadto myjnia samochodowa, warsztat samochodowy a takze restauracja i sklep.

W dniu 13 wrze$nia 2010 r. powdd S. K. (wowcezas 9 lat), K. K. (11 lat) oraz A. W. (11 lat) weszli na teren stacji,
przedostajac sie tam przez niezabezpieczona przerwe w ogrodzeniu. Na terenie stacji dzieci znalazly niezabezpieczony
pojemnik z ciecza, ktory przewrocily a nastepnie maloletni A. W. podpalil rozlang substancje. Pojemnik z ciecza ulegl
podpaleniu a nastepnie eksplodowal, powodujac zapalenie sie odziezy wierzchniej oraz poparzenia ciala maloletniego
powoda.

A. W. uciekl z miejsca zdarzenia. Natomiast K. K., a takze pracownicy pozwanego pomagali mu w gaszeniu i Scigganiu
z powoda plongcej odziezy wierzchniej - spodni oraz butéw. Konsekwencja powyzszego zdarzenia bylo widoczne u
powoda obrazenia ciala w postaci oparzen dloni prawej i lewej a takze nogi prawe;j.

Na miejsce zdarzenia zostala wezwana Karetka Pogotowia oraz Straz Pozarna i Policja. S. K. niezwlocznie z miejsca
zdarzenia zostal przewieziony karetka do Szpitala (...)w T. i przyjety na Oddziat Chirurgii Dzieciecej gdzie przebywal
do dnia 28 wrze$nia 2010 r. W wypadku maloletni doznal licznych i powaznych obrazen ciala w postaci oparzenia
stopnia ITA/IIB twarzy, szyi, obu rak, uda i podudzia prawego. Po opuszczeniu szpitala do konca listopada 2010 r.
maloletni przebywal w domu kontynuujac leczenie w Poradni Chirurgicznej Dzieciecej SP ZOZ w T..

Sad Rejonowy ustalil, ze powdd S. K. w zwiagzku ze zdarzeniem z dnia 13 wrzeénia 2010 r. doznat trwalego uszczerbku
na zdrowiu w postaci blizny na grzbiecie dloni prawej schodzacej na nadgarstek prawy o wielkosci 8 x 5 cm,
blizny na dloni lewej o wymiarach 1,5 cm x 1 cm w wysokoéci 2% oraz dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w
postaci przebarwienia skoéry na podudziu lewym i zaburzen czucia powierzchownego ( tylnej powierzchni lydki),



ktore to schorzenie wynioslo 1 %.0Obrazenia te wiazaly sie ze znacznymi dolegliwoéciami w pierwszym miesiacu od
zdarzenia ( stosowano bardzo silne leki przeciwbblowe jak T., D.). Nastepnie okolo dwoch miesiecy trwalo leczenie
niezagojonych ran utrudniajgcych pisanie, zabawe, sport. Istnieje szansa calkowitego powrotu do zdrowia w sensie
braku bolesnosci, catkowitej sprawnoéci ( bez jakiejkolwiek dysfunkcji narzadu ), ale blizny na obu dloniach pozostana
na stale, nieco zmniejszone i z czasem beda bez przebarwien i bez obrzekéw.

Aktualnie oparzenia na twarzy i szyi wygoily sie bez §ladéw, na udzie lewym wygojone bez Sladéw, na podudziu
lewym przebarwienia skory o wymiarach 10 x 4 ¢cm po oparzeniu, z nieznacznym zaburzeniem czucia (ktore to
obrazenia ma charakter dlugotrwaly - Ze wygoja sie calkowicie i odbarwia do stanu prawidlowego), a blizna na prawej
dloni schodzaca na nadgarstek aktualnie powoduje nieznaczna dysfunkcje (dolegliwo$ci przy pisaniu), na lewej dloni
wystepuje nieznaczna blizna, ktora nie powoduje zadnej dysfunkcji.

Sad Rejonowy ustalil, Ze na stacji paliw stanowigcej wlasno$é pozwanego znajdowala sie beczka, to jest zbiornik
po paliwie niedokladnie oprdézniony. Przy czym nawet calkowite oproéznienie cieczy w zbiorniku po benzynie,
oleju napedowym czy innych substancjach palnych nie upowaznia do uznania, ze te zbiorniki, pojemniki, beczki,
opakowania sg catkowicie oproznione. Znajduje sie tam jeszcze faza gazowa zdolna do wybuchu, poniewaz dolne
granice wybuchowo$ci weglowodor6éw sa niskie. Stosuje sie czasem zasade, ze oproznione pojemniki (zbiorniki) z
substancjami palnymi po opréznieniu, oczyszczeniu, przeplukaniu, przedmuchuje sie gazem obojetnym i pozostawia
jako otwarte. Wtedy przy gazie (oparach) lzejszych od powietrza pozostawia sie wolny wyplyw w gornej czesci
zbiornika , natomiast przy gazie (oparach) ciezszych od powietrza powinien by¢ otwarty wypltyw dolny. W przypadku
beczki, pojemnika po benzynie, oleju napedowym otwarty wlew (otwér) winien by¢ usytuowany na dole, aby ciezsze od
powietrza opary wychodzily na zewnatrz. W tym konkretnym przypadku bylo odwrotnie. Zbiornik nie byt calkowicie
oprozniony, a ciezsze od powietrza opary weglowodorow zalegaly w opakowaniu. Zbiornikiem z resztka paliwa nie
byla beczka przeznaczona do jego magazynowania i przechowywania, a zdemontowany zbiornik pochodzacy z jakiego$
pojazdu.

W przeddzien przedmiotowego zdarzenia w warsztacie firmy (...) Sp. z 0.0. w T. znajdujacym sie na stacji paliw
dokonano wymontowania z pojazdu baku po paliwie, ktory nastepnie zostal przeniesiony i pozostawiony bez zadnego
zabezpieczenia w miejscu, w ktorym doszlo do wypadku z udzialem maloletniego powoda. Byl to bak paliwa
pochodzacy prawdopodobnie z samochodu ciezarowego V.(...)(lub zblizony). Bak ten ma pojemno$¢ okolo 340 litréw
(wymiary zewnetrzne: dlugo$é: 0,93 m, Srednica: (2) OJ2 m (akta zwigzkowe karta nr 8). W érodku tego typu
zbiornikéw (co zostalo ujete w opinii zasadniczej) znajdowaé powinny sie tzw. "falochrony". Majace za zadanie
utrzymac paliwo w razie gwaltownego hamowania pojazdu. Takie rozwigzanie techniczne moze utrudnié lub znacznie
op6Zni¢ calkowite oprdznienie baku z paliwa. Z bardzo duza doza prawdopodobienstwa mozna wiec przyjaé, ze
zbiornik po paliwie po odstawieniu go na miejsce skladowania, nie byt catkowicie pusty. Znajdowaly sie w nim resztki
paliwa.

Zbiornik pochodzacy z demontazu, ktéry nie zostal oprozniony z resztek paliwa, nie zostal przedmuchany gazem
obojetnym oraz jako taki (z pozostaloécia paliwa) stanowil odpad niebezpieczny.

Sad ustalil, Ze pismem z dnia 28 kwietnia 2011 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty w wysokos$ci 30.000
z}. tytulem zado$éuczynienia.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o dokumenty, opienie bieglych oraz zeznania K. K., A. W., L.
W., P. G, I. B. oraz zeznania $§wiadkow, zeznajacych w postepowaniu sgdowym w sprawie III Npw 299/10.

Dokonujac oceny jurydycznej zadania Sad Rejonowy uznal je za zasadne w czesci.

Sad wskazatl ze dyspozycja art. 415 k.c. tworzy regule ogblna w rezimie odpowiedzialno$ci deliktowej i za podstawowg
zasade odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym przyjmuje wine.

Wina sprowadza sie do ujemnej oceny dzialania lub



zaniechania okres§lonego podmiotu, przy czym nalezy odréznié wine umys$lna i nieumys$lna, co laczy sie odpowiednio
ze zlym zamiarem i niedbalstwem. Sad wskazal, ze orzecznictwo przyjmuje, iz niedbalstwo polega na niedotozeniu
wymaganej w stosunkach danego rodzaju starannoSci, niezbednej do unikniecia skutku, ktérego sprawca nie chcial
wywola¢. Model starannego dzialania ksztaltowany jest przez przepisy prawa, zasady wspoélzycia spolecznego,
zwyczaje, zasady wykonywania zawodu, uprawiania sportu itp.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze w omawianej sprawie mamy do czynienia z wing nieumy$lng w formie niedbalstwa. Biegly
z zakresu BHP wskazal, iz analiza dokumentéw zawartych w aktach zwiazkowych ID 14944/10 (nr RSD: 1521/10),
Komisariatu Policji T. - (...), pomimo iz wyjasnia caly szereg watpliwosSci co do pochodzenia pozostawionego zbiornika
z resztkami paliwa, nie przesadza o nieprzestrzeganiu przepisow BHP, jednakze w $wietle zdarzenia z pewnoscia
niefrasobliwo$¢ polegajaca na pozostawieniu odpadu niebezpiecznego w ogoélnodostepnym miejscu publicznym
stanowila naruszenie zasad bezpieczenstwa. Zbiornik pochodzacy z demontazu, ktéry nie zostal oprézniony z
resztek paliwa, nie zostal przedmuchany gazem obojetnym oraz jako taki (z pozostaloscia paliwa) stanowil odpad
niebezpieczny. Nie zostal on w zaden sposdb zabezpieczony przez pozwanego, ktéry sam przyznaje, iz rzeczywiscie
doszlo do demontazu, iz zbiornik ten nastepnie zostal zlozony co prawda w czeSci nieczynnej stacji paliw, ale to
wciaz bylo miejsce ogbélnodostepne. Zatem w ocenie Sadu Rejonowego, odpowiedzialno$¢ pozwanego nie budzila
watpliwosci.

Odnoszac sie do zadania zado$Cuczynienia za doznana krzywde Sad, przywolujac poglady judykatury,
scharakteryzowal charakter tego §wiadczenia, jego cel, jak i sposéb wyliczenia.

Majac na uwadze wszystkie istotne kryteria Sad Rejonowy uznal, iz kwota 15.000 zl zadana przez powoda jest
adekwatna do rozmiaru krzywdy, jakiej doznal on na skutek uszkodzen ciala, ktéra byla znaczna. Obrazenia ciala w
postaci oparzen dloni i nogi u 9 letniego dziecka wiazaly sie dla niego ze znacznym cierpieniem. Przez okres 1 miesiaca
byl hospitalizowany, przyjmowal silne leki przeciwbdlowe, a przez nastepne 2 miesiace trwalo leczenie niezagojonych
ran utrudniajacych pisanie, zabawe, sport. Aktualnie oparzenia na twarzy i szyi wygoily sie bez §ladow przy czym
blizny na obu dloniach pozostana. Blizna na prawej dtoni schodzaca na nadgarstek aktualnie powoduje nieznaczna
dysfunkcje — dolegliwo$¢ przy pisaniu.

Sad Rejonowy nie podzielil argumentacji pozwanego, iz do przedmiotowego zdarzenia doszlo na skutek razacego
zaniedbania ze strony rodzicéw dzieci i braku dolozenia nalezytej starannos$ci w opiece nad maloletnimi co w
konsekwencji doprowadzily do nieszczesliwego wypadku. Sad wskazal, ze orzecznictwo przyjelo, ze w obecnej dobie,
kiedy z reguly oboje rodzice pracuja zawodowo, nie mozna wymagac od nich, aby nadzorowali kazdy krok swoich
dzieci, jesli specjalne zachowanie dzieci tego nie uzasadnia a takze, iz nie mozna tylko na podstawie samego nagannego
zachowania dzieci wnioskowac o bledach wychowawczych, zaniedbaniach i winie w nadzorze ich rodzicow. Zatem w
sytuacji gdy nadzor ten mial by¢ sprawowany nad matoletnimi w wieku 9 lat i 11 lat nie sposdb wymagaé aby rodzic
byl zawsze obecny tam gdzie aktualnie znajduje sie jego dziecko. W realiach omawianej sprawy nie mozna przypisaé
winy w nadzorze i w ten spos6b uchylaé sie od odpowiedzialnoSci jak to w niniejszej sprawie czyni pozwany.

Zdaniem Sadu Rejonowego, jedyna przyczyna wypadku byla okoliczno$é¢ nienalezytego zabezpieczenia ,beczki” oraz
brak nalezytego nadzoru na terenie stanowigcym wlasno$¢ pozwanego.

W pozostalej czeSci Sad Rejonowy oddalil powbddztwo uznajac, ze zasadzenie wyzszej kwoty tytulem zado§éuczynienia
nie byloby usprawiedliwione i zmierzaloby do bezpodstawnego wzbogacenia powoda.

Odsetki od zasadzonej kwoty, Sad Rejonowy zasadzil od daty wydania orzeczenia wskazujac, ze regula jest,
iz wymagalno$¢ roszczenia z tytulu zado$éuczynienia powstaje z chwilg wyrokowania, niezaleznie od tego, czy
obowiazany byl wcze$niej wzywany przez poszkodowanego do zaplaty.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na zasadzie wyrazonej w art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia ztozyla strona pozwana, zaskarzajac je w calosci.



Skarzacy zarzucil w pierwszej kolejnoéci naruszenie przepisOw prawa materialnego w postaci:

- art. 415 k.c., poprzez bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze uzasadniona jest co
do zasady odpowiedzialno$¢ strony pozwanej za doznana przez powoda krzywde,

- art. 95 k.r.o. poprzez jego niezastosowanie i nie przyjecie, ze wladza rodzicielska obejmuje obowiazek pieczy nad
dzieckiem, wowczas 9-letnim,

- art. 427 k.c., poprzez nie przyjecie, ze matka dziecka 9-letniego nie byla zobowigzana do nadzoru i sprawowania
bezposredniej pieczy.

Apelujacy wskazal takze na naruszenie przepiséw prawa procesowego, w szczegolnosci:

- art. 231 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. i w zw. z art. 232 k.p.c., poprzez przyjecie, ze mimo braku dowoddw, iz na
nieruchomo$ci znajdowat sie zbiornik z cieczg, ktory po podpaleniu eksplodowal, podczas gdy zbiornik oprézniony
byl z cieczy i zostal podpalony przez bawigce sie bez opieki dzieci, ale nie eksplodowal,

- art. 233 k.p.c., poprzez dokonanie przez Sad oceny materialu dowodowego w sposob dowolny, bez jego
wszechstronnego rozwazenia w oparciu o zasady logiki i do§wiadczenia Zyciowego, ktére nakazuje przyjac, ze dzieci
9 i 11 — letnie nie moga spedzac czasu poza domem pozbawione opieki rodzicoéw, oraz w zwigzku z tym zaniechanie
przez Sad ustalenia, czy w chwili zdarzenia powdd byt dojrzaly w stopniu pozwalajacym na dzialanie z rozeznaniem.

Z ostroznoSci procesowej skarzacy podniést nadto zarzut naruszenia art. 445 k. c., poprzez zasadzenie
zado$Cuczynienia w zawyzonej wysokosci.

Formulujac tej tresci zarzuty skarzacy wnosit o zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu do $rodka odwotawczego skarzacy podniosl, ze Sad Rejonowy blednie przyjal, Ze nieczynna czeéc
stacji, wylgczona z obslugi klientow i innych oséb korzystajacych z uslug ofertowych w budynku biurowym,
znajdujacym sie na terenie stacji, jest miejscem publicznym ogblnodostepnym. Z czesci tej korzysta¢ moga jedynie
pracownicy stacji, a pozostawienie zdemontowanego zbiornika po paliwie nie stanowilo zagrozenia dla osbb
prawidlowo korzystajacych z ustlug stacji, to jest przebywajacych w czeSci przeznaczonej dla klientow. W tej sytuacji
w ocenie pozwanego brak jest podstaw do przypisania mu chociazby winy nieumys$lnej w formie niedbalstwa.

Skarzacy przedstawil w dalszej kolejnoSci zapatrywanie, ze calg wine za zaistniala sytuacje ponosza rodzice, ktorzy
pozostawili maloletnich bez nadzoru. Podkreslil, ze matka powoda w dniu wypadku przebywata w domu i to na niej
spoczywal obowigzek pieczy nad maloletnimi synami S. i K. K.. W ocenie skarzacego, to matka maloletnich wykazata
sie razacym niedbalstwem, nie zapewniajgc im nalezytego nadzoru.

Reasumujac powyzsze wywody autor apelacji wskazal, ze brak jest podstaw do przypisania pozwanemu
odpowiedzialnoéci za dzialania osbb trzecich, nieprawidlowo korzystajacych ze stacji paliw, a tym bardziej nie
powinien on ponosi¢ odpowiedzialno$ci za dzialania maloletnich, spowodowane brakiem nalezytej opieki i dozoru.

Z ostrozno$ci procesowej skarzacy wskazal, ze Sad zasadzil zadoSéuczynienie od strony pozwanej w zawyzonej
wysokoSci. Podniosl, ze ustalajac wysoko$é kwoty zado$cuczynienia Sad nie wzigl pod uwage, ze pozwanemu mozna
co najwyzej przypisac¢ wine nieumys$lng w postaci niedbalstwa, co jest najnizszym stopniem winy i powinno rzutowac
na kwote zadoSéuczynienia.

W odpowiedzi na apelacje strony pozwanej powdd wnosit o jej oddalenie w calo$ci i zasadzenie na swoja rzecz kosztéw
postepowania odwolawczego. Podnidsl, ze nieuprawnione jest twierdzenie strony pozwanej, jakoby pozostawienie
zdemontowanego zbiornika po paliwie nie stanowilo zagrozenia dla os6b prawidlowo korzystajacych ze stacji, skoro
miejsce to jest ogélnodostepne dla wszystkich i mozna do niego doj$¢é zar6wno od strony stacji benzynowej, jak tez



poprzez olbrzymia, kilkumetrowa przerwe w ogrodzeniu. Kazda osoba ma wiec nieograniczony dostep do tej czesci
stacji. Zorganizowanie przez strone pozwana w takim miejscu sktadowiska réznego rodzaj uprzedmiotéw, zwigzanych
z funkcjonowaniem przedsiebiorstwa, bylo przejawem razacej nieodpowiedzialnoSci i niedbalstwa.

Powdd zlozyl takze apelacje od orzeczenia Sadu I instancji, zaskarzajac je w punkcie I w cze$ci, dotyczacej
rozstrzygniecia o okresie naleznych powodowi odsetek ustawowych.

Powod zarzucil naruszenie prawa materialnego w postaci art. 445 k.c., art. 455 k.c. i art. 481 k.c., poprzez ich bledng
wykladnie i uznanie, ze wymagalno$é roszczenia z tytulu zado$éuczynienia powstaje z chwila wyrokowania, niezaleznie
od tego, czy obowigzany byl wcze$niej wzywany przez poszkodowanego do zaptaty i dopiero od tej daty pozwany moze
popasc w opodznienie ze spelnieniem §wiadczenia, co w konsekwencji skutkowalo oddaleniem roszczenia o odsetki za
okres od 15 maja 2011 r. do dnia wydania wyroku, podczas gdy prawidlowa wykladnia tych przepiséw wskazuje, ze
zado$éuczynienie ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego, za§ wymagalno$é roszczenia
powstaje, zgodnie z art. 455 k.c., z data wezwania przez dtuznika do jego speklnienia.

Formulujac tej tredci zarzuty skarzacy wnosil o zmiane rozstrzygniecia w zaskarzonej czesci i zasadzenie od strony
pozwanej na rzecz powoda kwoty 15.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 15 maja 2011 r. do dnia
zaplaty. Domagal sie on takze zasadzenia na swoja rzecz od strony pozwanej kosztow postepowania odwolawczego.

Uzasadniajac Srodek odwolawczy skarzgcy podniost, ze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w zakresie odsetek jest
bledne, bowiem pomija , ze zado$éuczynienie jest §wiadczeniem pienieznym wymagalnym wedlug regul okreslonych
w art. 455 k.c. Od tej chwili wiec biegnie termin odsetek za opdznienie. Wskazal, ze zado$¢uczynienie nie jest
odszkodowaniem szacowanym wedlug cen z daty jego okreSlenia, ani tez rozstrzygniecie o tym roszczeniu nie ma
charakteru ksztaltujacego. Skarzacy podniosl, ze przytoczone przez Sad I instancji poglady, zawarte w orzeczeniach
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie i Bialymstoku dotyczyly bardzo zlozonych sytuacji, w ktérych procesy leczenia trwaly
latami, a rozmiary szkody i zado$¢uczynienia zmienialy sie w czasie. W rozpatrywanym za$ przypadku wezwanie
powoda z 28 kwietnia 2011 r. zostalo skierowane do strony pozwanej juz po przeprowadzeniu procesu leczenia
szpitalnego i rehabilitacji, a przez to juz na tym etapie mozliwe bylo okreslenie rozmiaru cierpien i krzywd doznanych
przez niego.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda zastlugiwala na uwzglednienie w calo$ci, natomiast apelacja strony pozwanej podlegala oddaleniu
jako bezzasadna.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do apelacji strony pozwanej — to bowiem ona kwestionowata rozstrzygniecie Sadu
I instancji w caloSci — nalezy wskazac¢, ze negowano w niej zaré6wno prawidlowo$¢ ustalen, poczynionych przez Sad
Rejonowy, jak tez poprawno$¢ wnioskéw prawnych, wyprowadzonych przez Sad w oparciu o te ustalenia.

W ramach zarzutéw wymierzonych w podstawe faktyczng rozstrzygniecia skarzacy wskazywal przede wszystkim
na naruszenie art. 233 k.p.c. Powolany przepis w powiazaniu z tre$cig art. 328 § 2 k.p.c. wymaga od Sadu, by
przy ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego uwzglednil wszystkie dowody przeprowadzone w postepowaniu,
wszechstronnie rozwazyl zebrane dowody oraz wskazal kryteria i argumentacje, pozwalajaca Sadowi wyzszej instancji
i skarzacemu na weryfikacje jego decyzji, polegajacej na uznaniu jednych dowodéw za wiarygodne, a innych za
niewiarygodne (zob. postanowienie SN z dnia 18 marca 2003 roku, IV CKN 1856/00, Lex Nr 109422).

Sad Rejonowy w uzasadnieniu do zaskarzonego wyroku wszechstronnie rozwazyl zebrany w sprawie material i powotal
dowody, na ktérych oparl swoje ustalenia faktyczne. Uzasadnienie zawieralo réwniez wskazanie jednoznacznych
kryteriéw kontroli dowodéw oraz argumentacje, pozwalajaca Sadowi Odwolawczemu na weryfikacje dokonanej oceny
z punktu widzenia regul z przepisu art. 233 § 1 k.p.c.



Ustalenia faktyczne Sadu Rejonowy nalezy uznaé za prawidlowe. Sad poprawnie ustalil, ze nieczynna cze$¢ stacji, na
ktorej znajdowat sie zdemontowany zbiornik po paliwie, byla miejscem ogoélnodostepnym. Jakkolwiek na tej czeSci
nie byla prowadzona obstuga klientow, to jednak nie ulega watpliwosci, ze zar6wno klienci, jak i osoby z zewnatrz, nie
bedace klientami, mogly sie z latwosScia dostac na ten teren zar6wno normalnym wejéciem, jak tez przez duza przerwe
w ogrodzeniu, przez ktora to przerwe weszli takze maloletni.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil takze — bazujac w tym zakresie na dowodzie z opinii bieglego z zakresu
bezpieczenstwa i higieny pracy, ze w zdemontowanym zbiorniku znajdowaly sie resztki oleju napedowego i nie zostal
on odpowiednio oprézniony, poprzez przedmuchanie go gazem obojetnym.

Ustalenia te znajduja pelne potwierdzenie w opinii bieglego, stad tez brak jest podstaw do ich podwazenia.

Niezasadny byl takze zarzut strony pozwanej, iz w niniejszej sprawie nie doszlo do wykazania, ze nastapita eksplozja
podpalonego przez maloletnich zbiornika. Z opinii bieglego z zakresu bezpieczenistwa i higieny pracy bezsprzecznie
wynika, ze przylozenie plonacego patyka do podgrzanego przez dzieci zbiornika paliwa spowodowato jego wybuch,
bowiem zostala przekroczona minimalna temperatura zaplonu. Biegly wskazal, ze taka reakcja chemiczna byla
oczywista konsekwencja podpalenia. Rozumowanie bieglego jest przekonujace, i z tego rodzaju wnioskami specjalisty,
wyprowadzonymi w oparciu o fachowa wiedze i do§wiadczenie, nie sposob dyskutowaé, stad tez brak bylo podstaw
do ich podwazenia i uznania, ze nie doszlo do wybuchu.

Nalezy wiec stwierdzic, ze ustalenia faktyczne Sadu I instancji sa prawidlowe, za$ zarzuty apelacyjne w tym zakresie
byly bezzasadne.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie takze zarzuty, dotyczace naruszenia prawa materialnego, ktére mialo polegac¢ na
blednej wykladni i niewlasciwym zastosowaniu art. 415 k.c. oraz art. 427 k.c.

Na wstepie tej czeSci rozwazan zacza¢ wypada od stwierdzenia, ze w ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie
istnialyby podstawy do przyjecia odpowiedzialno$ci po stronie pozwanego przedsiebiorstwa na zasadzie ryzyka,
przewidzianej w art. 435 k.c. Przepis ten przewiduje odpowiedzialnos¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzonag
komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu wprawianego w ruch za pomocs sil przyrody — pary, gazu
elektrycznoéci, paliw plynnych, itp.

Odpowiedzialnoé¢ oparta na art. 435 k.c. nie wymaga wykazania bezprawnosci dzialania sprawcy szkody. Doktryna
ijudykatura zgodnie przyjmuja, Zze omawiana odpowiedzialno$¢ powstaje niezaleznie od winy sprawcy szkody i bez
wzgledu na to, czy szkoda powstala w warunkach zachowania bezprawnego (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 7
kwietnia 1970 r. III CZP 17/70 OSP 1971/9 poz. 169, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 1981 r., IV CR 17/81,
OSNCP 1981/11 poz. 216). Prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca
sil przyrody moze uwolnic sie od odpowiedzialnoSci tylko przez wykazanie, ze szkoda nastapila z powodu sily wyzszej,
wylacznej winy poszkodowanego lub wylacznej winy osoby, za ktéra nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Art. 435 § 1 k.c. dotyczy sytuacji, w ktorych uzyta jako zrédlo energii sila przyrody stanowi site napedowa
przedsiebiorstwa jako caloSci, by jego istnienie i praca uzaleznione byly od wykorzystywania sil przyrody, bez uzycia
ktoérych przedsiebiorstwo nie mogloby realizowaé celow, dla ktorych zostalo stworzone. Przedsiebiorstwem, o ktérym
traktuje art. 435 k.c., jest takie, dla ktorego korzystanie z sil przyrody jest warunkiem koniecznym istnienia, a jego
struktura, system organizacji i pracy dostosowany jest do sil przyrody, ktérymi sie postuguje (por. wyrok SN z dnia
6 lutego 2004 1., I1 CK 397/02, LEX nr 602674 oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 marca 2014 r. VI ACa
1047/2013, LexPolonica nr 8496612).

W najnowszym orzecznictwie podkresla sie, ze decydujacym z punktu widzenia oceny, czy dane przedsiebiorstwo jest
wprawiane w ruch z pomoca sil przyrody, jest to, czy jego istnienie i praca sg uzaleznione od wykorzystywania sil
przyrody, a bez ich uzycia nie osiggnetoby ono celu, do jakiego zostalo stworzone. Ocena ta musi by¢ wiec dokonywana
z uwzglednieniem faktycznego znaczenia okreslonych technologii w dzialalno$ci przedsiebiorstwa (por. wyroki SN



z 12 grudnia 2008 r., II CSK 367/2008, LexPolonica nr 1974595 oraz z dnia 31 stycznia 2014 r., IT CSK 187/2013,
LexPolonica nr 8276059). Jako przedsiebiorstwa wprawiane w ruch za pomocy sil przyrody kwalifikowane byly w
orzecznictwie m.in. stok narciarski, gospodarstwo rolne.

Przez ,ruch przedsiebiorstwa" rozumie¢ nalezy kazdy przejaw dzialalno$ci przedsiebiorstwa, wynikajacy z okre$lonej
jego struktury organizacyjnej i jego funkcji ustugowo-produkceyjnej, a zwigzane z ruchem przedsiebiorstwa sa szkody
powstale z kazdej jego dzialalnoSci, a nie tylko takiej, ktoéra jest bezposrednio zwigzana z dzialaniem sit przyrody i
stanowi nastepstwo ich dzialania (wyrok SN z dnia 5 stycznia 2001 r., V CKN 190/2000, niepubl.; wyrok SN z dnia
13 grudnia 2001 r., IV CKN 1563/00, LEX nr 52720; wyrok SA w Poznaniu z dnia 13 listopada 2008 r., I ACa 714/08,
LEX nr 518083).

W rozpatrywanym przypadku majac na uwadze charakter dzialalnoSci pozwanego przedsiebiorstwa i cele tej
dzialalnoSci nie ma watpliwosci, ze dla swojego dzialania wykorzystuje ono energie, bez ktorej nie byloby w
stanie normalnie funkcjonowac. Przedsiebiorstwo to jest za pomoca energii wprawiane w ruch zaréwno w zakresie
Swiadczen, realizowanych na terenie stacji paliw przy ul. (...), jak i w zakresie ogo6lnej dzialalnoSci, jaka jest transport
i dystrybucja paliw. Nie ma watpliwosci, ze dzialalno$¢ tego przedsiebiorstwa nie opiera sie na sile mieéni ludzkich,
lecz jest oparta na wykorzystaniu paliw oraz energii elektryczne;j.

Whbrew zarzutom apelacyjnym nie mozna przyjac¢ w niniejszej sprawie, ze za szkode odpowiedzialna jest osoba trzecia
— matka maloletniego powoda, ktéra ponowi wine w nadzorze nad synami.

Nalezy wskaza¢, ze zakres obowigzku nadzoru zalezy od wielu okoliczno$ci, w tym sytuacji zyciowej zobowigzanego,
rozwoju fizycznego i psychicznego osoby pozostajacej pod nadzorem, jej zachowania sie. Obowigzek nadzoru
nalozony na rodzicow dziecka jest obowiazkiem nalezytej starannosci w przygotowanie maloletniego do wlasciwego
zycia w spoleczenstwie. Zakres obowigzku nadzoru i stawiane rodzicom wymagania, co do rozmiaru staranno$ci
i rodzaju podejmowanych dzialan, nie moga by¢ okreslane jednolita, abstrakcyjnie ujetga miarg w oderwaniu od
Srodowiska i miejscowych stosunkéw. Nie mozna pominaé takze, ze rozmiar obowiazku nadzoru zalezy od stanu
osoby podlegajgcej nadzorowi, faktycznej mozliwos$ci i skuteczno$ci wykonywania tego nadzoru ze wzgledu na poziom
rozwoju maloletniego, a takze stopnia zagrozenia - przed zdarzeniem - otoczenia i 0séb trzecich (por. wyrok SN z dnia
8 kwietnia 2003 r., IV CKN 50/2001, LexPolonica nr 367160).

W rozpatrywanym przypadku maloletni powdd w chwili zdarzenia mial 9 lat, za$ jego starszy brat oraz kolega, ktorzy
takze uczestniczyli w zdarzeniu, mieli po 11 lat. Maloletni, ktorzy uczeszczali juz do szkoly podstawowej, osiagneli taki
wiek, ze mogli przebywaé samodzielnie, bez nadzoru rodzicoéw, poza domem. Tego rodzaju praktyka jest powszechnie
przyjeta iakceptowana w panujacych, miejscowych stosunkach. Dzieci w takim wieku bardzo czesto bawia sie wspdlnie
poza domem. W niniejszej sprawie postepowanie dowodowe wykazalo w dostatecznym stopniu, ze rodzina powoda
funkcjonuje prawidlowo, dzieci nie byly zaniedbane i nie sprawialy jakichkolwiek probleméw wychowawczych, stad
tez nie mozna postawi¢ matce powoda zarzutu, ze zaniedbala obowigzki w zakresie nadzoru, pozwalajac synom
spotkaé sie z kolega poza domem. Z pewno$cia nie mogla ona réwniez przewidzieé¢, ze dojdzie do tego rodzaju
niebezpiecznego zdarzenia, powodujacego szkode. Nie mogla bowiem przypuszczaé ze na terenie ogélnodostepnym
jej dzieci znajda odpad niebezpieczny, ktory nastepnie podpala.

Przyjmujac wiec odpowiedzialno$¢ pozwanego przedsiebiorstwa na zasadzie ryzyka, nie ma watpliwosci, iz jest ono
zobowigzane do naprawienia szkody za skutki zdarzenia, w ktorym obrazenia odniost maloletni powod.

Nawet jednak przy zachowaniu takiej konstrukcji odpowiedzialnoSci, jaka przyjal Sad I instancji , nalezy stwierdzic,
ze istnialy podstawy do przypisania stronie pozwanej odpowiedzialno$ci na podstawie art. 415 k.c., a wiec na zasadzie
winy.

Sad Rejonowy stusznie przyjal, ze w rozpatrywanym przypadku stronie pozwanej nalezy przypisa¢ wine nieumy$lna w
postaci niedbalstwa. Nie ma watpliwoSci, ze pozostawienie zdemontowanego z samochodu ciezarowego zbiornika po
paliwie, w ktorym pozostaly resztki paliwa, stanowigcego wedlug opinii bieglego tzw. odpad niebezpieczny, w miejscu



ogoblnodostepnym, stanowilo razace zaniedbanie przedsiebiorcy i nie odpowiada stosowanemu w tego rodzaju branzy
modelowi starannego dzialania. Tego rodzaju przedmiot, wypelniony resztkami latwopalnej substancji, winien by¢ w
szczegblny sposob zabezpieczony, gdy tymczasem zbiornik lezal pozostawiony bez jakiegokolwiek zabezpieczenia na
terenie, do ktérego mogt dostac sie zaréwno kazdy z klientéw odwiedzajacych stacje, jak i inne osoby, ktére mogly
swobodnie wej$¢ przez przerwe w ogrodzeniu. Stanowilo to wiec naruszenie obowiazujacych zasad bezpieczenstwa,
sprowadzajace — potencjalne — zagrozenie dla zycia i zdrowia innych oséb. Calkowicie nieprzekonujace sa twierdzenia
strony pozwanej, jakoby dostep do tego terenu mieli wylacznie pracownicy stacji, skoro byt to teren w zasadzie otwarty
i nawet nie oznaczony jakimkolwiek znakiem zakazu wstepu. Oczywistym jest, ze gdyby tego rodzaju odpad nie
zostal pozostawiony w takim miejscu, nigdy nie doszloby do zdarzenia, wywolujacego szkode. Maloletni wykorzystali
bowiem okazje, iz zbiornik byl pozostawiony bez jakiegokolwiek nadzoru.

Sad Odwolawczy nie podzielil rowniez zarzutu apelacji, dotyczacego naruszenia art. 445 k.c., wyrazajacego sie w
zawyzeniu przez Sad I instancji sumy zado§éuczynienia.

Nalezy zauwazyé, ze ustalenie, jaka kwota w konkretnych okoliczno$ciach jest ,odpowiednia” nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego. W judykaturze sadowej ugruntowany jest poglad, iz korygowanie przez Sad
II instancji zasadzonego zado$tuczynienia moze nastgpié¢ tylko wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okolicznoS$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspolmiernie nieodpowiednie, to jest razaco
wygobrowane, albo razgco niskie (tak SA w Lublinie w wyroku z dnia 29 listopada 2011 r.,1 ACa 540/11, Lex nr 1095800,
zob. takze: wyr. SA w Poznaniu z dnia 277 wrze$nia 2012 r., III APa 16/12, Lex nr 1223401 oraz wyrok SA w Krakowie
z dnia 11 wrzeénia 2012 r., I ACa 773/12, Lex nr 1223210).

Zarzut niewlaéciwego ustalenia kwoty zado$cuczynienia moglby zatem zostaé¢ uwzgledniony przez Sad Odwolawczy
jedynie w sytuacji, gdyby doszlo do razacego naruszenia zasad ustalania wysokoSci takiego §wiadczenia.

Zasgdzona przez Sad Rejonowy kwota jest w ocenie Sadu Odwolawcezego odpowiednia, wzigwszy pod uwage wszystkie
istotne z punktu widzenia wysokoéci zadoécuczynienia kryteria, w tym wiek maloletniego, stopien przezywanych przez
niego cierpien fizycznych i psychicznych oraz ich dlugotrwalo$¢, w tym réwniez fakt, ze niektore z nich sg odczuwalne
przez niego az do chwili obecnej i przejawiaja sie w trudnoSciach w pisaniu. Nawet przy uwzglednieniu okoliczno$ci,
ze maloletni w niewielkim stopniu przyczynil sie do powstania szkody (cho¢ z dowodéw wynika, ze to nie on dokonat
podpalenia), to i tak nie mozna uznaé, aby zasadzona kwota byla w razacy spos6b wygbérowana.

Whbrew zarzutom apelacyjnym, nie mozna moéowié o tym, ze matka maloletniego jest poprzez zasadzone Swiadczenie
nagrodzona za swoje zaniedbania w nadzorze nad synami. Trzeba bowiem podkresli¢, ze zasadzona kwota jest
zado$¢uczynieniem, ktére ma zrekompensowaé maloletniemu, a nie jego rodzicom, doznane przez niego wskutek
wypadku cierpienia fizyczne i psychiczne, zwigzane z powaznym poparzeniem konczyn oraz twarzy, pobytem w
szpitalu i dlugotrwalym leczeniem, poddawaniem go réznego rodzaju zabiegom, a takze istnieniem na jego ciele az
do dzisiaj Sladéw poparzenia.

Nalezy wiec uznag, iz apelacja strony pozwanej byla bezzasadna i podlegala oddaleniu w caloSci.

Sad Odwolawczy uwzglednil natomiast w caloSci apelacje powoda, w ktorej domagal sie on zmiany rozstrzygniecia w
przedmiocie odsetek od zasadzonego $wiadczenia.

Sad Okregowy opowiada sie za pogladem, przedstawionym trafnie w apelacji powoda, i dominujacym w najnowszym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w ktorym odstapiono od podejscia, iz odsetki z uwagi na ich charakter waloryzacyjny,
nalezg sie zzasady dopiero od dnia zasadzenia zado§éuczynienia i przyjeto, iz moga one zostac zasadzone takze za okres
poprzedzajacy date wyrokowania. Sad Najwyzszy stwierdzil, iz zado$éuczynienie w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono
poszkodowanemu w dniu, w ktorym dltuznik powinien je zaplacié, zgodnie z art. 455 k.c., powinno by¢ oprocentowane
z tytulu opdznienia od tego dnia, a nie dopiero od daty zasadzenia odszkodowania (tak SN w wyrokach z dnia: 10



lutego 2000 r., II CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9, poz. 158, z dnia 8 sierpnia 2001 r., I CKN 18/99, OSNC 2002, nr 5,
opz. 64, z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40).

Zadanie zasadzenia odsetek znajdowalo w niniejszej sprawie swoje oparcie w art. 481 § 1 k. c. i art. 455 k.c. Mamy
tu bowiem do czynienia ze $§wiadczeniem bezterminowym, ktére powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dluznika do jego wykonania.

Powo6d wezwal strone pozwang do zaplaty zadoSéuczynienia pismem nadanym w dniu 28.04.2014 r. Nalezy przyjac,
ze okres ponad 2 tygodni byl wystarczajacy dla strony pozwanej na zareagowanie na wezwanie. Nie ma watpliwo$ci,
ze strona pozwana od momentu wezwania powinna byla liczy¢ sie z obowigzkiem zaplaty rekompensaty finansowej
na rzecz powoda z tytulu doznanych przez niego obrazen, chociazby w cze$ci, stad tez Sad uznal za zasadne zasadzenie
odsetek od dnia 15 maja 2011 r. — zgodnie z zadaniem powoda.

W tym zakresie Sad Odwolawczy zmienil wiec rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. i art. 386
§1k.p.c.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy wydal na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art.
3918 1kp.c



