Sygn. akt I Ca 272/12

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Tarnowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Wieslaw Zachara (spr.)
Sedziowie: SSO Edward Panek
Protokolant: SSO Mariusz Sadecki
sekretarz sqdowy Pawel Chrabqszcz

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2013 r. w Tarnowie
na rozprawie
sprawy ze skargi A. D.

przy uczestnictwie H. D., Skarbu Pahstwa - Prezydenta M. (...), Gminy M. (...) i Prokuratora Prokuratury Rejonowej
w Tarnowie

0 wznowienie postepowania w sprawie I Ns 871/85

na skutek apelacji uczestnikoéw Skarbu Panstwa - Prezydenta M. (...) i Gminy M. (...)
od postanowienia Sadu Rejonowego w Tarnowie

z dnia 29 maja 2012 r., sygn. akt I Ns 757/10

postanawia:

1. oddalié apelacje;

2. zasqdzié od uczestniké6w Gminy M. (...)oraz Skarbu Panstwa — Prezydenta M. (...) solidarnie na
rzecz skarzqcej A. D. kwote 1.800 zl tytulem zwrotu kosztéow postepowania odwolawczego.

Sygn. akt I Ca 272/12
UZASADNIENIE
postanowienia Sqdu Okregowego w Tarnowie z dnia 5 grudnia 2012 r.

W dniu 7 maja 2010 roku A. D. w skardze o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia 16 wrzesnia 1985 roku w sprawie sygn. akt I Ns 871/85, wniosla o:



1. wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia 16
wrzesnia 1985 r. sygn. akt I Ns 871/85 z uwagi na niewazno$¢ postepowania wynikajaca z pozbawienia uczestnika
postepowania H. D.mozno$ci dzialania, bedacej nastepstwem ustanowienia dla niezyjacego juz w dacie postepowania
rzekomego uczestnika - B. D. — poprzednika prawnego H. D.— kuratora procesowego, z razacym naruszeniem
przepisow art. 510 § 2 w zwiazku z art. 144 § 11 § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 3 § 2 k.p.c. w brzmieniu
obowigzujacym w dacie wydania zaskarzonego postanowienia;

2. zmiane zaskarzonego postanowienia Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia 16 wrze$nia 1985 r. wydanego w sprawie
o sygn. akt I Ns 871/85 przez oddalenie wniosku Skarbu Panhstwa — Urzedu Miejskiego w T., Wydzial Geodezji i
Gospodarki Gruntami z dnia 20 lipca 1985 r. o stwierdzenie, ze Skarb Panistwa nabyl prawo wlasnos$ci nieruchomosci
objetej Lwh (...)gm. kat. Z. stanowiacej dzialke obrebowg nr (...) o powierzchni 2624 m.kw. oraz dziatke nr (...) o
powierzchni 350 mkw. polozonych w T. w obrebie nr (...);

3. zasadzenie na rzecz skarzacej kosztow przedmiotowego postepowania.

W uzasadnieniu skargi skarzgca podniosta, iz postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 1985 roku sygn. I Ns 871/85 Sad
Rejonowy w Tarnowie uwidocznil, iz dziatka nr (...) zostala podzielona na dzialki (...), oraz stwierdzil, ze Skarb Panstwa
nabyl prawo wlasnoéci nieruchomosci obj. Lwh(...)gm. kat. Z. stanowigcej dzialke (...) o powierzchni 350 metrow
kwadratowych i dzialke (...) o powierzchni 26 aréw 46 metréow kwadratowych w obrebie (...) wraz z budynkiem
potozonej wT. .

We wniosku wszczynajacym to postepowanie B. D. zostala wskazana, jako uczestniczka - nieznana z miejsca pobytu.
Dla uczestniczki ustanowiono wtedy kuratora w osobie W. M.. Skarzaca podala nastepnie, iz B. D. zmarla w dniu 3
maja 1973 roku tj. na dlugo przed wydaniem zaskarzonego postanowienia, a spadek po niej nabyl wprost w catosci
wdowiec H. D.na podstawie testamentu B. D. z dnia 6 czerwca 1962 roku , co zostalo potwierdzone postanowieniem
Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia 30 pazdziernika 1992 roku sygn. akt I Ns 1138/92.

Majac to na wzgledzie skarzaca podniosla, iz ustanowienie kuratora procesowego dla obrony jej praw nastgpilo
z razacym naruszeniem obowigzujacych przepisow, co skutkuje niewaznoS$cia postepowania toczacego sie z jego
udzialem z uwagi na pozbawienie moznosci dzialania w rozumieniu art. 401 pkt 2 k.p.c. jej meza . Skarzaca zarzucila, iz
ustanowienie kuratora nie zostato poprzedzone przeprowadzeniem stosownego dochodzenia w celu ustalenia miejsca
zamieszkania lub pobytu zainteresowanej, co bylo obligatoryjne ( informacja z Centralnego Biura Adresowego zostala
jedynie wymieniona jako zalacznik, a brak takiej informacji w aktach). Skarzaca wskazala tez na faktyczna mozliwoséc
uzyskania informacji o uczestniczce od organéw administracji, bo np. w orzeczeniu administracyjnym Prezydium
Wojewoddzkiej Rady Narodowej w K. Urzad Spraw Wewnetrznych z dnia 2.11.1966 roku, wyraznie wskazany zostal
adres zamieszkania B. D. w Australii. Z treéci tej decyzji mozna bylo réwniez uzyskaé informacje o administratorze
nieruchomosci nalezacych do B. D. P.. Skarzaca podniosta dalej, iz jest corka B. D. z domu G., czyli wlascicielki
nieruchomosci objetej postepowaniem zakonczonym wydaniem skarzonego postanowienia. Na podstawie umowy
darowizny z dnia 28 stycznia 2010 roku, ojciec wnioskodawczyni H. vel H. D. darowat jej spadek po zmarlej B. D.
nabyty przez niego na podstawie postanowienia wydanego przez Sad Rejonowy w Tarnowie w dniu 30 pazdziernika
1992 r. sygn. akt I Ns 1138/92. Stad skarzaca posiada legitymacje do wniesienia skargi o wznowienie przedmiotowego
postepowania. Skarzaca podnosila dalej, ze o wydaniu zaskarzonego postanowienia dowiedziala sie dopiero w dniu 8
lutego 2010 roku, kiedy to jej pelnomocnik przegladajac ksiege Iwh (...)natknal sie na wzmianke dotyczaca wydania
przedmiotowego orzeczenia. Tego samego dnia pelnomocnik ten uzyskal réwniez wglad w akta sprawy.

Nadto skarzaca podniosla, iz niezaleznie od proceduralnych podstaw wznowienia postepowania zaskarzone
postanowienie narusza takze przepisy prawa materialnego, co we wznowionym postepowaniu winno skutkowac
zmiang zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie wniosku Skarbu Panstwa . Stwierdzenie nabycia prawa wlasnosci
przez Skarb Panstwa nastapilo na podstawie Dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i
poniemieckich, przy czym postanowienie to wydane zostalo w dniu 16 wrze$nia 1985 roku, podczas gdy przedmiotowy
dekret utracit moc z dniem 2 sierpnia 1985 roku na podstawie ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami



i wywlaszczaniu nieruchomosci. Ustawa nie wprowadzala zadnej regulacji dotyczacej spraw wszczetych jeszcze pod
rzadami dekretu, natomiast zakoniczonych po utracie przez dekret mocy obowiazujacej, co oznacza, ze postanowienie
wydane zostalo na podstawie nieobowigzujacych juz przepiséw. Niezaleznie od tego, skarzgca poddala w watpliwosé
uznanie majatku B. D. za opuszczony w rozumieniu art. 1 dekretu o majatkach opuszczonych i poniemieckich, gdyz
przeczy temu fakt, ze bezpoérednio po zakonczeniu dzialan wojennych B. G. zostala wprowadzona w posiadanie
majatku opuszczonego przez jej poprzednika prawnego I. G. w zwigzku z wojng i okupacja, o czym S$wiadczy
m.in. postanowienie Sadu Grodzkiego w Tarnowie z dnia 21 czerwca 1945 roku. Bezposrednio po zakonczeniu
dzialaii wojennych B. G. ( po mezu D.) jako jedyna spadkobierczyni I. G. poprzedniego wlasciciela nieruchomoéci,
przeprowadzila postepowanie spadkowe po nim i zostala wprowadzona w posiadanie nieruchomogci, oraz wpisana do
ksigg wieczystych prowadzonych dla tych nieruchomoéci. Do roku 1948 B. D. wykonywata uprawnienia wlascicielskie
samodzielnie, natomiast p6zniej z uwagi na wyjazd poza granice Polski za poérednictwem ustanowionych przez
siebie administratoréw — H. P. i J. P.. Tym samym w ocenie skarzacej zaskarzone postanowienie wydane zostalo z
naruszeniem przepiséw prawa materialnego, co winno skutkowaé uwzglednieniem skargi o wznowienie postepowania
izmiang postanowienia.

Pismem z dnia 10 sierpnia 2010 roku skarzaca A. D. zmodyfikowala tresé swojej skargi wskazujac, iz niewziecie
przez zainteresowanego H. D.udzialu w postepowaniu zakonczonym postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 1985 r. nie
powodowalo wprawdzie niewazno$ci postepowania, tym niemniej stanowi ono skuteczng podstawe do wznowienia
postepowania z mocy art. 524 § 2 w zw. z art. 401 pkt 2 k.p.c.

Postanowieniem z dnia 11 sierpnia 2010 roku Sad Rejonowy w Tarnowie wezwal do udzialu w przedmiotowej sprawie
w charakterze uczestnikow Gmine M. (...)oraz Skarb Panistwa — Prezydenta M. (...), a postanowieniem z dnia 16 lutego
2011 roku, H. D..

W odpowiedzi na skarge, uczestnik postepowania Gmina M. (...)podtrzymal stanowisko zgloszone uprzednio w
sprawie przez Prezydenta M. (...), tj. wnosil w pierwszym rzedzie o odrzucenie skargi. Na uzasadnienie swojego
stanowiska podnosil, iz wskazana w skardze podstawa wznowienia w rzeczywisto$ci nie istnieje. Powolujac przy tym
sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego podnosil, iz kuratela ustanowiona w sprawie I Ns 871/85 zabezpieczala rowniez
interesy nastepcy prawnego osoby ujawnionej w wykazie hipotecznym, a zatem nie mialo miejsca pozbawienie go
mozno$ci dzialania. Zdaniem uczestnika, skarzacy musialby wykazac, ze wskutek naruszenia przepiséw prawa zostatl
pozbawiony mozliwosci dzialania, tymczasem przestanka ta nie zaistniala w sprawie. Brak informacji z Centralnego
Biura Adresowego w aktach wynika natomiast z niekompletnosci akt spowodowanej zwrotem dokumentéw. Ponadto
przepis art. 144 § 1 k.p.c. nie wymaga udowodnienia, a jedynie uprawdopodobnienia, ze miejsce pobytu nie jest znane,
co zostalo przez wnioskodawce w tamtej sprawie uczynione .

Ponadto uczestniczka postepowania Gmina M. (...)podnosila, ze skarga podlega odrzuceniu takze z powodu wniesienia
jej przez osobe nieuprawniong . Wszczecie postepowania przed Sagdem Rejonowym w Tarnowie w 1985 roku pod sygn.
Ns 871/85 nastgpilo po $mierci B. D., a zatem z oczywistych wzgledéw od chwili otwarcia spadku nie przystugiwat
jej przymiot zainteresowanego, ktorym wowczas byt H. D., ktéremu w tym czasie przyslugiwalo prawo wlasnoéci
nieruchomoéci objetej tym postepowaniem. Skarzaca natomiast jest tylko nastepca prawnym H. D.w zakresie praw i
obowigzkow majatkowych, ktoére przystlugiwaly spadkodawczyni B. D. w dniu otwarcia spadku.

Nadto zdaniem uczestnika istotng przyczyna zaistnialego stanu rzeczy, bylo nieujawnienie w ksiedze wieczystej
przystugujacego H. D.prawa wlasno$ci nieruchomosci.

Uczestnik Skarb Panstwa — Prezydent M.(...)dzialajacy przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa w pisemnej
odpowiedzi na skarge z dnia 19.09.2011 roku , réwniez wniést o odrzucenie powyzszej skargi, ewentualnie o jej
oddalenie. Podniosl, iz A. D. nie jest osoba uprawniong do wniesienia skargi. Bledne jest zdaniem uczestnika
stanowisko, iz przekazanie skarzacej przez uczestnika w drodze darowizny ogo6tu praw i obowiazkéw majatkowych
wchodzacych sklad spadku w drodze dziedziczenia testamentowego spadku po B. D. dawalo jej prawo do zlozenia
skargi o wznowienie postepowania. To H. D. by}l osoba zainteresowanga w rozumieniu art. 510 k.p.c. Ewentualne



uprawnienie do wniesienia skargi nigdy nie wchodzilo do spadku po B. D., a zatem nie moglo zostaé przekazane umowa
darowizny z 28.08.2010 roku i dlatego skarzaca nie posiada legitymacji czynnej do wniesienia skargi.

Uczestnik H. D.wezwany do udzialu w sprawie przez Sad Rejonowy popart w caloSci wniosek A. D. o wznowienie
postepowania.

Uwzgledniajac skarge A. D. Sad Rejonowy w Tarnowie w dniu 29 maja 2012 r. postanowil wznowi¢ postepowanie
w sprawie I Ns 871/85 i zmieni¢ postanowienie Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia 16.09.1985 roku poprzez
oddalenie wniosku Skarbu Panstwa-Urzedu Miejskiego w T. z dnia 20.07.1985 roku o stwierdzenie, ze Skarb Panstwa
nabyl prawa wlasno$ci nieruchomosci objetej LWH (...)gm. kat. Z. stanowiaca dzialke obr. nr (...)oraz dzialke nr (...)
polozonych w T.. Orzekl réwniez o kosztach postepowania.

Do podjetego rozstrzygniecia doprowadzily Sad Rejonowy nastepujace ustalenia faktyczne:

Nieruchomo$¢ polozona w T. skladajaca sie z zabudowanej dzialki nr (...) obreb (...) (dawne Iwh (...) Z.) oraz
zabudowanej dzialki nr (...) obreb nr (...) ( dawne Iwh (...) Z.) objeta KW Nr (...) stanowi obecnie wlasno$¢ Gminy
M.(..).

W dniu 26 marca 1945 roku przed notariuszem, jako komisarzem sagdowym w T. w sprawie spadkowej po I. G.
zmarlym dnia 28 lutego 1942 r. w T. stawila sie m.in. wnuczka spadkodawcy B. G. jako jedyna spadkobierczyni. Po
zbadaniu ksiag gruntowych, przedlozeniu przez spadkobierczynie arkuszy posiadlosci gruntowych oraz kopii z mapy
katastralnej stwierdzono wtedy, iz I. G. jest zaintabulowany za wlasciciela:

1. calej realno$ci obj. Lwh.(...) gm. kat. Z. skladajacej sie z p.bud. 1.kat. (...)oraz z grunt. L.kat. (...) o }acznej powierzchni
9 ha 71 a 64 m.kw.

2. calej realnoéci obj. Lwh (...) gm. kat. Z. skladajacej sie z jedynej parceli gruntowej Lkat. (...) o powierzchni 30 a
81 m.kw.

3. calej realnos$ci obj. Lwh (...) gm. kat G. — obejmujacej jedyna pbud. L.kat. (...)o powierzchni 3 ha 63 m.kw.

Orzeczeniem z dnia 21 czerwca 1945 r. wydanym w sprawie Lcz.Il. Co.8/45 Sad Grodzki Oddzial I w Tarnowie
po rozpoznaniu wniosku B. G. o przywrocenie posiadania majatku opuszczonego postanowil, ze B. G. ma by¢
wprowadzona w posiadanie majgtku nieruchomego opuszczonego, a to realnoéci Iwh.(...) ks.gr. gm. kat. Z. — T.,
realno$ci Iwh. (...) gm. kat. G. ilwh (...) gm. kat. G..

Aktem notarialnym z dnia 11 maja 1948 roku B. G. udzielila pelnomocnictwa H. P. zamieszkalemu w T. przy
ulicy (...), a aktem z dnia 31 maja 1961 roku H. P. ,podstawil na swoje miejsce” J. P. zamieszkalego w T. przy
ulicy (...). Pelnomocnictwo to obejmowato zastepowanie B. G. przed wszelkimi urzedami skarbowymi, sadowymi,
administracyjnymi, do wnoszenia w jej imieniu wszelkich pism, podan i wnioskéw, do odbierania za nig wszelkich
postanowien, rezolucji i orzeczen tych wladz, do odwolywania do wyzszych instancji, a w szczegblnoSci do
administrowania calym jej majatkiem polozonym w T.. Od tego momentu J. P. zarzadzal i administrowal majatkiem
rodzinnym B. G., ktéra wyjechala z kraju i w Niemczech w 1949 roku zawarla zwigzek malzenski z H. D., a nastepnie
zamieszkala w Australii. Zlecone czynnosci J. P. wykonywal rowniez po Smierci B. D., ktéra nastapila w 1973 roku.
Wtedy to decyzje odnoénie majatku podejmowal wdowiec po B. - H. D.. Zarzad nieruchomo$cig polegal nie tylko na
administrowaniu, ale ze wzgledu na obowiazkowe dostawy ptodéw rolnych réwniez na uprawie roli i zbieraniu plonow.
J. P. pozostawal najpierw z B., a nastepnie z H. D. w stalym kontakcie listownym i telefonicznym, zdajac im relacje
irozliczajac sie z zarzadu nieruchomos$ciami.

Pismem z dnia 28 czerwca 1966 roku Okregowa Dyrekcja Inwestycji Miejskich w T. dzialajac na zasadzie art. 6 ustawy o
zasadach i trybie wywlaszczenia nieruchomosci ztozyla B. D. oferte dobrowolnej sprzedazy nieruchomosci polozonej w
T. gm. kat. T. Z., zapisanej w aktach Sadu Powiatowego w Tarnowie pod Lwh (...), oznaczonej . kat. (...) o powierzchni
9097 m. kw. pod budowe Hali Sportowej dla m. T. oraz parcel: 1.kat. (...) o lacznej powierzchni 4333 m. kw. pod



budowe ulic (...). W piSmie tym wskazano, iz odpowiedZ na oferte nalezy przesta¢ na piSmie na adres Dyrekcji w
terminie do dnia 30 lipca 1966 roku. W przypadku odmowy wzglednie braku odpowiedzi w terminie Dyrekcja wystgpié
miala do Urzedu Spraw Wewnetrznych Prezydium Wojewo6dzkiej Rady Narodowej w K. z wnioskiem o wywlaszczenie
przedmiotowej nieruchomosci za sume odszkodowawcza 47. 906,14 zl. Pismo skierowane bylo do B. D. na adres w
M. w Australii.

W odpowiedzi na oferte sprzedazy otrzymang w dniu 13 lipca 1966 roku B. D. podnosila, iz jest obywatelka australijska,
wobec czego jej majatek podlega kontroli Narodowego Banku Polskiego Departament Zagraniczny w W., a szczegoly
parceli wyszczegblnione w pi$mie sa niewystarczalne, poniewaz nie odpowiadaja planowi znajdujacemu sie w jej
posiadaniu. B. D. podniosla wtedy, iz jest sklonna pertraktowa¢ sprzedaz czeSci majatku pod warunkiem, ze NBP
Departament Zagraniczny w W. udzieli zezwolenia na sprzedaz, parcele beda potozone kolo ulicy (...) albo (...) i
otrzyma zezwolenie NBP na przekaz pieniedzy za sprzedaz do Australii, przy czym zlote polskie beda przeliczone na
australijskie dolary po oficjalnym kursie tzn. okolo 4.78 zlotych za 1 dolara australijskiego. Nadto B. D. wskazatla, iz w
lidcie w zasadzie zakomunikowano jej, iz albo dobrowolnie zgodzi sie na stawiane warunki albo zostang one przemoca
jej narzucone.

W dniu 2 listopada 1966 roku Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w K. Urzad Spraw Wewnetrznych wydalo
orzeczenie o wywlaszczeniu nieruchomosci i o odszkodowaniu, w ktérym orzeczono wywlaszczenie nieruchomosci
polozonych w gm. kat. T. objetych Lwh (...), L.kat. (...) o powierzchni 746 m.kw. oraz (...) o powierzchni 9097 m.kw.
wlasno$ci B. D. zamieszkalej M.(...)— Australia — na rzecz Panstwa, z przeznaczeniem na budowe hali sportowej,
za odszkodowaniem ustalonym na rzecz wywlaszczonych. Wywlaszczenie polegalo na odjeciu wymienionym
wlascicielom dotychczasowych praw wlasnoSci do nieruchomosci lub ich cze$ci z dniem uprawomocnienia sie
orzeczenia.

W uzasadnieniu wskazano, iz orzeczono o wywlaszczeniu nieruchomos$ci na rzecz Panstwa niezbednych na cele
budowy hali sportowej dla m. T.. ZloZzona wtascicielom nieruchomo$ci przez wnioskodawce wywlaszczenia oferta w
trybie art. 6 ustawy o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci o sprzedaz przedmiotowych nieruchomosci
na rzecz Panstwa przed wszczeciem postepowania wywlaszczeniowego nie doprowadzita do pozytywnych wynikow,
wobec czego zostalo wszczete postepowanie wywlaszezeniowe na wniosek wnioskodawcy.

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 1992 roku Sad Rejonowy w Tarnowie stwierdzil, iz spadek po B. D. zmarlej
dnia 3 maja 1973 roku, ostatnio stale zamieszkalej w N.w Australii, na podstawie testamentu z dnia 6 czerwca 1962
roku nabyl wprost w calo$ci wdowiec H. D..

W dniu 14 lutego 1993 roku H. D.przybyt do Polski, do T. a kilka dni pdzniej, do T. przyjechala jego corka. Podczas
wizyty H. pozostawal w stalym kontakcie z J. P., widujac sie z nim codziennie i zalatwiajac przy jego pomocy interesy
zwigzane z nieruchomog$ciami wchodzacymi w sklad spadku po B. D.. W czasie tego pobytu obejrzeli oni majatek po B.
D., w tym budynek, w ktérym znajduje sie¢ Urzad Stanu Cywilnego zwany potocznie Palacem Slubéw. A. D. utrwalala
wtedy wizyte kamera video.

W dniu 28 stycznia 2010 roku pomiedzy H. vel H. D. a A. D.- cérka H. i B. dzialajacych przez pelnomocnikow
zawarta zostala przed notariuszem umowa darowizny spadku. H. vel H. D. podarowal corce A. D. corce H. i B. spadek
po zmarlej B. D. (og6t praw i obowiazkdw majatkowych) nabyty na podstawie postanowienia wydanego przez Sad
Rejonowy w Tarnowie Wydz. I Cywilny z dnia 30.10.1992 roku sygn. akt. I Ns 1138/92, a A. D. darowizne te przyjela.

Z posiadanej przez Ministerstwo Finans6w Departament Finanséw Resortu dokumentacji nie wynika, by B. D. zdomu
G., H. D.syn J. i D. D. z domu F. oraz A. D. ubiegali sie o odszkodowanie w ramach miedzynarodowych ukladow
indemnizacyjnych za nieruchomosci potozone w T..

Szacowana warto$¢ rynkowa nieruchomosci skladajacej sie z zabudowanych dzialek ewidencyjnych nr (...) obreb (...)
w T. wynosi 1.851.380 zl. (jeden milion osiemset pie¢dziesiat jeden tysiecy trzysta osiemdziesiat ztotych ).



Powyzsze ustalenia faktyczne Sad Rejonowy poczynil w cze$ci w oparciu o dowody z dokumentéw oraz z odpisow
dokumentéw zgromadzonych w toku postepowania dowodowego, ktore uznat w calo$ci za autentyczne i wiarygodne
zwlaszcza, ze zadna ze stron ich nie kwestionowala. Rowniez za wiarygodne uznat Sad Rejonowy zeznania $§wiadka
J. P., ktory potwierdzil wersje skarzacej co do momentu dowiedzenia sie o treéci postanowienia z 1985 roku. Jego
zeznania przekonaly Sad Rejonowy , tym bardziej , ze zostaly poérednio poparte pamietnikiem skarzacej, z ktorego
wynika, iz w 1993 r. rodzina D. nie miala jeszcze wiedzy co do tresci tego postanowienia podobnie jak ich éwczesny
pelnomocnik adwokat J. K.. Wedlug treéci zapiskow pamietnika mial on te okoliczno$é¢ dopiero ustalic. Za wiarygodne
uznat Sad takze protokoly zeznan A. D. i H. D., tym bardziej, iz Zadna ze stron postepowania nie podwazala ich
wiarygodno$ci.

W podjetych rozwazaniach prawnych Sad I instancji wskazal, ze przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe
w pelni wykazalo, zasadno$é skargi o wznowienie. Na wstepie wyja$nil Sad w jakich sytuacjach strona moze dochodzié
wznowienia postepowania . Opierajac sie na pogladach wyrazanych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz w
doktrynie uznal Sad po pierwsze, iz skarzaca nie przekroczyla terminu wskazanego w art. 407 § 1 k.p.c., ktory
przewiduje, iz skarge o wznowienie wnosi sie w terminie trzymiesiecznym, a termin ten liczy sie od dnia, w ktérym
strona dowiedziala sie o podstawie wznowienia, a gdy podstawa jest pozbawienie mozno$ci dzialania lub brak nalezyte;j
reprezentacji - od dnia, w ktéorym o wyroku dowiedziala sie strona, jej organ lub jej przedstawiciel ustawowy. Nie
mozna, bowiem uznaé, iz sama mozliwo$¢ zapoznania sie z orzeczeniem Sadu jest rownoznaczna z dowiedzeniem sie
0 jego tresci. Przeciwko rozszerzajacej wykladni przepiséw dotyczacych terminéw wniesienia skargi odwolal sie do
orzecznictwa Sagdu Najwyzszego, ktore przewiduje, ze bieg terminu przewidzianego w art. 407 k.p.c., rozpoczyna sie w
dniu dowiedzenia sie przez strone o wydaniu wyroku, a nie w dniu, w ktérym mogla sie o tym dowiedzie¢. Wskazywal
tez, ze Sad Najwyzszy podkreslal w nim, ze dowiedzenie sie o wyroku (postanowieniu) w rozumieniu powolanego
przepisu oznacza uzyskanie informacji o treéci tego orzeczenia, a nie o samym fakcie jego wydania. Jak wynika z
natomiast z przeprowadzonego postepowania dowodowego rodzina D. bedac w Polsce w 1993 roku wiedziala tylko,
iz budynek G. — obecnej siedziby Urzedu Stanu Cywilnego - jest w posiadaniu miasta T.. Byla to tylko ogblna wiedza
o fakcie posiadania tego budynku przez miasto, bez znajomosci orzeczenia, ktore legly u jego podstawy. O takim
stanie rzeczy $wiadczy w szczegolnosci fragment pamietnika skarzacej , gdzie A. D. pisze o tym , co powiedzial im
wtedy adwokat J. K.: ,,Teren wokoél patacu mogt zostaé przejety nielegalnie. On poszukuje dokumentu wskazujacego
na sposob przejecia gruntu. Jezeli taki dokument istnieje, to zapewne bylo to zgodne z prawem (nawet jezeli bylo
niesprawiedliwe) - czyli bez restytucji. Jezeli nie istnieje, to przejecie bylto nielegalne i chociaz prawo jest tu niejasne,
to z pewnoécig sprawa jest otwarta”. Ta tre$¢ zdaniem Sadu jednoznacznie wskazuje iz rodzina D. nie posiadala
wiedzy o treéci orzeczenia, nawet nie wiedziala, iz takie orzeczenie zapadlo. Potwierdzaly to rowniez zeznania $wiadka
J. P., ktory zeznal nawet, iz nie bylo wg. jego wiedzy zadnego postepowania dotyczacego przejecia Palacu Slubow
przez panstwo. Jego rodzina w okolicach 1975 r zostala poinformowana, ze budynek przejmuje panistwo. Swiadek ten
probowal ustalié, na jakiej podstawie nastgpilo to przejecie, ale wszedzie go zbywano. Potwierdzit on, iz D. wiedzieli,
iz ten grunt jest przejety przez panstwo.

Zdaniem Sadu nie mogt sie ostaé rowniez zarzut uczestnika Gminy M. (...), ze z pisma H. D.mialoby wynika¢, iz musial
sie on dowiedzie¢ o treSci postanowienia z 16.09.1985 roku przed data 8 lutego 2010roku, skoro po dowiedzeniu
sie dokonal czynnoSci majacych na celu umocowanie corki . Zdaniem Sadu Rejonowego nie mozna takiego wniosku
wysnu¢é po lekturze pisma H. D.z 22.03.2011 roku. W piSmie tym H. D.podniésl, iz 8 lutego 2010 roku dowiedzial sie
o0 postanowieniu z 16.09.1985 roku. Réwnoczesnie pisze tam H. D., iz po dowiedzeniu sie, iz Urzad Miasta T. przejal
te nieruchomo$ci na mocy postanowienia Sadu, zawart z cérka umowe darowizny spadku, tak, aby mogla ona w jego
imieniu prowadzi¢ przedmiotowa sprawe. Ta cze$¢ pisma sugeruje, jakoby uczestnik dokonujac darowizny spadku
dokonanej w styczniu 2010 roku juz wiedzial o tym postanowieniu ale biorac pod uwage podeszly wiek H. D.i fakt,
iz zardéwno tak jak skarzaca, mieszkaja w Australii i nie maja fizycznej mozliwo$ci zapoznania sie osobiScie z trescia
postanowienia z 1985 roku, uznal Sad, iz data dowiedzenia sie o tresci postanowienia jest data 8 lutego 2010 roku .
Skoro zatem skarga o wznowienie zostala zlozona 7 maja 2010 roku , to nie mozna méwi¢ o naruszeniu tego terminu.



Dalej podnosit Sad Rejonowy, ze skarzaca powolywala w skardze na tre$¢ art. 401 pkt 2 w zw. art. 524 § 2 k.p.c.
Zgodnie z art. 524 § 2 k.p.c. zainteresowany, ktory nie byl uczestnikiem postepowania zakoniczonego prawomocny
postanowieniem orzekajacym co do istoty sprawy, moze zada¢ wznowienia postepowania, jezeli postanowienie to
narusza jego prawa. W takim wypadku stosuje sie przepisy o wznowieniu postepowania z powodu pozbawienia
moznoSci dzialania. Fakt, iz H. D.nie mial mozliwoéci dzialania i wziecia udzialu w postepowaniu wskutek naruszenia
obowiazujacych wowczas przepisow, spowodowal natomiast, iz zaskarzone postanowienie naruszylto jego prawa, co
oznacza, iz jego nastepca prawny w osobie skarzacej moze powolywac sie na powyzsza okoliczno$é. Dlatego niezasadny
byl zarzut, iz skarga zostala zlozona przez osobe nieuprawniona.

Jezeli chodzi o zarzut dotyczacy rzekomego braku podstaw do wznowienia, uznal Sad réwniez, iz nie ma on
miejsca. Skarzaca zostala pozbawiona mozliwoSci dzialania na skutek naruszenia przepiséw dotyczacych ustanawiania
kuratora. Sad orzekajacy w 1985 roku nie tylko nie przeprowadzil stosownego dochodzenia celem ustalenia, czy w
istocie B. D. jest nieznana z miejsca pobytu, nie byl réwniez w posiadaniu zadnych dokumentéw potwierdzajacych
te okoliczno$c¢.

Ponadto zdaniem Sadu Rejonowego postanowienie z 16.09.1985 roku narusza konstytucyjne prawo skarzacej i jej ojca
H. D.do sprawiedliwego procesu. Naruszone w nim zostaly nie tylko przepisy dotyczace ustanawiania kuratora, ale
przede wszystkim przepisy prawa materialnego w postaci. Dekretu o majatkach opuszczonych i poniemieckich z dnia
8 marca 1946 r. (Dz.U. Nr 13, poz. 87). Art. 1 tego dekretu wprowadza definicje majatku opuszczonego, przewidujac,
iz wszelki majatek (ruchomy i nieruchomy) oséb, ktére w zwiazku z wojna rozpoczeta 1 wrze$nia 1939 r. utracily jego
posiadanie, a nastepnie go nie odzyskaly, jest majatkiem opuszczonym w rozumieniu niniejszego dekretu.

Z punktu widzenia art. 34 ww. dekretu o uzyskaniu tytulu wlasnosci decydowaly tylko dwie przestanki: aby
nieruchomo$¢ stanowila majatek opuszczony i aby uptynat 10 - letni okres ,milczenia” wlasciciela, liczac od dnia 31
grudnia 1945 r. W przedmiotowej sprawie nie zaszly podstawy do uznania, iz B. D. opuscila swdj majatek w rozumieniu
sDekretu o majatkach opuszczonych i poniemieckich”. Jak potwierdza przeprowadzone postepowanie dowodowe
bezposérednio po zakonczeniu dzialan wojennych zostala ona wprowadzona w posiadanie majatku opuszczonego
przez 1. G. - jej poprzednika prawnego. Potwierdza to postanowienie Sadu Grodzkiego z 21.06.1945 roku, gdzie
wskazano, ze B. G. ma by¢ wprowadzona w posiadanie majatku opuszczonego w tym realnoéci lwh (...). Skoro wiec
B. D. nie opuscila swego majatku w rozumieniu powyzszych przepiséw, nie bylo podstaw do uznania, iz Skarb
Panstwa nabyl na podstawie Dekretu o majatkach opuszczonych i poniemieckich wlasnoéc dziatek nr (...) polozonych
w T.. Tymczasem Sad Rejonowy nie tylko nie przeprowadzil stosownego dochodzenia celem ustalenia miejsca
pobytu wlasciciela nieruchomodci, ale przede wszystkim nie przeprowadzit zadnego postepowania dowodowego
majacego na celu ustalenie, czy zostaly spelnione przeslanki do stwierdzenia nabycia wlasnosci nieruchomosci w
drodze przemilczenia. Jedyne dowody, jakie przeprowadzil Sad w czasie trwajacej kilka minut rozprawy , to dowody
z wykazu hipotecznego, wykazu wywlaszczeniowego, zaswiadczenia z UM i mapy uzupekliajacej. Gdyby zostalo
przeprowadzone postepowanie dowodowe w sposob rzetelny, ustalilo by ponad wszelka watpliwosé, iz majatek
rodziny D. nie jest majatkiem opuszczonym.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci i rozwazania Sad Rejonowy uznal, ze skarga zlozona w terminie jest
uzasadniona i dlatego wznowil postepowanie w sprawie I Ns 871/85 i zmieniajac orzeczenie SR w Tarnowie z
16.09.1985 roku oddalil wniosek Skarbu Panstwa o stwierdzenie, ze nabyt prawo wlasno$ci nieruchomosci objetej
Lwh (...) gm. Kat Z. stanowiacej dzialke obr. (...)polozone w T..

Apelacje od powyzszego postanowienia zlozyli uczestnicy Gmina M. (...Joraz Skarb Panhstwa Prezydent M. (...)
zastepowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa.

Gmina M.(...)zaskarzyla postanowienie w calo$ci i zarzucajac mu naruszenie przepisOw prawa procesowego to jest :



1) art. 410 § 1 w zwiazku z art. 407 § 1 k.p.c., art. 408 k.p.c., art. 524 § 2 k.p.c., i art. 401 pkt 2 k.p.c. poprzez
niezastosowanie art. 410 § 1 k.p.c., wzglednie bledna interpretacje art. 407 § 1 k.p.c., art. 408 k.p.c., art. 524 § 2 k.p.c.
w efekcie wznowienie postepowania i ponowne rozpoznanie sprawy pomimo podstaw do odrzucenia skargi,

2) art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskéw o przeprowadzenie dowodu z przestuchania §wiadka W. W.iW. M.iw
efekcie pominiecie dowodéw majacych w sprawie istotne znaczenie ,

3) art. 520 § 11 § 3 zd. 2 k.p.c. - poprzez niezastosowanie art. 520 § 2 k.p.c. - poprzez zasgdzenie od Gminy M. (...)na
rzecz wnioskodawczyni kwoty 5634 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

Powolujac sie na powyzsze, Gmina wnosila o uchylenie zaskarzonego postanowienia i odrzucenie skargi o wznowienie
postepowania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia w caloéci i przekazanie do ponownego
rozpoznania oraz zasadzenie jej kosztow za obie instancje.

W uzasadnieniu swojego $§rodka odwolawczego Gmina podnosila, ze w razie zaistnienia jakiejkolwiek przesltanki z
okre$lonych w art. 410 § 1 zd. 1 k.p.c. skarga powinna by¢ bezwzglednie odrzucana, a w sprawie mialo to wlasnie
miejsce . Po pierwsze zachodzila podstawa do odrzucenia skargi z powodu wniesienia jej po uplywie terminu
okres$lonego w art. 407 § 1 k.p.c., po drugie odrzucenie uzasadnione jest niedopuszczalnoécia skargi z powodu braku
legitymacji skarzacej, a po trzecie wreszcie odrzucenie skargi uzasadnione jest brakiem jej oparcia na ustawowej
podstawie .

W kwestii wniesienia skargi po uplywie terminu apelujacy podnosil iz zostal on przekroczony, bo za najwcze$niejsza
date dowiedzenia sie wydanym orzeczeniu przyjmowaé nalezy dzien 4 marca 1987 roku, kiedy to na wniosek DKW
(...)Jujawniono w ksiedze wieczystej Nr (...) prawa Skarbu Panstwa do przedmiotowej nieruchomosci . Przytoczyl tez
kolejne prawdopodobne momenty wej$cia w posiadanie informacji o postanowieniu z dnia 16 wrze$nia 1985 ., tj. jest
rok 1990, kiedy w siedzibie Zarzadu Miasta T. wylozony zostat do publicznego wgladu spis inwentaryzacyjny mienia
panstwowego co stanowilo przygotowanie do komunalizacji nieruchomosci, nastepnie luty 1993 roku , kiedy to A. D. i
H. D.przyjechali do T. , ogladali wowczas Patac Slubow i zlecili poszukiwanie dokumentéw przejecia go przez Pafistwo
adwokatowi J. K.. Oczywistym jest bowiem, ze tak do§wiadczony w sprawach dotyczacych nieruchomosci prawnik
dotarl do Ksiag Wieczystych i do informacji o orzeczeniu sadu z 1985 roku.

Przechodzac do kwestii niedopuszczalno$ci skargi spowodowanej brakiem legitymacji skarzacej to jest naruszeniem
art. 524 § 2 k.p.c. stwierdzil, iz, w okresie od 3 maja 1973 roku do 28 stycznia 2010 roku, tylko H. D.mogl by¢c
uczestnikiem postepowania opartego na y dekrecie z 8 marca 1946r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich.
Poniewaz postepowanie toczylo sie w 1985 roku, to jedynym zainteresowanym, byl H. D.i tym samym on byt jedyna
0soba, ktorej prawa poprzez pozbawienie mozno$ci dzialania w tym postepowaniu mozna bylo naruszy¢.

W kwestii braku oparcia skargi na ustawowej podstawie, apelujaca odwolala sie do postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 16 czerwca 2004 r. I CZ 40/04 podnoszac , ze skarzaca nie wykazala niewazno$ci kwestionowanego
postepowania . Dalej za$ , ze wzgledu na to, ze brak wiadomosci o pobycie osoby bioracej udziat w postepowaniu laczy
sie zawsze z mozliwoscia jej $émierci, podnosila , ze kuratela rozciaga sie rébwniez na interesy osob, ktére w drodze
nastepstwa prawnego weszly w pozycje osoby nieznanej z miejsca pobytu.

Zarzucala tez skarzaca nieuwzglednienie przez Sad Rejonowy zaniedban samej skarzacej i uczestnika H. D.. Podnosil,
ze ten elementarny brak dbaloSci o zabezpieczenie wlasnych intereséw, a takze opieszalo$¢ stoi w dysproporcji
do dzialan B. G., ktéra mimo wszelkich przeciwno$ci losu i nieporéwnanie trudniejszej sytuacji zyciowej potrafila
uregulowaé kwestie dziedziczenia i wpisu do ksiag wieczystych juz 1945 roku .

Skarb Panstwa Prezydent M.(...)zastepowany przez Prokuratorie Generalna Skarbu Panstwa réwniez zaskarzyl
postanowienie Sadu Rejonowego w calosci i zarzucajac mu naruszenie przepiséw prawa procesowego to jest :



1) art. 407 § 1 k.p.c. wzwigzku z art. 524 § 2 k.p.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, ze skarga o wznowienie
postepowania zloZona zostala z zachowaniem ustawowego terminu,

2) art. 401 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 524 § 2 k.p.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i uznanie , ze w postepowaniu
I Ns 871/85 nie byla nalezycie reprezentowana ,

3) art. 510 § 2 k.p.c. i art. 524 § 2 k.p.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i uznanie , ze skarga o wznowienie
postepowania zlozona zostala przez osobe uprawniong ,

4) art. 233 § k.p.c. wzw . z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez bledna ocene materiatu dowodowego.

Powolujac sie na powyzsze Skarb Panstwa Prezydent M. (...) wnosil o zmiane zaskarzonego postanowienia i odrzucenie
skargi o wznowienie postepowania oraz zasadzenie na rzecz Skarb Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji .

W uzasadnieniu swojego $rodka odwolawczego Skarb Panstwa podnosil, iz Sad badajac zachowanie ustawowego
terminu do wniesienia skargi oparl sie wylacznie na twierdzeniach skarzacej mimo, Ze sa one mocno problematyczne.
Okoliczno$ci sprawy a zwlaszcza silne zainteresowanie losami nieruchomosci pozostawionych w Polsce wskazuja, ze
H. D.i A. D. o postanowieniu z dnia 16 wrze$nia 1985 r. sygn. akt I Ns 871/85 mogli dowiedzie¢ sie wczeéniej niz w
dacie wskazywanej w skardze. Ocena ich twierdzen ze strony Sadu jest niekonsekwentna, gdyz z jednej strony uznal z
wiarygodne protokoly zeznan H. D.i A. D. z drugiej za$ bierze pod uwage fakt podeszlego wieku H. D... Tymczasem jak
sam Sad zauwaza pismo H. D.z dnia 22 marca 2011 r. sugeruje jakoby wiedzial on o przedmiotowym postanowieniu
juz w styczniu 2010 r. Naiwnoscia tez jest uznanie , ze pelnomocnik skarzacych w latach 9o-tych XX wieku nie mogt
uzyskaé wiedzy o stanie prawnym nieruchomosci. Nietrafne jest rowniez stanowisko Sadu, ze skarga zlozona zostala
przez osobe uprawniong .

W odpowiedzi na apelacje uczestnikow skarzaca A. D. wniosla o oddalenie obu apelacji w calosci i zasadzenie na
rzecz skarzacej od uczestnikow Gminy M.(...)i Skarbu Panstwa zwrotu kosztéw postepowania wywolanego apelacjami.
W rozleglym uzasadnieniu tej odpowiedzi skarzaca wykazywala, ze zaden z zarzutow obu apelacji nie zasluguje na
uwzglednienie.

Przede wszystkim popierajagc prezentowany przez Sad orzekajacy sposob rozumienia ,dowiedzenia sie" o
postanowieniu z 16 wrze$nia 1985 r. oceniala zarzut obu apelacji dotyczacy niedochowania terminu jako nietrafny .
Nawet bowiem w my$l twierdzen apelujacych przeprowadzone przed Sagdem Rejonowym dowody nie dalty podstaw do
przyjecia, ze skarzaca (lub jej poprzednicy prawni) wczeéniej zapoznali sie treécig postanowienia z 16 wrze$nia 1985
r., lub choéby, ze posiedli pozytywna wiedze o jego wydaniu. W apelacjach mowa jest wylacznie o dacie rzekomego
dowiedzenia sie, a nie mozna w nich nawet znalez¢ twierdzenia, ze w okreSlonej dacie przed 8 lutego 2010 r. skarzgca
dowiedziala sie o tres$ci postanowienia. Podkre§lala przy tym, ze ciezar wykazania, ze podmiot wystepujacy ze skarga
o wznowienie postepowania dowiedzial sie o orzeczeniu wczeéniej niz wskazuje w skardze obcigza strone wnoszaca
o odrzucenie skargi (art. 6 k.c.). Tymczasem, uczestnicy nie zaoferowali dowoddéw, ktére mialyby wskazywaé na
powziecie pozytywnej wiedzy o treéci postanowienia z 16 wrzesnia 1985 .

Za chybiony uznawala takze zarzut apelacji uczestnika, iz skarga o wznowienie zostala wniesiona przez osobe
nieuprawniona, tj. skarzaca, a nie H. D.. Na skutek zawarcia umowy darowizny praw spadkowych po B. D. w caloéc
uprawnien H. D., w tym takze w i jego uprawnienie do zadania wznowienia postepowania (art. 524 § 2 k.p.c.) wstapila
bowiem skarzaca.

Roéwniez zarzut, iz skarga nie zostala oparta na ustawowej podstawie nie znajduje uzasadnionych postaw. Gdyby nawet
wywody apelujacego, dotyczace rzekomego braku pozbawienia mozliwosci dzialania oraz nienaruszenia przez Sad
Rejonowy w sprawie I Ns 871/85 przepisow prawa okazaly sie trafne, to mogloby to co najwyzej skutkowac oddaleniem
skargi. Zdaniem skarzacej jednak argumentacja w tym zakresie nie zasluguje na uwzglednienie. W postepowaniu



nieprocesowym, w przeciwienstwie do procesu, gdzie zasadg jest ustanawianie kuratora na wniosek, jego wyznaczenie
nastepuje z urzedu. Podnosila takze, iz nie ma absolutnie zadnej szansy, aby osoby wnioskowane na $wiadkéw,
mogli pamietaé cokolwiek ze sprawy objetej wnioskiem o wznowienie, w tym wskazaé, czy zostalo przeprowadzone
dochodzenie co do miejsca pobytu B. D..

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:
Apelacje uczestnikow , sa bezzasadne i jako takie podlegaja oddaleniu.

Wskazane przez nich zarzuty, jakoby Sad I instancji naruszyl przepisy prawa procesowego, nalezy bowiem uznac
za chybione, gdyz zaréwno postepowanie dowodowe, jak i wydane w jego wyniku rozstrzygniecie, zadaniem Sadu
Okregowego, wolne sa od takich uchybien.

W pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$¢ sie do zarzutéw apelacji odnoszacych sie do podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia , albowiem dopiero na gruncie niewadliwych ustalen mozna oceni¢, czy Sad I instancji dokonal
prawidlowej subsumcji. Zauwazy¢ tu jednak od razu trzeba, ze w ramach tych zarzutéw precyzowanych przez
skarzacych wskazaniem naruszonych przepiséw prawa procesowego, kwestionowane byly réwniez wnioski prawne,
wyprowadzone przez Sad I instancji i do nich odniesienie nastapi w toku rozwazan im po$wieconych . W istocie tylko
apelacja Skarbu Panstwa Prezydent M. (...)zastepowanego przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa zarzucata
wprost jedynie naruszenie art. 233 § k.p.c. w zw . z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez bledna ocene materialu dowodowego
wynikajaca z tego, ze Sad orzekajacy oparl sie wylacznie na twierdzeniach skarzacej co do zachowania ustawowego
terminu do wniesienia skargi. Natomiast apelacja Gminy M. (...)podnosila naruszenie art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie
wnioskow o przeprowadzenie dowodu z przestluchania swiadkéw. Trzeba wiec zaczgé od tego , ze przepis art. 233 §
k.p.c. wpowiazaniu z trescia art. 328 § 2 k.p.c. wymaga od Sadu orzekajacego, by przy ocenie zgromadzonego materialu
dowodowego uwzglednil wszystkie dowody przeprowadzone w postepowaniu, wszechstronnie rozwazyl zebrane
dowody oraz wskazal kryteria i argumentacje pozwalajaca Sadowi wyzszej instancji i skarzgcemu na weryfikacje jego
decyzji polegajacej na uznania jednych dowodoéw za wiarygodne, a innych za niewiarygodne (zob. postanowienie SN
z dnia 18 marca 2003 roku, IV CKN 1856/00, Lex Nr 109422). Sad Rejonowy nalezycie wywigzal sie z tego zadania,
bo wszechstronnie rozwazyl zebrany w sprawie material, a w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, powotat dowody na
ktorych opart swoje ustalenia faktyczne. Uzasadnienie zawieralo jednocze$nie wskazanie kryteriow kontroli dowodow
a poniewaz nastgpila ona z zachowaniem regul logiki i do$wiadczenia zyciowego to uzna¢ nalezalo, ze Sad nie
przekroczyl tu granic swobodnej oceny dowodéw wyznaczonych przez cytowany przepis. Cho¢ zdaniem apelujacych
ocena ta jest nietrafna, to apelacje nie przytacza jakie dowody zwlaszcza odmiennie brzmiace dawaly podstaw do
innych ustalen. Podnosi jedynie okolicznosci, ktére jego zdaniem mogly rzutowaé na odmienna ocene dowodow
zaoferowanych przez skarzaca. Trzeba wiec zauwazy¢ iz, aby moc skutecznie postawi¢ zarzut obrazy cytowanych
przepiséw nie wystarczy zaprezentowanie stanu faktycznego ustalonego na podstawie wlasnej oceny dowodow jak
to uczynili skarzacy w Srodkach odwolawczych / por. wyrok Sadu Naj. z dnia 14 stycznia 2000r. , IIICKN 1169/99 ,
OSNC z 2000r. , Z. 7-8 poz. 139 /. Nalezy sie natomiast zgodzi¢ ze skarzaca , ze nawet w mysl twierdzen apelujacych
przeprowadzone przed Sadem Rejonowym dowody nie daly podstaw do przyjecia, ze skarzaca (lub jej poprzednik
prawny) wczeéniej niz podnosila zapoznala sie tre$cia postanowienia z 16 wrze$nia 1985 r., lub choéby, ze posiadla
pozytywna wiedze o jego wydaniu. W apelacjach mowa jest wylacznie o dacie rzekomego dowiedzenia sie, a nie
mozna w nich doszukaé sie twierdzenia, ze w okreSlonej dacie przed 8 lutego 2010 r. skarzgca dowiedziata sie o
treSci postanowienia. Tak jak tez podkreslala przy tym skarzaca ciezar wykazania, ze podmiot wystepujacy ze skarga
0 wznowienie postepowania dowiedzial sie o orzeczeniu wezeéniej niz wskazuje w skardze obciazal strone wnoszgca
o odrzucenie skargi (art. 6 k.c.). Tymczasem, uczestnicy nie zaoferowali dowodow, ktére mialyby wskazywac na
powziecie pozytywnej wiedzy o tresci postanowienia z 16 wrze$nia 1985 .

Nalezy wiec podkresli¢, ze ustalenia faktyczne Sgdu I instancji dokonane w sprawie sa prawidlowe i znajduja pokrycie
w materiale dowodowym w niej zgromadzonym. Sad Okregowy podziela je i przyjmuje za wlasne.



Natomiast Sad Okregowy majac na uwadze stanowisko wyrazone w apelacji Gminy T. , ze za date dowiedzenia sie
wydanym orzeczeniu przyjmowac nalezy dzien 4 marca 1987 roku, kiedy to ujawniono w ksiedze wieczystej Nr (...)
prawa Skarbu Panstwa do przedmiotowej nieruchomoéci, z urzedu dopuscit dowod z dokumentoéw zgromadzonych w
aktach ksiegi wieczystej Nr (...), oraz z ksiegi gruntowej obejmujacej LWH (...).

Pozwolily one Sadowi Okregowemu na ustalenie , ze do bylego Panstwowego Biura Notarialnego w T. w dniu 25
lipca 1986 roku wplynat wniosek Urzedu Miejskiego w T. o ujawnienie wlasnosci Skarbu Panstwa na podstawie
postanowienia Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia 16 wrzeénia 1985 roku. wydanego w sprawie sygn. akt I Ns
871/85. Do wniosku zalaczone wtedy zostalo przedmiotowe postanowienie wraz z klauzula prawomocno$ci. Wniosek
ten zostal zarejestrowany pod pozycja DKW (...). W dniu 4 marca 1987 r. w dziale I- szym ksiegi wieczystej KW Nr
(...) obejmujacym oznaczenie nieruchomosci, Notariusz W. G. dokonala wpisu ujawniajacego, ze jest ona prowadzona
dla dzialek obrebowych (...)o pow. 29a 96 m kw. polozonych w T. —Z. — Obreb (...), zabudowanych budynkiem, po
odlaczeniu z whl (...) Z. i na podstawie wykazu zmian z daty 14 listopada 1976 r. W tym samym dniu, w dziale IT —
gim ksiegi wieczystej KW Nr (...) Notariusz, jako wlaSciciela tej nieruchomos$ci wpisal Skarb Panstwa - ujawniajac
jednocze$nie w lamie obejmujacym podstawe nabycia wlasnoSci, Ze jest nia postanowienie Sadu Rejonowego w
Tarnowie z dnia 16 wrze$nia 1985 roku I Ns 871/85 oraz, ze wpis Skarbu Panstwa nastepuje w miejsce B. D.. Nastepnie
w dniu 24 listopada 1992 roku DKW (...)na wniosek z tego samego dnia i na podstawie decyzji Urzedu Wojewddzkiego
w T. z dnia 20 lutego 1992 roku, w dziale tym wpisano Gmine M.(...)w miejsce Skarbu Panstwa.(k. 2-3 i k.12 akt
ksiegi wieczystej Nr (...)). W dniu 26 marca 1993 roku w dziale IV- tym tej ksiegi na wniosek z dnia 16 stycznia 1993
r. (d. wplywu 9 luty 1993 roku.) wpisano hipoteke kaucyjng na kwote 3.500.000.000 zlotych (trzy miliardy piecset
milionéw zlotych) na rzecz Banku (...) S.A. Oddzial w T.. Hipoteka ta zostala wykres§lona 9 lipca 2004 roku (k. 28-29
akt ksiegi wieczystej Nr (...)).

Zksiegi gruntowej obejmujacej LWH (...) wynika natomiast, ze po dniu 9 kwietnia 1945 roku, kiedy to jako wlascicielke
objetej nig realnoSci wpisano B. D. cérke E., dokonano kolejnych wpiséw: tj. wpisu z dnia 24 grudnia 1958 r.
ujawniajacego wszczecie postepowania wywlaszczeniowego odnoénie pgr. Kat (...) polegajacego na odjeciu prawa
wlasnosci tej dzialki na rzecz Panstwa (Wojewo6dzka Zbiornica Przemyslowych Surowcéw Witbrnych) oraz wpisu
DKW z dnia 12 wrze$nia 1966r. ujawniajacego wszczecie postepowania wywlaszczeniowego i wpisu ujawniajacego,
ze wlaScicielka nieruchomosci B. G. na skutek zamazpdjsScia nazywa sie obecnie B. D.. Ponadto wpisano tam kolejno
adnotacje o wnioskach DKW (...)i DKW (...) (k.327 — 328).

Te uzupelniajace ustalenia prowadzily w efekcie Sad Okregowy do wydania postanowienia z dnia 18 grudnia 2012
roku sygn. I Ca 272/12, ktérym na podstawie art. 390 k.p.c. przedstawil do rozstrzygniecia Sadowi Najwyzszemu
zagadnienie prawne sprowadzajgcej sie do pytania :

,» Czy zasada formalnej jawno$ci ksigg wieczystych, wyrazona w art. 2 u.k.w.h. wraz ze stwierdzeniem, ze nie mozna
zaslaniaé sie nieznajomoécig wpiséw w ksiedze wieczystej ani wnioské6w, o ktérych uczyniono w niej wzmianke, daje

podstawe do skutecznego zarzutu dowiedzenia sie o wyroku (postanowieniu) w rozumieniu art. 407 § 1 k.p.c. wobec

strony, wnoszgcej skarge o wznowienie postepowania, oparta na podstawie z art. 524 § 2 k.p.c., w sytuacji, gdy wyrok

ostanowienie) zostal ujawniony w dziale II —im ksiegi wieczystej, jako podstawa wpisu nowego wiaSciciela

nieruchomodci ? ”

Sad Najwyzszy rozstrzygajac w przedmiocie powyzszego zagadnienia prawnego podjal w dniu 27 czerwca 2012 roku
uchwale ( sygn. III CZP 27/13) o tresci:

,.Termin do wniesienia skargi o wznowienie postepowania w sprawie o stwierdzenie nabycia przez Skarb Panstwa
tytulu wlasnoéci nieruchomosci opuszezonej na podstawie dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i

oniemieckich (Dz. U. Nr 13, poz. 87) nie rozpoczyna biegu w dniu dokonania wpisu prawa wlasno$ci Skarbu Panstwa
na podstawie wskazanego orzeczenia sagdu lub wzmianki o wniosku o jego dokonanie w ksiedze wieczystej.”




Kontynuujac rozwazania w kwestii zachowania terminu do wniesienia skargi o wznowienie podkresli¢ wiec trzeba ,
iz przy rozpoznawaniu apelacji uczestnikow Sad Okregowy zwigzany jest stanowiskiem Sadu Najwyzszego zajetym w
powolanej wyzej uchwale . Zgodnie bowiem z art. 390 § 2 k.p.c. w przypadku przedstawienia Sadowi Najwyzszemu
zagadnienia prawnego , ktére powstalo przy rozpoznawaniu apelacji , uchwala rozstrzygajaca takie zagadnienie
prawne wiaze w danej sprawie. Powyzsze powoduje, ze Sad w konkretnej sprawie nie moze odmiennie rozstrzygnac
zagadnienia objetego odpowiedzia prawna udzielona przez Sad Najwyzszy (zob. postanowienie SN z dnia 9
pazdziernika 1995 roku, I PZP 29/95, OSNAPiUS z 1996 roku , Z. 9, poz. 129).

W rozpoznawanym przypadku oznacza to w konsekwencji, ze nietrafny jest zarzut apelacji, iz w sprawie zachodzila
podstawa do odrzucenia skargi z powodu wniesienia jej po uplywie terminu okreslonego w art. 407 § 1 k.p.c., jako ,
ze za date dowiedzenia sie o wydanym orzeczeniu przyjmowac nalezy dzien 4 marca 1987 roku, kiedy to na wniosek
DKW (...)ujawniono w ksiedze wieczystej Nr (...) prawa Skarbu Panstwa do przedmiotowej nieruchomosci . Jak
wskazuje uzasadnienie przytoczonej uchwaly Sadu Najwyzszego sam fakt ujawnienia w ksiedze wieczystej Nr (...)
prawa wilasno$ci Skarbu Panstwa nawet przy uwzglednieniu art. 2 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, ktory
wskazuje, ze ,,niemozno$¢ zaslaniania sie nieznajomoscia wpiséw ” oznaczajaca brak mozliwoéci powolywania sie na
brak wiedzy o ich dokonaniu w kazdych okoliczno$ciach, jest do tego niewystarczajacy. Sad Najwyzszy opowiadajac
sie co do zasady, za pierwszenstwem stosowania dyrektywy wykladni pierwszego stopnia (jezykowej) stwierdzil ,
ze gdy dochodzi do konfliktu miedzy dyrektywami wykladni jezykowej , systemowej i funkcjonalnej mozliwe jest
odwolanie sie do dyrektywy wykladni drugiego stopnia (preferencyjnej) a za taka w tym przypadku przemawialy
wzgledy aksjologiczne oraz zagrozenie bezpieczenstwa obrotu prawnego.

Zauwazy¢ tez trzeba , ze Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajacym przedstawione zagadnienie prawne uznal, iz wiedza
skarzacego o wyroku powinna by¢ wystarczajaco pewna i pelna co do zakresu podmiotowego i przedmiotowego
rozstrzygniecia, co oznacza konieczno$¢ uzyskania przez strone (jej organ lub przedstawiciela ustawowego ) informacji
o tredci orzeczenia. Dla Sadu Najwyzszego nie ulegalo watpliwosci, ze zrédlem takiej wiedzy moze by¢ nie tylko
bezposrednie zapoznanie sie z sentencja , ale takze dostatecznie sprecyzowanymi danymi , wskazujacymi , bez
koniecznos$ci podejmowania dalszych czynnosci, co najmniej powolang tre$c rozstrzygniecia oraz dane umozliwiajace
identyfikacje postepowania w ktéorym zapadlo. Powyzsze stanowisko potwierdza zatem trafno$¢ prezentowanego w
sprawie przez Sad orzekajacy sposobu rozumienia ,,dowiedzenia sie" o postanowieniu z 16 wrzesnia 1985 r . i Sad
Okregowy w obecnym skladzie takze go podziela . Dokonujac zatem w tym miejscu podsumowania kwestii terminu,
stwierdzic trzeba , ze przedmiotowa skarga wniesiona zostala z zachowaniem terminu okres§lonego w art. 407 § 1 k.p.c.,
i nie zachodzily podstawy do jej odrzucenia , z powodu jego przekroczenia .

Whbrew zarzutom apelacji uczestnikdw, nalezy sie rowniez zgodzi¢ ze Sagdem Rejonowym, iz przedmiotowa skarga
pochodzi od podmiotu uprawnionego, gdyz skarzaca byla legitymowana do wniesienia skargi o wznowienie
postepowania w przedmiotowej sprawie. Kwestia legitymacji nastepcéw prawnych strony do wniesienia skargi
0 wznowienie postepowania, nie budzi wiekszych watpliwoéci w doktrynie prawa cywilnego. Przyjmuje sie ,
ze w przypadku sukcesji generalnej na nastepce prawnego przechodza zasadniczo wszystkie prawa i obowiazki
poprzednika, z wyjatkiem $ciSle osobistych, ktére gasng z chwila $mierci osoby fizycznej. Nastepca wstepuje w
sytuacje prawna poprzednika, a miedzy innymi obejmuja ja skutki prawomocnego orzeczenia wydanego na rzecz
lub przeciwko stronie, ktérej sa nastepcami. (zob. M. Manowska : Wznowienie postepowania w procesie cywilnym ,
Lexis Nexis Warszawa 2008, str. 192). To samo dotyczy nastepstwa prawnego wynikajacego z sukcesji singularnej,
jezeli przedmiotem postepowania byly prawa przejete przez nastepce. Podkresla sie tez w piSmiennictwie, ze jezeli
nic innego nie wynika z umowy zbycia spadku pozycje prawne nabywcy i zbywcy spadku ksztaltuja sie tak samo.
Nabywca na podstawie art. 1053 k.c. uzyskuje korzySci w takim zakresie i w takim ksztalcie, w jakim przystugiwaly
zbywcy (tak E. Nezbecka, w: A. Kidyba (red.), E. Nezbecka, Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IV. Spadki, LEX, 2008,
Komentarz do art. 1053). Do powyzszego dodac trzeba, ze zgodnie z art. 924 k.c. spadek otwiera sie z chwilg §mierci
spadkodawcy, a zgodnie z art. 925 k.c. spadkobierca nabywa spadek z chwilg otwarcia spadku i to niezaleznie od tytulu
dziedziczenia. Tak wiec na tle niespornych okoliczno$ci sprawy H. D.nabyt prawo wlasno$ci nieruchomosci objete;j
Lwh (...) gm. kat. Z. stanowiacej dziatke obrebowa nr (...) oraz dzialke nr (...) polozonych w T. w obrebie nr (...), juz



w dniu 3 maja 1973 roku, kiedy to zmarla jego zZona B. D., a co zostalo potem potwierdzone postanowieniem Sadu
Rejonowego w Tarnowie z dnia 30 pazdziernika 1992 roku sygn. akt I Ns 1138/92. Tak wiec to H. D.byt gléwnym
zainteresowanym w sprawie dotyczacej wlasnoSci tej nieruchomosci i powinien w niej uczestniczyé. Dokonujac w
tym miejscu podsumowania , stwierdzi¢ nalezy, ze A. D., jako nastepca prawny H. D.na drodze sukcesji singularnej ,
obejmujacej te prawa, ktore nabyt on w drodze spadkobrania po B. D. miala legitymacje do wniesienie skargi o
wznowienia postepowania w sprawie dotyczgcej jego wlasnoéci. Choé to wystarczajgcy tytul do przyznania tego
uprawnienia, na ktory skarzgca A. D. sie powolywala w skardze, to zdaniem Sadu Okregowego sama A. D. rowniez
nalezala do kregu zainteresowanych przebiegiem tego postepowania i réwniez powinna w nim uczestniczyé. Zgodnie z
art. 510 § 1 k.p.c. zainteresowanym w sprawie jest kazdy, czyich praw dotyczy wynik postepowania. Toczaca sie w 1985
roku sprawa dotyczyla wlasno$ci nieruchomos$ci wchodzacej do spadku po jej matce. Wprawdzie matka pozostawila
testament, w ktorym ja pominela, ale ze wzgledu na tre$c art. 997 i 1007 k.c. przystugiwalo jej jeszcze wtedy prawo
do zachowku, gdyz ogloszenie testamentu nastapilo dopiero kilka lat po zakonczeniu postepowania w sprawie I Ns
871/85 o wlasno$¢ jej nieruchomosci . Wynik postepowania w sprawie I Ns 871/85 dotyczyl wiec, takze jej praw, gdyz
sklad majatku spadkowego rzutuje na zakres roszczen z tytulu zachowku. Pozwala to w rezultacie na uznanie , ze takze
zarzut apelacji, iz skarga o wznowienie pochodzi od podmiotu nieuprawnionego jest nieuzasadniony.

Powyzsza konkluzja ulatwia takze Sadowi Okregowemu potwierdzenie, ze przedmiotowa skarga wbrew zarzutom
apelacji zostala oparta na ustawowej podstawie wznowienia . W pierwszej kolejnosSci wskazac tu trzeba, ze skarzaca
ostatecznie wskazywala za podstawe zadanego wznowienia artykul 524 § 2 k.p.c. Przepis ten rozszerza krag oséb
uprawnionych do wniesienia skargi o wznowienie postepowania w stosunku do kregu uczestnikow postepowania
wymienionych w art. 524 § 1 k.p.c. na osoby zainteresowane, ktore nie byly uczestnikami postepowania zakonczonego
merytorycznym orzeczeniem. Przestanki dopuszczalno$ci wznowienia przez takiego zainteresowanego sa tylko dwie.
Chodzi po pierwsze o brak uczestniczenia przez osobe zainteresowang w sprawie, a po drugie o naruszenie jej praw.
Fakt nieuczestnictwa zainteresowanych, a w szczegdlnoéci H. D.w sprawie I Ns 871/85 jest niesporny. Niewatpliwy
jest tez interes prawny uprawniajacy go do wniesienia skargi, bo postepowanie nie tylko dotyczylo jego praw tj. prawa
wlasno$ci, ale wydane w nim orzeczenie tych praw go pozbawialo. Jak wykazalo niniejsze postepowanie nastgpilo to
na skutek orzeczenia, ktore razaco naruszalo prawo materialne tj. Dekret o majatkach opuszczonych i poniemieckich
z dnia 8 marca 1946 r. (Dz.U. Nr 13, poz. 87). Wydane w sprawie I Ns 871/85 postanowienie orzekato co do istoty
sprawy, jest tez prawomocne i nie moze by¢ zmienione lub uchylone na podstawie innych przepisow.

Jak wynika z art. 524 § 2 k.p.c., Zadanie wznowienia moze wynika¢ tylko z podstawy wymienionej w art. 401
pkt 2 k.p.c., czyli pozbawienia moznoS$ci dzialania. Pozbawieniem moznoSci dzialania oznacza tu nieuczestniczenie
w postepowaniu bez winy skarzacego. Analiza art. 524 § 2 w zwigzku z art. 401 pkt 2 k.p.c. pozwala réwniez
na stwierdzenie, ze wznowienie postepowania na jego podstawie jest dopuszczalne takze i w takim wypadku,
gdy absencja taka nie wynikala z naruszenia prawa. W postepowaniu nieprocesowym, w ktérym reprezentacja
zainteresowanych jest nastepstwem roznorodnych sytuacji, Sad orzekajacy moze nawet nie wiedzie¢ o istnieniu
jakiego$ zainteresowanego w sprawie, a w efekcie nie skorzystaé z dyspozycji art. 510 § 2 k.p.c. i nie wezwaé go do
udzialu w sprawie. Brak winy sadu w niewezwaniu do udzialu w sprawie i pominiecie jakiego$ zainteresowanego, w
konsekwencji pozbawia te osobe mozno$ci dzialania, dajac tym samym podstawe od wniesienia skargi o wznowienie
postepowania. Ochrong, przewidziang w przepisie art. 524 § 2 k.p.c., nie jest tylko objety zainteresowany, ktory
wiedzial o toczacym sie poprzednim postepowaniu, nie chcial wzig¢ w nim udzialu, cho¢ nic nie stalo temu
na przeszkodzie. Niemozno$¢ zadania wznowienia zachodzi takze, jezeli przed uprawomocnieniem sie orzeczenia
niemozno$¢ dzialania ustala. W sprawie o sygnaturze I Ns 871/85 natomiast H. D.nie bral udzialu, bo do jej
zakonczenia nawet nie wiedzial, Ze taka sprawa sie toczy i wobec tego brak jest jakiejkolwiek jego winy w niewzieciu
udzialu w tej sprawie. (por. Kodeks Postepowania cywilnego . Komentarz pod red. Tadeusza Erecinskiego Wyd. Lexis
Nexis Wa-wa 2007 s. 79, oraz Postanowienie Sadu Najwyzszego z 23 lutego 2012 r. V CZ 122/11 - LEX 1147816 i z
dnia 8 stycznia 2002 r. I CKN 450/00 LEX nr 53299).

Powyzsze oznacza w rezultacie, ze A. D. , jeSli nie samodzielnie to co najmniej jako nastepca prawny H. D.miala
legitymacje do wniesienia skargi o wznowienie tego postepowania i oparla ta skarge na wymaganych w cytowanym



przepisie podstawach. Takie stanowisko znajduje rowniez potwierdzenie w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 25
sierpnia 1999 r. III CKN 527/99, ktérym orzekl, ze ,,Nastepca prawny zainteresowanego - o ktorym mowa w art. 524 §
2 k.p.c. - uprawniony jest do zadania wznowienia postepowania na podstawie tego przepisu ”.( Wokanda 1999/10/9,
LEX 37612).

Takie stwierdzenie pozwala z kolei uzna¢ za niezasadny zarzut GminyM.(...)naruszenia art. 227 k.p.c. poprzez
oddalenie wnioskéw o przeprowadzenie dowodu z przestuchania §wiadka W. W. i W. M. . Pomijajac juz kwestie czy
osoby te jako biorace urzedowo udzial w sprawie I Ns 871/85 pamietaja jej przebieg, to okoliczno$ci te nie maja
znaczenia . Prawidlowe ustalenie kuratora w tej sprawie czyli z uszanowaniem wymogdéw art. 144 k.p.c. i tak nie
wylaczalo skargi opartej na podstawie z art. 524 § 2 wzwigzku z art. 401 pkt 2 k.p.c z powoddéw wezesnie przytoczonych .
W efekcie pominiecie takich dowod6w nie naruszato roéwniez art. 227 k.p.c.

Zdaniem Sadu Okregowego, bez znaczenia dla zachowania terminu byla rowniez modyfikacja skargi dokonana w
piSmie skarzacej z dnia 10 sierpnia 2010 roku podnoszaca, iz niewziecie przez zainteresowanego H. D.udzialu w
postepowaniu zakoniczonym postanowieniem Sadu Rejonowego w Tarnowie z dnia 16 wrze$nia 1985 r. stanowi
skuteczng podstawe do wznowienia postepowania z mocy art. 524 § 2 w zw. z art. 401 pkt 2 k.p.c. Rozstrzygajace
znaczenie dla oceny podstaw skargi o wznowienie postepowania maja przytoczone w skardze okolicznosci
uzasadniajace jej zlozenie (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z 23 lutego 2006 r. ICZ 3/06-LEX nr 201021). Skarzaca
natomiast, skladajac skarge, juz w pierwotnej wersji wskazywala, ze jej podstawg jest niewazno$§é postepowania
wynikajaca z pozbawienia jej poprzednika H. D.moznosci dzialania w tym postepowaniu. Powyzsze wskazuje, wiec, ze
okoliczno$ci uzasadniajace wniesienie skargi w obu wariantach byly te same, a zmienila sie tylko ich ocena prawna .
Dlatego nalezy przyjaé, ze skarga ta wywoluje skutki od dnia 7 maja 2010 roku w ktérym zostala wniesiona i przerywata
bieg terminu przystugujacego do jej wniesienia juz w tym dniu, a nie dopiero 10 sierpnia 2010 roku.

Nie ma natomiast potrzeby szerszego uzasadniania, iz zaskarzone skarga postanowienie wydane w sprawie I Ns
871/85, narusza takze przepisy prawa materialnego tj. Dekretu o majatkach opuszczonych i poniemieckich z dnia
8 marca 1946 r. (Dz.U. Nr 13, poz. 87), a zwlaszcza art. 34 ww. dekretu . Sad Rejonowy uczynit to wystarczajaco
szeroko analizujac sytuacje z punktu widzenia przestanek tego przepisu - decydujacych o uzyskaniu wlasnosci przez
Skarb Panstwa . Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo ponad wszelka watpliwo$¢ ze w przypadku
nieruchomosci B. G. nie zostaly one spelnione i nie bylo podstaw do stwierdzenia nabycia wlasnoSci tej nieruchomosci
w drodze przemilczenia, co we wznowionym postepowaniu winno skutkowa¢ zmiang zaskarzonego orzeczenia poprzez
oddalenie wniosku Skarbu Panstwa.

Whbrew zarzutom uczestnika Gminy M. (...)rdwniez rozstrzygniecie o kosztach jest prawidlowe . Sad Rejonowy oparl
je o przepis art. 520 § 2 k.p.c. a wiec odchodzac od wyrazonej w art. 520 § 1 k.p.c. zasady, iz uczestnicy postepowania
sg w tym samym stopniu zainteresowani jego wynikiem, a orzeczenie sagdu udziela ochrony prawnej kazdemu z
nich. Cho¢ blizej tego nie uzasadnil to widaé wyraznie, iz mial tu na uwadze sprzeczno$¢ interes6w stron i roézny
stopien zainteresowania uczestnikow wynikiem sprawy. Niewatpliwie sprzeczno$¢ intereso6w stron wystepowala w
sprawie a jej wynikiem najbardziej zainteresowana byla Gmina M. (...)nie istniala jeszcze w 1985 r. kiedy toczylo
sie postepowanie , ktéra wlada przedmiotem sporu a w ksiedze wieczystej wykazana jest jako jego wlasciciel . Bez
znaczenia jest natomiast tutaj okoliczno$¢, iz Gmina M. (...)nie istniala jeszcze w 1985r., kiedy toczylo sie postepowanie
w sprawie I Ns 871/85. Sad Rejonowy mdgl zatem orzec o kosztach postepowania na zasadzie odpowiedzialnoéci za
wynik sprawy (art. 520 § 2 k.p.c.) .

Majac to na uwadze na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w sentencji
postanowienia.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzekl Sad w oparciu o przepis art. 520 § 2 k.p.c.



