Sygn. akt I C 513/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2018 1.

Sad Okregowy w Tarnowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Barbara Grodkowska
Protokolant: Dorota Swies

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2018 r. w Tarnowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa P. D.

przeciwko (...) S.A. W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.

w W. na rzecz powoda P. D. tytulem zado$éuczynienia kwote 227.000,00 zl (dwieécie dwadzieécia siedem tysiecy
zlotych 00/100) wraz

z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 17 marca 2015 r. do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo z tytulu zado$c¢uczynienia w pozostalym zakresie;

III. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz powoda P. D. z tytulu skapitalizowanej renty kwote 93.362,40 zt (dziewiecdziesiat trzy tysiace trzysta
sze$tdziesiat dwa zlote 40/100) wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 25 sierpnia 2015 r. do dnia

zaplaty;

IV. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.

w W. na rzecz powoda P. D. rentg z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 4.500,00 zt (cztery tysiace pietset
zlotych 00/100) miesiecznie poczawszy od dnia 01 czerwca 2015 r., platng z géry do 10 — go dnia kazdego miesiagca
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w platnosci;

V. oddala powodztwo odnoénie wysokoSci comiesiecznej renty w pozostalym zakresie;
VI. oddala powodztwo w zakresie kwoty 5.800,00 zl;

VII. ustala odpowiedzialno$¢ pozwanego (...) S.A. w W. wobec powoda P. D. na przysztoé¢ za skutki zdarzenia z dnia
29 pazdziernika 2000 r.;

VIII. nakazuje Sciagna¢ od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panhstwa Sadu Okregowego w Tarnowie
kwote 22.349,50 zl tytulem zwrotu czesci kosztéw postepowania, od ktérych powod byl zwolniony, a w pozostalym
zakresie kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa;

IX. koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie znosi.



IC 513//15

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego z dnia 11grudnia 2018 roku

Powod P. D. pozwem z dnia 29 maja 2015 roku skierowanym przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W. domagat sie
zasadzenia od strony pozwanej na swoja rzecz kwoty 227.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde wraz
z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 17 marca 2015 roku. Pow6d wniost takze o zasadzenie od pozwanej na
swoja rzecz skapitalizowanej renty w wysokosci 93.362,4 zl za okres od dnia 31 maja 2013 roku do dnia 31 maja 2015
roku wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty.

Powod zglosit réwniez roszczenie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz comiesiecznej renty w kwocie 3250 zl,
platnej do 10-tego dnia kazdego miesigca poczawszy od dnia 01 czerwca 2015 roku wraz z ustawowymi odsetkami na
wypadek op6znienia w platnosci, jak rowniez zasadzenia od strony pozwanej na swoja rzecz kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 14.400 zt oraz oplate skarbowa od udzielonych pelnomocnictw w kwocie

34 zh

Uzasadniajac zadanie pozwu powod naprowadzil, ze w dniu 29 pazdziernika 2010 roku L. B. kierujac samochodem
osobowym marki F. (...) o nr rej (...) podczas manewru wyprzedzania stojacego na poboczu pojazdu wpadla w poslizg
iutracila panowanie nad pojazdem po czym wjechala do przydroznego rowu. W wyniku tego zdarzenia powdd doznal
powaznych obrazen ciala w postaci zwichniecia kregostupa szyjnego w odcinku C6-C7 z porazeniem konczyn dolnych i
znacznym niedowladem konczyn goérnych, dysfunkeji neurogennej pecherza moczowego i odbytnicy oraz urazy glowy z
wstrza$nieniem mozgu. Powod poddawany byl statlemu leczeniu zaréwno farmakologicznemu, jak i usprawniajacemu.
Dodal, ze w okresie rehabilitacji wystepowaly u niego nasilajace sie dolegliwos$ci zwigzane z zaburzeniami funkcji
pecherza moczowego i zwieraczy odbytu, nie kontrolowal czynnosci fizjologicznych, skarzyl sie na duza spastycznoéc
koticzyn dolnych.

Powod podkreslil, ze obok obrazen o charakterze fizycznym wypadek wywarl rowniez glebokie skutki na zdrowiu
emocjonalnym powoda. Przebyte leczenie i rehabilitacja, zabiegi operacyjne, dotkliwe dolegliwoSci bolowe,
dyskomfort oraz uzaleznienie od pomocy osoéb trzecich a takze utrzymujgce sie stany lekowe nie mogly pozostac
bez wplywu na stan psychiczny powoda. P. D. bowiem przed wypadkiem byl osoba aktywna, radosna, a przede
wszystkim pelnosprawna fizycznie. Od momentu wypadku zycie powoda , jak rowniez calej jego rodziny diametralnie
sie zmienilo, albowiem jest on niezdolny do samodzielnej egzystencji, bez ciaglej opieki i pomocy rodziny niw jest w
stanie wykonywac najprostszych czynno$ci.

Na uzasadnienie zadania w zakresie zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb powod wskazal, ze z uwagi
na zla sytuacje majatkowa, brak mozliwoSci podjecia pracy zarobkowej ogranicza swoje leczenie do minimum.
Zamiast podejmowac sie prywatnych zabiegdw rehabilitacyjnych, powod stara sie jak najczesciej ¢wiczy¢ sam w
domu. Nadmienil, ze przed wypadkiem byl z zawodu murarzem, natomiast po wypadku w celu przekwalifikowania sie
podjal nauke w Policealnej Szkole Zaocznej iw trybie zaocznym ukonczyt kurs na grafika komputerowego, jednakze
z uwagi na jego ograniczona mobilno$¢ dotychczas nie znalazl pracy w ww. zawodzie i utrzymuje sie wylacznie
z otrzymywanej z ZUSu oraz pozwanego renty. Szacowany przez powoda miesieczny koszt lekow, suplementow i
§rodkow higienicznych wynosi okoto 350 zl. Z kolei koszt dojazdow powoda od placowek rehabilitacyjnych, aptek,
lekarza pierwszego kontaktu to wydatek rzedu 600 zl miesiecznie. Ponadto, powo6d wskazal rowniez, ze nadal wymaga
stalej rehabilitacji w celu unikniecia przykurczéw w konczynach dolnych.

Powdd nadto na co dzien wymaga pomocy i opieki rodziny. Polega ona w glownej mierze na asekuracji przy myciu,
przygotowywaniu positkdw, pomocy w ubieraniu, sprzataniu, wychodzeniem na spacery, ¢wiczeniach ruchowych,
dowozeniu samochodem na rehabilitacje i do lekarzy oraz kontrolowaniu stanu emocjonalnego. Koszty opieki powod
szacuje na kwote 1800 zl miesiecznie.



W ocenie powoda wyplacona dotad przez pozwanego kwota tytulem zado$éuczynienia nie rekompensuje doznanej
przez powoda krzywdy i nie jest adekwatna do doznanych przez powoda obrazen i ich negatywnych skutkow w
jego zyciu i zdrowiu. W zwigzku z tym zadana przez powoda kwota 227.000 zl dalszego zado$éuczynienia nie moze
by¢ uznana za wygorowana. Zdaniem powoda réwniez charakter doznanego urazu, jego rozlegle konsekwencje
jednoznacznie przemawiaja za zasadno$cia ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlo$¢ pozwanego za szkody mogace
ujawnié sie u powoda w przysztosci.

W odpowiedzi na pozew z dnia 07 wrze$nia 2015 roku pozwana wniosta o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie
na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Pozwany naprowadzil, ze po przeprowadzonym
postepowaniu likwidacyjnym w zwigzku ze zgloszonymi mu w imieniu powoda roszczeniami wyplacit na rzecz powoda
wiele Swiadczen w lacznej kwocie 326.397,52 zl, na ktora ztozyly sie: kwota 273.000 zl tytulem zadoSéuczynienia,
kwota 42.168,48 zl tytulem zwrotu utraconych zarobkéw, kwota 7.772,80 zt tytulem kosztoéw przystosowania
pomieszczenia tazienki do potrzeb powoda oraz kwota 800 zl tytulem kosztéw naprawy wozka inwalidzkiego. Pozwany
wskazal nadto, ze wyplaca powodowi rente z tytulu zwiekszonych potrzeb oraz uzupehiajaca z tytulu niezdolnosci do
pracy w kwocie 1.767 zl miesiecznie, przy czym wyplaty dokonywane sa kwartalnie z gory w kwocie 5301 zt. Podkreslil,
ze w toku postepowania likwidacyjnego proponowal powodowi zawarcie ugody dotyczacej zado$éuczynienia, ktéra
polegalaby na doplacie kwoty 100.000 zl do dotychczas zaplaconej sumy 273.000 zl i przyjecie tej kwoty przez powoda
na calkowite zaspokojenie roszczenia z tytulu zado$¢éuczynienia za krzywde. Powdd nie przystal na te propozycje.
Pozwany nadmienil, ze jest gotow powréci¢ do tej propozycji ugodowej w procesie. Jednakze, odnoszac sie do
roszczenia zgloszonego w pozwie tytulem dalszego zadoSéuczynienia pozwany nie uznal go. W ocenie pozwanego
wyplacona w postepowaniu likwidacyjnym kwota zado$éuczynienia byla wysoka i zdaniem pozwanego zaspokoila
uzasadnione pretensje powoda. W ocenie pozwanego byla to kwota odpowiednia do doznanej krzywdy. Pozwany
zarzucil nieudowodnienie przez powoda roszczenia o rente, zaréwno w jej czeci skapitalizowanej zadanej w punkcie
2 petitum pozwu, jak rowniez biezacej i na przyszlo$¢, zadanej w punkcie 3 petitum pozwu. Zdaniem pozwanej, powod
nie wykazal réwniez istnienia interesu w ustaleniu odpowiedzialnoéci cywilnej pozwanego na przyszto$c.

Pismem z dnia 26 czerwca 2018 roku powdd rozszerzyl zadanie pozwu o dalsze 200.000 z} tytulem zado$éuczynienia
za krzywde doznang w zwiazku z wypadkiem z dnia 29 pazdziernika 2000 roku, dalsze 3075 zl tytulem renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb, a nadto 5800 z} tytulem wylozenia z gory kosztow leczenia.

Wobec powyzszego powdd wnidst o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty 427.000 zt tytulem
zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie liczonymi od kwoty 227.000 zl od dnia 17 marca 2015
roku do dnia zaplaty, od kwoty 200.000 z} od dnia nastepnego po dniu rozszerzenia powddztwa niniejszym pismem
do dnia zaplaty, skapitalizowanej renty w wysoko$ci 93.362,40 zl za okres od 31 maja 2013 roku do dnia 31 maja
2015 roku wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty, renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb w kwocie po 6325 zI miesiecznie, poczawszy od dnia 01 czerwca 2015 roku, platnej z gory
do 10-go dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w przypadku opo6Znienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat, jak rowniez zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz tytutem wylozenia z gory kwoty 5800 zl
tytulem zwrotu kosztéw leczenia wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia nastepnego po dniu
rozszerzenia powodztwa do dnia zaplaty. Powod wnioést rowniez o zasadzenia od pozwanego kosztow procesu wedlug
norma przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 21600 z} oraz kosztow oplaty skarbowej od
udzielonych pelnomocnictw w kwocie 34 zl.

Strona pozwana, po zapoznana sie z pismem procesowym powoda rozszerzajacym powodztwo wniosta o oddalenie
rozszerzonego powddztwa.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

L. B. zostala oskarzona o to, ze w dniu 29 pazdziernika 2000 roku kierujac samochodem osobowym marki F. (...) o
nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposoéb, iz nie zachowujac nalezytej
ostrozno$ci i nie dostosowujac predkosci jazdy do panujacych warunkoéw drogowych, wykonujac gwaltowny manewr



skretu stracila panowanie nad pojazdem, zjezdzajac na pobocze, a nastepnie doprowadzajac do boczno-przedniego
przewrdcenia pojazdu, w wyniku czego pasazer pojazdu P. D. doznal obrazen ciala. W dniu zdarzenia powod liczyl
20 lat.

Sad Rejonowy w Brzesku wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2001 roku uznat L. B. za winng ww. czyni, za ktéry wymierzyl
oskarzonej kare jednego roku pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na 3 lata.

Samochod, ktérym podrézowal P. D., objety byl obowiazkowym ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych (...) S.A. w W..

Dowaéd: wyrok Sadu Rejonowego w Brzesku z dnia 10 kwietnia 2001 roku, sygnatura akt IT K 114/01 (k.17-18)

Bezposrednio po zdarzeniu powod zostal przewieziony do Szpitala w B., a nastepnie do Szpitala (...) w T., w ktorym
zostal przyjety na Oddziat (...). Po wykonaniu niezbednych badan u powoda rozpoznano uraz kregostupa szyjnego,
zwichniecie kregostupa na poziomie kregdéw C6- C7, caltkowite uszkodzenie rdzenia kregowego na poziomie C7, uraz
mozgu oraz wstrza$nienie mozgu. Po wstepnym rozpoznaniu uszkodzenia kregostupa powdéd zostal przekazany do
dalszego leczenia do Oddziatu (...) Szpitala (...) w K. bez poprawy stanu neurologicznego.

Dowdéd: karta informacyjna Oddziatu (...) Szpitala (...) w T. (k.27-28), historia choroby (k.29-32), zeznania W. D.
(k.244-246)

Nastepie, powod byl hospitalizowany w (...) Szpitalu (...) na Oddziale (...). Podczas tej hospitalizacji, powdd w dniu
31 pazdziernika 2000 roku zostal poddany zabiegowi operacyjnemu repozycji kregu C6 oraz zespolenia C6 — C7.
W okresie pooperacyjnym u powoda wystapita niewydolnoéé oddechowa, spowodowana nieefektywnym kaszlem, w
wyniku czego powod zostatl przyjety na Oddzial (...), gdzie przebywal w okresie od 04 listopada 2000 roku do dnia 13
grudnia 2000 roku. W dniu przyjecia na oddzial, tj. 04 listopada 2000 roku powoda zaintubowano i podlaczono do
respiratora. W kontrolnym rtg ptuc stwierdzono odme optucnowsg lewostronna w wyniku czego zalozono drenaz ssacy.
Ze wzgledu na przewlekla sztuczna wentylacje powodowi wykonano tracheostomie. W dniu 05 grudnia usunieto rurke
tracheostomijna.

Powo6d w stanie og6lnym dobrym, przytomny i wydolny krazeniowo zostal przeniesiony do Centrum (...) w T. celem
dalszego leczenia, gdzie przebywal w okresie od 13 grudnia 2000 roku do 19 lutego 2001 roku. Rehabilitacja na ww.
Oddziale nie przyniosla efektéw — powod w dalszym ciagu nie mogl chodzi¢. W wyniku zabiegéw rehabilitacyjnych
zostal przystosowany do poruszania sie na wozku inwalidzkim. Po zabiegach rehabilitacyjnych powdd cze$ciowo
odzyskal sprawno$¢ w rekach, jednakze palce w dalszym ciggu byly niesprawne, bez uchwytu.

W trakcie usprawniania powoda, rozpoznano u niego kamice pecherza moczowego, w wyniku czego powdd zostal
przekazany do leczenia specjalistycznego na Oddzial (...) Szpitala (...) w T.. U powoda zgodnie z zaleceniami byly
dokonywane wymiany cewnika co najmniej raz na 2 tygodnie w warunkach szpitalnych.

Po rehabilitacji w R. powod niezwlocznie podjal rehabilitacje w B.. Nastepnie, w okresie od 20 lutego 2001 roku
do 08 maja 2001 roku przebywal na Oddziale (...) Zespotu (...) w B., gdzie kontynuowal intensywng rehabilitacje.
Leczenie usprawniajace wzmocnilo znacznie zachowane ruchy czynne w stawach barkowych i lokciowych, wydtuzylo
czas pionizacji w wozku pionizacyjnym do 1 godziny, poprawito wspoldzialanie przy przesiadaniu z 16zka do wozka i
odwrotnie z pomoca drugiej osoby. Nie uzyskano natomiast poprawy odnoénie kkd oraz zaburzen zwieraczy. Powod
oddawal mocz poprzez odprowadzenia zewnetrzne. W trakcie hospitalizacji na oddziale, u powoda zaobserwowano
nasilenie sie spastyki koniczyn dolnych. Powo6d opuscil oddzial poruszajac sie na wozku inwalidzkim, ktérym steruje
samodzielnie. Powdd zostal wypisany z Oddzialu w stanie ogdlnym dobrym z zaleceniami.

Bezposrednio po zakonczeniu rehabilitacji w B. powod kontynuowat dalszg rehabilitacje do szpitala w K.. W okresie
od 18 maja 2001 roku do 08 czerwca 2001 roku powod przebywal w Szpitalu (...) w K. w Klinice (...) — Oddziat (...).



W trakcie leczenia nie powiodly sie proby spionizowania powoda, utrzymywala sie znaczna spastyczno$ kk dolnych.
Powod nadal poruszal sie na wozku inwalidzkim.

Dalsza rehabilitacja powoda mala miejsce w okresie od 02 sierpnia 2001 roku do 30 sierpnia 2001 roku na Oddziale
(...) w K.. W dniu przyjecia na Oddzial powdd poruszat sie samodzielnie przy pomocy wozka, wymagal pomocy innych
0soOb przy przesiadaniu sie do l6zka. Po przeprowadzonym badaniu u powodowa stwierdzono obnizone napiecie
mie$niowe konczyn gbérnych, w konczynach dolnych brak ruchéw czynnych, napiecie mie$niowe o charakterze
spastycznym nasilone. Leczeniem usprawniajagcym na oddziale nie uzyskano istotnej poprawy stanu powoda. W
koniczynach gornych utrzymywaly sie ruchy czynne barkow, stawow lokciowych i nadgarstkow ze §ladem zginania w
palcach rak, brakiem prostowania, z obnizonym napieciem mie$niowym kk gérnych i zanikami mieéni rak.

Dalsza rehabilitacja powoda odbyla sie w dniach od 15 listopada 2001 roku do 20 grudnia 2001 roku w Oddziale (...)
Szpitala (...) w B.. W tym czasie powod zostal poddany farmakoterapii, a przeprowadzona rehabilitacja zwiekszyta
site mies$ni dzialajacych na obrecz barkowa i stawy lokciowe, pojawit sie §lad zginania w stawach nadgarstkowych i
dloni, pojawila sie tendencja do odprowadzalnych przykurczy palcow rak. Nadal utrzymywala sie plegia kk dolnych
ze wzmozonym napieciem spastycznym i tendencjg do przykurczu $ciegna Achillesa, z pelnym zakresem ruchomosci
biernej w stawach kk dolnych. Powdd samodzielnie poruszal sie na wozku inwalidzkim, samodzielnie przesiadal
sie z t6zka do wozka i odwrotnie. Nadal utrzymywalo sie porazenie zwieraczy, mocz oddawal przez odprowadzenie
zewnetrzne — pecherz neurogenny.

Leczenie usprawniajace na Oddziale (...) Kliniki (...) w K. w dniach od 04 kwietnia 2002 roku do 25 kwietnia 2002
roku poprawilo ogélna sprawnos$é ruchowa powoda.

Po raz kolejny powod korzystal z rehabilitacji w Oddziale (...) Szpitala (...) w B. w okresie od 08 maja 2013 roku do 28
maja 2013 roku. Przy wypisie w ocenie stanu narzadu ruchu nie nastgpita znaczaca poprawa — powdd nadal porusza sie
na wozku inwalidzkim samodzielnie nim sterujgc, wymaga pomocy przy przesiadaniu sie do 16zka, wymaga cze$ciowej
pomocy w czynno$ciach samoobstugowych przy ubieraniu spodni, skarpet, butéw. Utrzymuje sie niedowlad kk
gbérnych w czeSciach dystlanych dotyczacy mieéni dzialajacych na stawy miedzypaliczkowe z tendencja do przykurczy
zdjeciowych tych stawéw. W kk dolnych utrzymuje sie plegia ze wzmozonym napieciem spastycznym utrzymujacym
sie przykurczem stawow skokowych, gldwnie zgiecia grzbietowego. Nieznacznie wzmocnila sie sila miesni obreczy
barkowe;j. Nadal jest w znacznym stopniu upo$ledzona sprawno$¢ manipulacyjna obu dloni. Nieznacznie zmniejszyto
sie napiecie spastyczne kk dolnych, nadal utrzymuje sie ograniczenie zgiecia grzbietowego obu stop, nadal nie
kontroluje czynnoéci fizjologicznych — cewnik zewnetrzny, oddawanie stolca wspomagane farmakologicznie.

Dowdéd: protokot zabiegu operacyjnego (...) Szpitala (...) Oddzial (...) (k.33), karta informacyjne leczenia szpitalnego
na oddziale (...) (...) Szpitala (...) w K. (k.34) karta informacyjna (...) (...) (k.36-37), karta informacyjna (k.38-39),
karta informacyjna leczenia szpitalnego (...) w B. (k.40-41), historia choroby (k.42-65), karta informacyjna leczenia
szpitalnego Szpitala (...) w K. Klinika (...) — Oddzial (...) (k.66-67), karta informacyjna leczenia szpitalnego Oddzialu
(...) (...) Szpitala (...) (k.68-69), karta informacyjna leczenia szpitalnego (k.75-76), historia choroby (k.77-99), zeznania
Swiadka W. D. (k.244-246), opinia sadowo — lekarska porzadzona przez biegla sadowa specjaliste w zakresie
rehabilitacji w chorobach narzadu ruchu lek. med. M. K. (k.336-343)

W okresie od 2002 roku do chwili obecnej powo6d kontynuuje systematycznie ¢wiczenia w domu wg wyuczonych
wzorcodw. Z powodu braku pieniedzy, braku Srodka transportu i trudnych warunkéw dojazdu (tj. brak utwardzonej
drogi) nie mial mozliwo$ci korzystania z rehabilitacji w warunkach domowych, a takze w osrodku rehabilitacji
i ambulatoryjne w ramach refundacji NFZ. Pow6d ponadto wymagal stalej opieki i pomocy osoby drugiej w
zabezpieczeniu dojazdu i pomocy w samoobstudze. Powod dwukrotnie korzystal z rehabilitacjiw (...) w T. w cyklach 12
— dniowych ponoszac koszty rehabilitacji i dojazdéw na zabiegi. Rdbwnoczesnie poszukiwal zatrudnienia z mozliwoS$cig
pracy w domu. Pomimo trudnosci — brak mozliwoéci skorzystania z rehabilitacji domowej, brak mozliwo$ci dojazdow
do osrodkow rehabilitacji z powodu braku drogi dojazdowej i braku samochodu kontynuuje éwiczenia w warunkach



domowych. Powdd réwnoczesnie pozostaje w kontroli i leczeniu poradni neurologicznej, neurochirurgicznej, a takze
urologicznej z powodu kamicy pecherza moczowego i powiklan pecherza neurogennego.

Powdd na co dzien uzywa pampersy, cewniki i worki do zbierania moczu. Koszty z tym zwiazane zwraca NFZ, jednakze
powdd z wlasnych $rodkéw pienieznych kupuje cewniki, ktérych miesieczny koszt oscyluje w granicach 70 zl. Zdarza
sie, ze dokupuje réwniez worki, ktérych koszt wynosi 50zt Ponadto, powod kupuje masci na odlezyny, co stanowi
miesieczny wydatek w kwocie 50 zl.

Dowadd: kserokopia dyplomu (k.102), zeznania §wiadka W. D. (k.244-246), zeznania powoda (k. 246-247), opinia
sadowo — lekarska porzadzona przez biegla sadowa specjaliste w zakresie rehabilitacji w chorobach narzadu ruchu
lek. med. M. K. (k.336-343)

Powdd jest osoba niezdolna do pracy, o znacznym stopniu niepelnosprawno$ci orzeczonym na stale. Powdd jest
porazony od klatki piersiowej w d6t i ma porazone dlonie oraz zaburzenia w czucia w dloniach. Nie moze staé, chodzié
samodzielnie, porusza sie wylacznie na wozki inwalidzkim. Nauczyt sie przesiadaé z t6zka na wozek i odwrotnie,
ale w tych czynnos$ciach potrzebuje asekuracji. Powod nadto ma porazone zwieracze pecherza moczowego i odbytu,
aktualnie ma zalozony cewnik nadlonowy. Powodem na co dziefi od wypadku opiekuje sie mama, ktéra pomaga
powodowi we wszystkich czynno$ciach: w samoobstudze — mycie, ubieranie, przygotowywanie positkow, pranie,
gotowanie, dokonywanie zakupow, pomoc w zalatwianiu spraw urzedowych, w kontaktach z lekarzami i rehabilitacja,
w organizowaniu wyjazdow i towarzyszeniu w procesie leczenia.

Powdd mieszka w domu rodzicow, mama stanowi dla niego oparcie, jest uzalezniony od jej opieki. W domu spedza
czas przed komputerem i duzo czyta. Przed wypadkiem po zakonczeniu sluzby wojskowej rozpoczal prace na
budowie, pomagal w domu rodzicom w prowadzeniu gospodarstwa, gral w pitke nozna, korzystal z silowni. Byl osoba
aktywna. Mial dziewczyna i chcial ulozy¢ sobie zycie. Po zdarzeniu z dnia 29 pazdziernika 2000 roku powod w celu
przekwalifikowania sie podjal nauke w (...) Szkole (...) i w trybie zaocznym ukonczyt kurs na grafika komputerowego.

Decyzja z dnia 12 marca 2018 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T. dokonal waloryzacji przystugujacej
powodowi renty. W zwigzku z tym wysoko$¢ przyznanego powodowi §wiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie
1093,96 zl. Powdd pobiera takze zasilek pielegnacyjny w wysokoSci 215,84 zl.

Dowadd: decyzja o waloryzacji renty z dnia 12 marca 2018 roku (k.424), opinia rentowa (k.141-145),0rzeczenie o
stopniu niepelnosprawnosci (k.151), zeznania swiadka W. D. (k.244-246), opinia sagdowo — lekarska porzadzona przez
biegla sadowa specjaliste w zakresie rehabilitacji w chorobach narzadu ruchu lek. med. M. K. (k.336-343)

Na podstawie decyzji wydanej w dniu 16 marca 2015 roku pozwany wyplacil powodowi kwote w lacznej wysokosci
273.000 zl tytulem zado$¢uczynienia oraz dokonal zwrotu kwoty 42.168,48 zl tytulem utraconego dochodu. Pozwany
uznat za zasadne przyznanie powodowi renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysoko$ci 656,60 zt oraz z tytulu
utraconych zdolnoéci do pracy w wysoko$ci 1.110,40 zl, ktéra wyplaca na rzecz powoda kwartalnie w kwocie 5301 zl.

Dowdd: pismo pozwanego z dnia 16 marca 2015 roku (k.19), pismo pozwanego z dnia 15 pazdziernika 2014 roku
(k.23), pismo pozwanego z dnia 06 listopada 2013 roku (k.25-26) , pismo pozwanego z dnia 15 pazdziernika 2014
roku (k.215-216)

U powoda nastgpil trwaly uszczerbek na zdrowiu z powodu calkowitego uszkodzenia rdzenia kregowego na poziomie
C6/C7 z niemoznoécig samodzielnego stania i chodzenia i niedowladem w zakresie koniczyn gornych 100%, zaburzenia
zwieraczy odbytu i pecherza moczowego oraz dysfunkcja seksualna po przebytym uszkodzeniu catkowitym rdzenia
kregowego 40%, utrwalone zaburzenia adaptacyjne po przebytym ciezkim urazie rdzenia kregowego z nastepowa
ciezka niepelnosprawnoécia 10%. Lacznie trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi 150%.

Powod bedzie odczuwal skutki wypadku dozywotnio. Skutki urazu maja charakter trwaly i wystepuja od chwili
urazu, nie rokuja poprawy. Byly one nieodwracalne od chwili urazu, zmienily one catkowicie w spos6b negatywny



perspektywy w zyciu zawodowym, jak i w osobistym. Obecnie pow6d nie wymaga i nie jest mozliwe leczenie operacyjne
w zakresie kregostupa i uszkodzeni rdzenia kregowego — brak mozliwosci leczenia przyczynowego. Powdéd wymaga
leczenia urologicznego w zwiazku z powiklania pecherza neurogennego.

Powb6d wymaga stosowania systematycznie zabiegéw rehabilitacyjnych zar6wno w warunkach domowych, jak i w
formie uczestniczenia w turnusach rehabilitacyjnych. Rehabilitacja domowa powinna odbywac sie 3 x w tygodniu,
po jednej godzinie, najkorzystniej co dwie godziny z uwzglednieniem stosowania metod specjalnych, np. PNF i inne,
¢wiczen biernych, wspomaganych i czynnych wspomagajacych uklady krazenia i oddechowy, pionizacji i treningu
poruszania sie na wozku inwalidzkim. Sredni koszt jednej godziny tak zaplanowanej rehabilitacji to ok. 100 — 150
z}l, niezaleznie od kosztow dojazdu. Powdd nadto powinien korzysta¢ z turnuséw rehabilitacyjnych w osSrodkach
przystosowanych dla oséb poruszajacych sie na wozkach inwalidzkich. Celowe byloby korzystanie z turnuséow
rehabilitacyjnych dwa razy w roku. Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w cze$ci refunduje koszt uczestniczenia w
turnusie osobie niepelnosprawnej. Warunkiem korzystania z turnusu jest obecno$é opiekuna przez caly okres — brak
refundacji z PCPR. Sredni jednorazowy koszt uczestniczenia w turnusie rehabilitacyjnym powoda i opiekuna to okoto
5000 — 6000 zl. Bez zabieg6w rehabilitacyjnych stan zdrowia powoda bedzie ulegat dalszemu pogorszeniu. Powod
wymaga usprawniania w zakresie wszystkich grup miesniowych, obreczy barkowej, ktére moga umozliwi¢ powodowi
wykonywanie ruchéw dowolnych. Powoéd wymaga regularnych wizyt u lekarzy specjalistow, a takze wykonywania
badan kontrolnych, natomiast ich czestotliwo$¢, a takze rodzaj jest uzalezniony od rekomendacji lekarzy sprawujacych
bezposrednia opieke nad powodem. Pow6d moze wymaga¢é przyjmowania lekow, jesli bedzie wymagalo to z biezacych
rekomendacji lekarzy sprawujacych bezposrednia opieke nad nim, wymaga Srodkéw higienicznych zwigzanych z
zaburzeniami oddawania moczu, stolca, a takze pielegnacja pojawiajacych sie odlezyn.

Powdd jest osoba niezdolna do wykonywania jakiejkolwiek pracy poza bardzo ograniczonymi czynnoéciami przy
obstludze komputera, ktére obecnie nalezy traktowaé w kategoriach rekreacji niz realnej mozliwo$ci zarobkowania
przez powoda.

Pow6d wymaga w celu pelnienia rél spolecznych stalej opieki i pomocy innych os6b w podstawowych czynnos$ciach
zyciowych higienicznych — zmiany pamperséw, mycie, kapiel, obcinanie paznokci, ubieranie i rozbieranie sie,
zmiany pozycji ciala w 16zku — profilaktyka p/odlezynowa, zmiana poScieli w 16zku, asekuracja przy przesiadaniu
sie z 16zka na wobzek i odwrotnie, pranie, prasowanie bielizny, pomoc w spozywaniu positkow, przygotowywanie
posilkoéw, uczestniczenie i pomoc w transporcie do lekarza na badanie specjalistyczne, pomoc przy ubieraniu i
rozbieraniu w czasie tych porad, uczestniczenie w rehabilitacji, dokonywanie zakup6w, zalatwianie spraw urzedowych
przez 8-10 godzin, poza okresami pobytu w szpitalu. Powdéd wymaga diety lekkostrawnej bogatej w blonnik o
odpowiedniej wartoéci kalorycznej dla os6b bez jakiejkolwiek aktywno$ci ruchowej, ale nie implikuje to zmian w
kosztach ponoszonych na wyzywienie. Z uwagi na stan zdrowia powoda, rehabilitacja jest niezbedna. W badaniu
psychologicznym u powoda stwierdzono osobowoS$ciowe tendencje do nadmiernego wzmacniania negatywnych
odczué. Po wypadku w zwiazku z tym powod odczuwal wysoki poziom stresu, ktéry przejawial sie placzliwo$cig
i brakiem nadziei oraz zwiekszonym lekiem w postaci leki o wlasne zdrowie. Obecny byl nasilony zesp6l
adaptacyjny. Obecne zle samopoczucie i negatywna ocena siebie i §wiata, z objawami depresyjnymi, wynika z
przeszkod, jakie napotyka osoba niepelnosprawna ruchowo w zyciu codziennym. W chwili obecnej brak jest wskazan
dla prowadzenia psychoterapii, natomiast nastepstwa obrazen ciala i ich ostateczny ksztalt calkowicie zmienily
mozliwo$ci realizowania przez powoda jakichkolwiek planéw osobistych, ktére mégl mieé jako osoba zdrowa.

Powdd ze wzgledu na niepelnosprawno$¢ wymaga dostosowania mieszkania do swoich potrzeb — w tym podlogi
antyposlizgowej, drzwi o szerokosci zabezpieczajacej mozliwos¢é poruszania sie na wozku inwalidzkim — posiada wozek
reczny P. i wozek elektryczny, usuniecia progéw i innych przeszkéd utrudniajacych poruszanie sie, zabezpieczenia
pochylego podjazdu do domu lub zamontowania podno$nika. Wymaga tez dostosowania lazienki z mozliwo$cia
wjazdu wdzkiem pod natrysk z brodzikiem bezpodlogowym, z dostosowaniem wysokosci umywalki z mozliwoécia
podjazdu wozkiem. Wyposazenie kuchni i pokoju wymaga dostosowania do potrzeb osoby niepelnosprawnej. Szafki
u rzadzenie kuchenne powinny umozliwia¢ powodowi dojazd wozkiem inwalidzkim. Projekt i kosztorys dostosowania
mieszkania do potrzeb osoby niepelnosprawnej jest oceniany w PCPR i w czeSci jest refundowany ze $rodkow



PPFON. Powdd powinien posiadaé l6zko rehabilitacyjne wyposazone w szyne z uchwytem do ¢éwiczenn konczyn
gbérnych, z lezem 3 segmentowym umozliwiajacym zginanie w stawach biodrowych i kolanowych regulowanym
elektrycznie z opuszczanymi bokami zabezpieczajacymi lezacego przed upadkiem, wyposazone w materac p/
odlezynowy wielokomorowy wyposazony w elektryczna regulacje. Do wozka inwalidzkiego powinien mie¢ poduszke
p/odlezynowa. Dodatkowe wyposazenie to podno$nik transportowy, pionizator i parapodium, ktore nalezy traktowaé
jako niezbedne w procesie rehabilitacji powoda. Zastosowanie tych urzadzen w rehabilitacji ma istotny wplyw
na prowadzenie rehabilitacji zarobwno medycznej, jak rowniez spolecznej i zawodowej bez wzgledu na czas, jaki
uplynal od urazu. Zapobiega powiklaniom w postaci niewydolno$ci krazenia, zakrzepicy zyl glebokich, niewydolnosci
oddechowej, zmniejszeniu sily i masy mieSniowej, powstawaniu zanikéw mieéniowych, a u powoda szczegoblnie
mm posturalnych i kk dolnych, powstawaniu odwapnienia koSci i zlaman patologicznych. Powoduje zmniejszenie
przykurczy stawowych, ma korzystny wplyw na regulacje ci$nienia krwi, wplywa stymulujaco na oérodkowy uklad
nerwowy i na stabilno$¢ emocjonalna, NFZ w czeéci refunduje zakup materaca p/odlezynowego, zakup lozka
rehabilitacyjnego. Sredni koszt ww. przedmiotéw ulatwiajacych zycie powodowi do od 4.000 zl do 8.000 71 za kazdy
indywidualnie dobrany przedmiot do potrzeb powoda. Koszt t6zka rehabilitacyjne oscyluje w granicach 3.000 — 4.000
zk.

Powdd posiada wozek elektryczny i wozek inwalidzki reczny P.. Obydwa woézki sg dostosowane do indywidualnych
potrzeb powoda, a czas ich uzytkowania jest oceniany na 3 — 4 lata. Koszt eksploatacji jest uzalezniony od
intensywnosci korzystania z wozka zaréwno recznego, jak i elektrycznego. Srednio trwalo§¢ akumulatoréw ocenia
sie na 6- 12 miesiecy naprawa wozkow jest czeSciowo refundowana po uznaniu zasadnoS$ci naprawy przez NFZ lub
PFRON.

Powod wymaga i nadal bedzie wymagat stalego codziennego leczenia farmakologicznego z powodu duzej spastyczno$ci
konczyn dolnych leko6w obnizajacych napiecie spastyczne, systematycznego leczenia zaparé i systematycznego leczenia
czynnej odlezyny na prawym poSladku. Miesieczny koszt stosowanych lekéw to okolo 100 zt

Dowdéd: opinia (...) (k.274-279), opinia sgdowo — lekarska sporzadzona przez bieglg sadowa specjaliste w zakresie
rehabilitacji w chorobach narzadu ruchu lek. med. M. K. (k.336-343), uzupeliajaca opinia sagdowo — lekarska
sporzadzona przez biegla sadowa specjaliste w zakresie rehabilitacji w chorobach narzadu ruchu lek. med. M. K.
(k.385-386)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw z oraz zeznan powoda i Swiadka W. D.,
a takze na podstawie opinii Zakladu Medycyny Sadowej Uniwersytetu (...), jak robwniez w parciu o opinie - gléwna i
uzupekiajaca bieglej sadowej specjalisty w zakresie rehabilitacji w chorobach narzadu ruchu lek. med. M. K..

Dokumenty, ktore byty podstawa poczynionych ustalen faktycznych, Sad uznal w caloSci za autentyczne i wiarygodne.
Ich tresé i forma nie budzily bowiem zastrzezen i watpliwo$ci, a takze nie ujawnily sie okoliczno$ci, ktére podwazalyby
wiarygodno$¢ tych dowoddéw i godzily w ich moc dowodowa od strony materialnej, czy formalnej. Dlatego tez te
dowody zachowuja w pelni wlasciwa dla siebie moc dowodowa nadang przepisami art. 244 i 245 k.p.c.

Odno$nie zeznan §wiadka W. D. oraz powoda w zakresie, w jakim opisali oni nastepstwa wypadku w zyciu codziennym
—zawodowym, prywatnym i towarzyskim powoda, jego cierpienia fizyczne i psychiczne oraz w zakresie, w jakim opisali
tryb zycia powoda przed wypadkiem wskaza¢ nalezy, ze w caloéci zaslugiwaly one na wiare. Zeznania bylty wywazone
i logiczne, w odpowiednim stopniu szczegdlowe, wzajemnie sie uzupehlialy. Znalazly réwniez potwierdzenie w
pozostalych dowodach zebranych w sprawie, odpowiadajac wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

W ocenie Sadu opinia sadowo - lekarska sporzadzona przez (...) Zaklad Medycyny Sadowej zastuguje w pelni na danie
wiary jako rzetelna, a jej wnioski sa logiczne i prawidlowo uzasadnione. Zupelnoé¢ zlozonej opinii w zestawieniu
z logika prezentowanego w niej rozumowania pozwolily w calej rozcigglosci zaakceptowaé oceny dokonane przez
bieglych w przedstawionych im kwestiach. Biegli odniesli sie do calego materialu dowodowego zebranego w
sprawie, dokumentacji medycznej, uwzglednili wyniki badania powoda, rozwazyli zagadnienia im przedstawione w
postanowieniu dowodowym. Wszystko to w sposéb czytelny i zrozumialy zostalo przedstawione w tre$ci opinii. Opinie,



w zleconym zakresie, nalezy oceni¢ jako w pelni fachowa, gdyz biegli wypowiadali sie profesjonalnie w zakresie swoich
specjalno$ci medycznych.

Oddalono wniosek dowodowy powoda o powolanie bieglych lekarzy z zakresu urologii. Podkreéli¢ nalezy, ze z tresci
opinii sporzadzonej przez Zaklad Medycyny — (...) wynika, Ze na skutek zdarzenia z dnia 30 pazdziernika 2000 roku
u powoda nastapily zaburzenia zwieraczy odbytu i pecherza moczowego oraz dysfunkcja seksualna po przebytym
uszkodzeniu caltkowitym rdzenia kregowego. Podkresli¢ trzeba, ze biegli stwierdzili, ze powod bedzie odczuwat skutki
wypadku dozywotnio i ktére sa nieodwracalne od chwili wypadku. W rezultacie, w ocenie Sadu przeprowadzenie
ww. dowodu zmierzaloby do niepotrzebnego przedluzenia postepowania, albowiem na opinii wydanych w niniejszej
sprawie oraz na podstawie zgromadzonego w tych sprawach materialu dowodowego Sad mial mozliwo$¢ ustali¢ zakres
i charakter obrazen odniesionych przez powoda, bez konieczno$ci dopuszczania dowodu z kolejnej opinii bieglego.

Sad dal takze wiare ustaleniom bieglej sadowej lek. med. M. K.. Sad uznat opinie gléwna i uzupelniajaca za
wyczerpujaca, rzeczowa i zdaniem Sadu rzetelng. W ocenie Sadu wnioski w tych opiniach sa oparte na szczegélowej
analizie zgromadzonej dokumentacji medycznej i fachowej wiedzy biegtej oraz przeprowadzonych badaniach powoda.
Biegla w sposéb wyczerpujacy odpowiedziala na pytania oraz logicznie uzasadnila wnioski zawarte w swojej opinii.

W ocenie Sadu opinia bieglej sporzadzona zostala w oparciu o obiektywny i rzetelnie zebrany material badawczy, ktory
pozwalal sformulowaé wnioski koncowe przez biegla.

Pismem z dnia 11 stycznia 2018 roku strona pozwana domagala sie uzupeklienia opinii sporzadzonej przez biegla
sadowa w zakresie rehabilitacji w chorobach narzadu ruchu lek. med M. K. poprzez sprecyzowanie, czy urzadzenia
dodatkowego wyposazenia tj. podnoénik transportowy, pionizator i parapodium sg niezbedne dla rehabilitacji
powoda i czy sa tak konieczne, Ze bez nich nie mozna prowadzi¢ prawidlowej rehabilitacji. Pozwany domagal sie
okreslenia przez biegla kosztow zakupu takich urzadzen. Odnoszac sie do ww zarzutu pozwanego, biegla podkreslila,
ze pionizator, parapodium i podnoénik transportowy nalezy traktowac nie tylko jako przedmioty dodatkowego
wyposazenia ulatwiajace rehabilitacje, ale jako niezbedne w procesie rehabilitacji oséb z wysokim uszkodzeniem
rdzenia kregowego powodujacego porazenie czterech konczyn i niemozno$¢ pionizacji osoby niepelnosprawnej. Z
zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powod co prawda z pomoca drugiej osoby nie moze przesigéé
sie na wozek inwalidzki, jednakze nie ma mozliwoSci przyjecia pozycji wyprostowanej/postawy stojacej. Biegla
jednoznacznie stwierdzila, ze zastosowanie tych urzadzen w rehabilitacji m istotny wplyw na prowadzenie rehabilitacji
zardwno medycznej, jak réwniez spolecznej i zawodowej bez wzgledu na czas, jaki uptynal od urazu. Biegla podkreslila,
ze w zaleznoSci od zaawansowania technicznego urzadzenia sa cze$ciowo lub w caloSci refundowane przez NFZ. Powod
ma mozliwo$é¢ ubiegacé sie nadto o dofinansowanie z PFRON. Odpowiadajac z kolei na zarzuty dotyczace ceny zakupu
tych urzadzen biegla nadmienila, ze kosz zakupu tych urzadzen uzalezniony jest od wielofunkcyjno$ci urzadzenia i
od rodzaju napedu. Cena jest rowniez uzalezniona od indywidualnych potrzeb osoby niepelnosprawnej i waha sie w
granicach od 9000 — 12000 zl, przy czy cena ta moze by¢ wyzsza

Pozwany zakwestionowal takze zalecona przez biegla M. K. rozbudowang rehabilitacje domowa. Watpliwosci
pozwanego budzi réwniez celowo$¢ korzystania przez powoda dwa razy w roku z wyjazdowych turnuséw
rehabilitacyjnych, ktére podwyzszaja koszty rehabilitacji. W zlozonej opinii uzupelniajacej udzielajac odpowiedzi na
zarzut pozwanego biegla stwierdzila, ze niepelnosprawno$¢ powoda nie ulegnie poprawie w zwiazku z czy rokowania
odnoénie uzyskania poprawy stanu zdrowia powoda sa niekorzystne, jednakze bez zabiegéw rehabilitacyjnych stan
zdrowia powoda bedzie ulegal dalszemu pogorszeniu.

Niewatpliwie skutki wypadku komunikacyjnego w sposoéb istotny ograniczyly powoda w jego planach oraz catkowicie
zdezorganizowaly jego zycie. Dlatego tez, majac na wzgledzie rozlegle obrazenia jakich doznal powdd i bol zwigzany
z tymi obrazeniami podnoszone przez ubezpieczyciela zarzuty nalezalo uznaé za li tylko nieuzasadniong polemike
pozwanej z prawidlowymi ustaleniami biegtego.

Sad rozwazyl, co nastepuje:



Rozszerzone powddztwo zastugiwalo w czeSci uwzglednienie.

Powod P. D. domagal sie od pozwanego (...) zasgdzenia kwoty 427.000 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od kwoty 227.000 zl od dnia 17 marca 2015 roku do dnia zaplaty,
od kwoty 200.000 zt od dnia nastepnego po dniu rozszerzenia powodztwa do dnia zaplaty, skapitalizowanej renty
w wysokos$ci 93.362,40 z} za okres od 31 maja 2013 roku do dnia 31 maja 2015 roku wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia wytoczenia powoddztwa do dnia zaplaty, renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 6325
z} miesiecznie, poczawszy od dnia 01 czerwca 2015 roku, platnej z gory do 10-go dnia kazdego miesigca wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie w przypadku op6znienia w ptatno$ci ktorejkolwiek z rat, jak rowniez zasadzenia
od pozwanego na swoja rzecz tytulem wylozenia z goéry kwoty 5800 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia nastepnego po dniu rozszerzeniu powodztwa do dnia zaplaty.
Powo6d wniost rowniez o zasadzenia od pozwanego kosztéw procesu wedlug norma przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w kwocie 21600 z} oraz kosztéw oplaty skarbowej od udzielonych pelnomocnictw w kwocie

34 zh

Pozwany, (...) S.A. w W. wnioskowalo o oddalenie zadania powoda podkreslajac, ze wyplacone wcze$niej w
wysokoSci 326.397,27 zt tytulem odszkodowania i zado$c¢uczynienia uwzglednialo wszystkie aspekty sprawy i bylo
adekwatne w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Strona pozwana podkreslila przy tym, ze przyznala powodowi rente z tytulu
zwiekszonych potrzeb oraz uzupehiajgca z tytulu niezdolnosSci do pracy w kwocie 1767 zl miesiecznie, przy czym
wyplaty dokonywane s kwartalnie z gory w kwocie 5301 z}.

Zasada odpowiedzialno$ci pozwanego nie byla sporna, o czym S$wiadczyt fakt zaspokojenia czeSci roszczen w
postepowaniu likwidacyjnym.

Zgodnie z norma art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktdrej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen. W sprawie niniejszej strony nie pozostawaly w
sporze co do faktu, ze wlasciciel samochodu, ktéry prowadzil sprawca wypadku I. D. w wyniku ktérego poszkodowany
zostal powodd, ubezpieczony byt od odpowiedzialnoSci cywilnej w (...) S.A. w W.. Nie ma zatem watpliwosci co
do mozliwo$ci zastosowania powolanej normy prawnej do rozstrzygniecia niniejszego sporu. Odpowiedzialno$c
zakladu ubezpieczen jest odpowiedzialno$cia za ubezpieczajacego, ten za$§ odpowiada na zasadzie statuowanej w
art. 436 k.c. - odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek, ponosi samoistny
posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomocy sit przyrody. Odpowiedzialno$¢ za szkode
wyrzadzona wypadkiem oznacza zatem obowiazek naprawienia szkody majatkowej wyniklej z wypadku, jak i
obowiazek zado$¢éuczynienia doznanej krzywdy (szkody na osobie).

Podstawg materialng dochodzonego przez powoda roszczenia sg przepisy art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 § 11 2
k.c., zgodnie z ktérymi jesli wskutek czynu niedozwolonego (jakim jest réwniez wypadek komunikacyjny) doszlo do
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, woéwczas Sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W art. 445 § 1 k.c. dotyczacym zado$éuczynienia pienieznego, ustawodawca postuguje sie pojeciem niedookre$lonym
»suma odpowiednia". W bogatym w tej kwestii orzecznictwie ugruntowal sie aprobowany takze i w piSmiennictwie
poglad opowiadajacy sie za kompensacyjnym charakterem przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. zadoSéuczynienia.
(zob. uchwala Sadu Najwyzszego z 8.12.1973 r, III CZP 37/73). Dla przykladu Sad wskazuje na poglad Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku wyrazony wyroku z dnia 13.09.2012 . (I ACa 349/12) zgodnie z ktérym zado$c¢uczynienie
pieniezne, stanowi przyblizony ekwiwalent za doznang przez pokrzywdzonego szkode niemajatkowa (krzywde), a
zatem powinno ono wynagrodzi¢ doznane przez pokrzywdzonego cierpienia, utrate radosci zycia oraz ulatwi¢ mu
przezwyciezenie ujemnych przezyé psychicznych. Celem zado$éuczynienia jest naprawienie szkody niemajatkowej



wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych dlatego ustalajac kwote zadoSéuczynienia
nalezy mie¢ na uwadze rozmiar cierpien fizycznych zwiazanych z zaistnieniem wypadku, jak i dolegliwo$ci bolowe
powstale w nastepstwie urazu oraz dlugotrwalego leczenia. Wéréd innych okolicznoSci wplywajgcych na wysoko$é
zado$Cuczynienia jest miedzy innymi wymog ustalenia go w rozsadnych granicach adekwatnych do aktualnych
stosunkéw majatkowych, bo jak wspomniano jego celem jest pokrycie szkody majatkowej, a nie wzbogacenie
poszkodowanego. Kwota zado$¢uczynienia winna przy tym odpowiadaé aktualnym warunkom zyciowym i przecietnej
stopie zyciowej spoteczenstwa. Przy ustalaniu zado$cuczynienia trzeba réwniez uwzglednia¢: rodzaj naruszonego
dobra, rozmiar krzywdy, stopien winy sprawcy, przyczynienia sie pokrzywdzonego do szkody, wiek pokrzywdzonego.
(por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4.06.1968 r, I PR 175/68, uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z dnia 8.12.1973 r, III CZP 37/73 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 03.11.1994 r, sygn.
akt: APr 43/94).

Przy ustalaniu kwoty zado$éuczynienia nie mozna réwniez pomija¢ czasokresu leczenia sie poszkodowanego i
odczuwania dolegliwo$ci fizycznych, uczucia krzywdy spowodowanej utomnoscia, a takze np. niemozno$ci korzystania
z przyjemno$ci uprawiania sportéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 10.04.1974 1, II CR 123/74). Zakres ujemnych
doznan pokrzywdzonego skladajacych sie na pojecie krzywdy moze zaleze¢ rowniez od takich okoliczno$ci, jak np.
jego wiek, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢ a takze ograniczenie zdolno$ci do pracy i utrudnienia
w jej wykonywaniu, nie stanowiace podstawy do przyznania renty z ubezpieczenia spolecznego (zob. orzeczenie
Sadu Najwyzszego z 19.10.1961r., 2 CR 804/60, wyrok Sadu Najwyzszego z 12.04.1972 r. II CR 57/72, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4.06.1968 r, I PR 175/68). W tej kwestii wskazaé takze nalezy, ze zgodnie z nowszym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego (por: wyrok z 30.01.2004 r. I CK 131/03) powolanie sie przez Sad przy ustalaniu
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde na potrzebe utrzymania wysoko$ci zadoSéuczynienia w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, nie moze prowadzié¢
do podwazenia kompensacyjnej funkcji zado$¢uczynienia. Podobnie uwzglednianie stopy zyciowej spoleczenstwa przy
okreslaniu wysokosci zado$éuczynienia nie moze podwazac jego kompensacyjnej funkcji (tak Sad Najwyzszy w wyroku
710.03.2006 r. IV CSK 80/05).

Charakter obrazen doznanych przez powoda na skutek wypadku spowodowal jego trwale kalectwo. Powod jest
osoba niepelnosprawna, nie porusza sie samodzielnie, porusza sie na wozku inwalidzkim. Wypadek w powazny
spos6b ograniczyl aktywno$¢ ruchowa powoda, co przelozylo sie na kazda sfere i aspekt jego zycia codziennego.
Krzywda powoda zaréwno w znaczeniu obiektywnym, jak i w odniesieniu do jego sytuacji zyciowej jest ogromna.
Laczny uszczerbek na jego zdrowiu biegli ocenili na 150%. Na skutek wypadku powo6d doznal uszkodzenia rdzenia
kregowego, ktérego bezposrednim skutkiem jest porazenie koniczyn dolnych z niemoznos$cia samodzielnego chodu i
stania. Powod jest calkowicie zalezny od innych oséb, potrzebuje pomocy przy kapieli, zmiany odziezy, zachowania
higieny osobistej, lokomocji czy tez zmiany pozycji ciala, celem zapobiezenia odlezynom. Uszkodzenia organizmu
powoda sg nieodwracalne, do konca zycia bedzie musial porusza¢ sie na wozku inwalidzkim. Z uwagi na spastyke
w obrebie konczyn dolnych powdd wymaga stalej i intensywnej rehabilitacji. Rokowania co do poprawy stanu jego
zdrowia w przyszloSci sa niekorzystne. Powod cierpi rowniez z powodu dolegliwoéci urologicznych. Jak wynika z
opinii bieglych nastepstwem wypadku, jakiemu ulegl powdd jest rowniez dysfunkcja seksualna. Nie moze budzi¢
watpliwosci, ze wylaczenie lub nawet znaczne ograniczenie funkcji seksualnych czlowieka jest istotnym elementem
wplywajacym na rozmiar krzywdy. Pamietaé¢ nalezy, ze obok bezpos$rednich nastepstw tego stanu rzeczy w postaci
braku mozliwoéci plodzenia potomstwa w sposob naturalny czy czerpania satysfakeji z zycia erotycznego, dalszymi
normalnym skutkiem takiego ograniczenia bedzie znaczace utrudnienie nawigzania wzajemnej relacji uczuciowej z
inna osoba, a w konsekwencji zalozenia rodziny.

Na rozmiar cierpienia powoda wplynely tez bardzo liczne hospitalizacje. Powod w dacie wypadku byl mtoda osoba (20
lat). W jednej chwili z osoby zdrowej i w pelni samodzielnej, towarzyskiej, aktywnej stal sie osoba niepelnosprawna,
korzystajaca z wozka inwalidzkiego, catkowicie uzalezniona od pomocy oséb trzecich. Zaré6wno urazy, jak i ich leczenie,
wigzaly sie ze znacznymi dolegliwo$ciami bolowymi i cierpieniem fizycznym. Nie budzi wiec zadnych watpliwoéci, ze
boél fizyczny i ciggle pobyty w szpitalach niewatpliwie spowodowaly w zZyciu powoda dezintegracje i chaos emocjonalny,



poczucie smutku i przygnebienia. P. D. byl zmuszony nauczyé sie na nowo funkcjonowaé z niepelnosprawnoscia,
zdany na pomoc innych. Zniweczeniu ulegly wszystkie plany zyciowe powoda. Poczucie bezsilno$ci i bezradnoci,
zwlaszcza w polgczeniu ze $wiadomos$cig nieodwracalno$ci tego stanu rzeczy, niewatpliwie wywolaly u powoda
powazne cierpienia psychiczne.

Powyzsze dolegliwoéci, zwlaszcza zwigzane z niepelnosprawnos$cia ruchowa, rodza u powoda poczucie frustracji i
pokrzywdzenia tym bardziej, ze jest on osoba mloda, a przede wypadkiem prowadzila intensywny tryb zycia, pracowal,
miala dziewczyne, z ktéra wigzal plany na przyszlos¢. Wypadek spowodowal, ze powod nie mogl dalej pracowaé w
zawodzie i kierunku, ktéry sobie obral.

Majac na wzgledzie stopien doznanych obrazen, ich nieodwracalno$¢, dlugotrwaly proces leczenie i zwigzane z tym
cierpienia fizyczne i psychiczne, stopien doznanego kalectwa oraz powigzane z nim negatywne nastepstwa psychiczne
zwigzane z ograniczeniem mozliwo$ci zarobkowania, rozwoju zawodowego oraz wplyw na zycie osobiste Sad uznal,
ze tytulem zado$cuczynienie nalezy sie powodowi kwota 500.000 zt.

Z uwagi na fakt, iz w toku postepowania likwidacyjnego pozwana wyplacila juz powodowi kwote 273 000 z} z
tytulu zado$c¢uczynienia, Sad zasadzil od (...) S.A. w W. na rzecz powoda P. D. kwote 227.000 zl tytulem dalszego
zado$éuczynienia. Jednocze$nie Sad oddalil powoddztwo z tego tytulu w pozostalym zakresie, o czym Sad orzekl jak
w punkcie I wyroku.

O obowiazku zaplaty odsetek Sad orzekl na podstawie art. 481§ 11 § 2 k.c.

w zw. z art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zasadzajac odsetki od dnia nastepnego po
wydaniu ostatecznej decyzji przez ubezpieczyciela.

W ocenie Sadu zaréwno zadanie zasadzenia renty skapitalizowanej, jak i przyznanie renty biezacej sa zasadne.

Uprawnienie powoda do dochodzenia renty wynika z art. 444 § 2 k.c. Zgodnie z treécia powolanego przepisu
jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolnoéé do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego
potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo§¢, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia
szkody odpowiedniej renty. Renta z tytulu zwiekszenia sie potrzeb poszkodowanego dotyczy sytuacji, gdy w wyniku
doznanej szkody istnieje konieczno$¢ ponoszenia wyzszych kosztdw utrzymania w zakresie usprawiedliwionych
potrzeb w poréwnaniu do stanu sprzed wyrzadzenia szkody. Tu wyréwnuje sie koszty stalej opieki pielegnacyjnej,
odpowiedniego wyzywienia, koszty stalych konsultacji medycznych i lekarstw.

Podkreslié trzeba, ze zgodnie z przyjeta wykladnia przepisu art. 444 § 1i 2 k.c. prawo poszkodowanego do ekwiwalentu
z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznosci korzystania z opieki osoby trzeciej nie jest uzaleznione
od wykazania, ze poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie koszty z tytutu opieki. Okoliczno$¢, ze opieke te
sprawowali domownicy nie pozbawia poszkodowanego prawa do zadania stosownego odszkodowania za czas tej
opieki lub renty uzupelniajacej na podstawie art. 444 § 2 k.c. (teza 39 do art. 444 k.c. Komentarz do kodeksu cywilnego,
Ksiega trzecia, Zobowigzania, Tom I Wydawnictwo Prawnicze Warszawa 1996 str. 362).

Wskaza¢ nalezy, ze zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode przyszla, wyrazajaca sie w stale
powtarzajacych sie wydatkach na ich zaspokojenie (np. konieczno$¢ stalego leczenia, zabiegdw, kuracji, opieki oséb
trzecich, specjalnego odzywiania itp. — wyrok SA w Katowicach z dnia 24 maja 1996 r., III APr 7/96, OSA 1997, z. 6,
poz. 18). Wowcezas wystarczajace jest wykazanie przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych
nastepstwo czynu niedozwolonego (wyrok SN z dnia 22 czerwca 2005 r., III CK 392/04, LEX nr 177203). Natomiast
przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby
faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki (wyrok SN z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, OSNCP 1977,
nr 1, poz. 11).



Zasadno$¢ roszczenia w tym zakresie z tytulu zwiekszonych potrzeb potwierdzaja opinie bieglych, z ktérych
treSci wynika, iz powdd wymagal i nadal wymaga stalej pomocy osoéb trzecich w zaspakajaniu podstawowych
potrzeb zyciowych, oraz kompleksowej rehabilitacji. Niewatpliwie zatem koszty utrzymania powoda przekraczaja
koszt utrzymania zdrowego czlowieka, gdyz jak wykazalo postepowanie dowodowe wymaga ona nakladéw na
rehabilitacje, opieke i zakup $rodkéw leczniczych w szerokim tego slowa znaczeniu. Ostatecznie wskazaé nalezy,
iz w $wietle utrwalonego orzecznictwa, dla zasadzenia renty w tym zakresie nie jest konieczne wykazanie
dotychczasowego faktycznego ponoszenia powyzszych wydatkow, a jedynie udowodnienie konieczno$ci i wysokosci
potrzeb wymagajacych zaspokojenia, co zostalo w niniejszej sprawie zdaniem Sadu zachowane.

W przypadku P. D. jako osoby trwale niezdolnej do samodzielnej egzystencji oraz wymagajacej do konca zycia opieki
0s0b trzecich, do niezbednych skladnikow renty z w/wym. tytulu nalezy zaliczy¢: koszty opieki osob trzecich, wydatki
zwiazane z rehabilitacja, zakupem sprzetu rehabilitacyjnego, leczeniem, dowozeniem, na turnusy rehabilitacyjne,
leczenie.

Wobec powyzszego za uzasadnione Sad uznal zZadanie powoda dotyczace zasgdzenia zwrotu kosztow sprawowania
nad nim opieki przez osoby trzecie. Z powodu porazenia koniczyn dolnych z zaburzeniami czucia powierzchniowego,
powdd juz stale bedzie wymagac pomocy w czynnos$ciach codziennych jak miedzy innymi zmiany pamperséw, mycie,
ubieranie i rozbieranie sie, zmiany pozycji ciala w t6zku, zmiana poscieli w 16zku, asekuracja przy przesiadaniu sie
z t6zka na wozek i odwrotnie, dokonywania zakupow czy zalatwiania spraw urzedowych. Powdd nie ma zdolnosci
do samodzielnej lokomocji. Nie porusza sie na wozku w stopniu pozwalajacym na samodzielne funkcjonowanie,
gdyz stabe dlonie powodujg ograniczenia w poruszaniu sie na wozku inwalidzkim. W ocenie Sadu tak przedstawiona
sytuacja powoda niewatpliwie, uzasadnia zaangazowanie pomocy oséb trzecich we wskazanym wyzej wymiarze w
skali dnia. Jak wynika z opinii sporzadzonej przez (...) powod wymaga pomocy osob trzecich w wymiarze od 10 do
12 godzin dziennie. Z kolei z opinii sporzadzonej przez biegla sadowa specjaliste w zakresie rehabilitacji w chorobach
narzgdu ruchu lek. med. M. K. pow6éd wymaga pomocy innych oséb w zaspokajaniu podstawowych potrzeb zyciowych
w wymiarze od 8 do 10 godzin dziennie. Sad uwzglednil przy tym, ze pow6d w swoich wyjaénieniach, ktoére zlozyl na
rozprawie w dniu 09 lutego 2016 roku wskazal, iz szacuje, ze opieka nad nim ze strony matki, ktéra na biezaco sie
nim zajmuje wynosi w ciggu dnia okolo 8 godzin. W tej sytuacji Sad uznal zadanie powoda z tego tytulu na poziomie
2400 zl nie jest wygorowane (30 dni x 8 godz x 10 z1=2400 zl). Trzeba tez podkresli¢ , ze kwota stawki godzinowe;j
dla opiekuna przyjeta w kwocie 10 zl nie jest zawyzona. Biorac pod uwage najnizsze wynagrodzenie, stawka osoby
niewykwalifikowanej wynosi 10 zl na godzine. Aby wykonywac czynno$ci obstugowe przy osobie z taka duza dysfunkcja
jaka ma powdd nalezaloby uznaé, ze minimalne wynagrodzenie opiekuna winno wynosi¢ 10zl na godzine. Aby zatem
pokry¢ koszty wynikajace z tytutu zwiekszonych potrzeb powoda w takim zakresie w jakim zostaly one wykazane
nalezaloby przeznaczy¢ kwote okolo 2400 zt miesiecznie.

Za zasadne Sad uznal uwzglednienie w wysokosci zwiekszonych comiesiecznych kosztéw utrzymania, wydatki
ponoszone na poczet dalszego leczenia powoda jego rehabilitacji. Oparcie zdrowia powoda liczacej obecnie dopiero
38 lat zycia wylacznie na $wiadczeniach jakie moglaby uzyska¢ ze spolecznej stuzby zdrowia spowoduje w pierwszej
kolejnoéci szybkie pogorszenie jego stanu ogoélnego i drastyczne obnizenie jako$ci Zycia. Nie ma tez racjonalnych
przesltanek ku temu aby zobowiazanego do zaplaty odszkodowania wyreczali czlonkowie najblizszej rodziny powoda.
Jezeli turnusy rehabilitacyjne, prywatna, §wiadczona odplatnie rehabilitacja przyczyniaja sie w znacznym stopniu do
utrzymania powoda w dobrej; oczywiscie adekwatnej dla sytuacji w jakiej sie znalazl kondycji; nie ma jakichkolwiek
przestanek ku temu aby podmiot zobowiazany — zaklad ubezpieczen byl zwolniony z obowigzku pokrycia tych kosztow.

Sad orzekajac w przedmiocie skapitalizowanej renty na pokrycie zwiekszonych potrzeb powoda w okresie od 31 maja
2013 roku do 31 maja 2015 roku przychylil sie w pelni do zgdania pozwu oceniajac, iz przyznana przez ubezpieczyciela
renta w wysokosci 656,60 zl miesiecznie z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda, powstalych na skutek wypadku nie
odpowiada realnym kosztom, jakie ponidst powod we wskazanym okresie, tj. od momentu przyznana renty do dnia
wniesienia pozwu.



Na koszty zwigzane z potrzebami powoda skladaly sie comiesieczne koszty sprawowanej opieki, koszty lekow,
rehabilitacja, dowozy do lekarza, odpowiednie wyzywienie, co miesiecznie daje kwote oscylujaca w granicach okoto
3250 zk. Poniewaz pozwany wyplacal w tym okresie powodowi kwote 656,60 z} z tytutu zwiekszonych potrzeb, dlatego
tez winien uzupelnic wysoko$¢é Swiadczenia o kwote 2593,40 zl miesiecznie, tj. lacznie dokonujac kapitalizacji renty za
okres od 31 maja 2013 roku do 31 maja 2015 roku, co daje zagdana kwote 93.362,40 zl, o czy Sad orzekl jak w punkcie
III wyroku.

W ocenie Sadu réwniez zadanie zasadzenia renty na rzecz powoda bylo zasadne. Nie ulega wszakze najmniejszej
watpliwosci, ze wskutek doznanych urazéow zwiekszyly sie jego potrzeby, o czym mowa w dalszej czesci uzasadnienia.
Ustalajac wysoko$c¢ biezacej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda, Sad opart sie na zeznaniach swiadka W. D.,
powoda oraz dopuszczonych w niniejszym postepowaniu dowodach z opinii bieglych.

W zakresie omawianego zgdania powdd dochodzil od pozwanego renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w lacznej
wysokoéci 6325 zl. Zadanie zasadzenia renty powod uzasadnial wyzszym wymiarem koniecznej opieki ze strony oséb
trzecich, jak rowniez wyzszym zakresem wymaganej rehabilitacji, kosztow zakupu lekarstw oraz kosztow zwigzanych
z dojazdami na konsultacje lekarskie.

Pamieta¢ nalezy, ze przy obliczaniu renty z tytulu zwiekszonych potrzeb Sad nie jest zobowigzany do zachowania
drobiazgowej dokladno$ci. Powinien mieé na wzgledzie art. 322 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia
1956 r., 2 CR 459/56, OSN 1958, III, poz. 67). W oparciu o caloksztalt okoliczno$ci faktycznych sprawy, w tym w
oparciu o zeznania §wiadka W. D. i powoda oraz o opinie sadowo — lekarska (...)oraz opinie bieglej sadowej M. K.,
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kierujac sie norma art. 322 k.p.c. Sad przyjal, ze wysoko$¢ Swiadczenia rentowego to kwota 4.500 zl.

Udowodnione w sprawie zostaly koszty zwigzane z opieka nad powodem. W oparciu o zeznania $§wiadka, przestuchanie
powoda Sad uznal, Ze pomoc ta byla i jest w dalszym ciggu niezbedna. Rozstrzygniecie Sadu w zakresie renty
biezacej, zwigzanej ze zwiekszonymi potrzebami powoda, rowniez opiera sie na wnioskach pltynacych z opinii sadowo
— lekarskiej (...) oraz bieglej M. K., w ktorych potwierdzona zostala koniecznoé¢ dalszego $wiadczenia opieki nad
powodem przez osoby drugie. Zadany zwrot kosztéw opieki innych oséb zwigzany jest ze znacznym ograniczeniem
mozliwo$ci samodzielnego funkcjonowania i wykonywania przez powoda podstawowych czynno$ci zycia codziennego,
a wiec zwiekszeniem jego potrzeb. Jak juz zostalo wskazane, we wczedniejszej czeSci uzasadnienia, Sad uwzglednit
wymiar tejze pomocy na poziomie 8 godzin dziennie. Przy przyjeciu stawki za godzine opieki na poziomie 10 zl,
powodowi przyznana zostala z tego tytulu kwota 2.400 zl.

Zebrane w sprawie dowody uzasadniaja uwzglednienie rowniez koszty rehabilitacji. Pow6d wymaga usprawniania
w zakresie wszystkich grup mie$niowych, obreczy barkowej, ktére moga umozliwi¢ powodowi wykonywanie ruchow
dowolnych. Sad mial na wzgledzie to, ze powdd powinien mie¢ zapewnione $rodki na rehabilitacje. Jak wynika z
opinii bieglego sadowego specjalisty w zakresie rehabilitacji w chorobach narzadu ruchu lek. med. M. K. powod
wymaga stosowania systematycznie zabiegdéw rehabilitacyjnych zar6wno w warunkach domowych, jak i w formie
uczestniczenia w turnusach rehabilitacyjnych. Rehabilitacja domowa powinna odbywa¢ sie trzy razy w tygodniu po
jednej godzinie, a najkorzystniej co dwie godziny, z uwzglednieniem stosowania metod specjalnych, jak np. PNF i
inne. Sredni koszt jednej godziny tak zaplanowanej rehabilitacji to kwota okolo 100 — 150 z niezaleznie od kosztow
dojazdu. Bez zabieg6ow rehabilitacyjnych stan zdrowia powoda bedzie ulegal dalszemu pogorszeniu. Biorac pod uwage
stan zdrowia powoda celowy byloby korzystanie przez powoda z turnuséw rehabilitacyjnych dwa razy w roku, przy
czym Sad uwzglednil, ze w ramach NFZ turnusy rehabilitacyjne sa refundowane raz do roku. Sad uwzglednil réwniez,
ze 7 treéci zeznan powoda wynika, ze koszt prywatnych zabiegéw rehabilitacyjnych powoda wraz z dojazdem do T.
to wydatek w wysokoSci 150 zl. Ponadto, pow6d w swoim wyja$nieniach wskazal, ze miesieczny koszt rehabilitacji
wynosi 1500 z} i taka tez kwote Sad przyjal.

Zasadnym jest rowniez przyznanie powodowi kwoty po 350 zlotych miesiecznie zwiazana z zakupem niezbednych
srodkéw higienicznych i lekarstw. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze powdd ze wzgledu na zniesiong kontrole nad
czynno$ciami fizjologicznymi korzysta ze Srodkéw higienicznych w postaci pamperséw, cewnikow, workéw, masci,



srodkow odkazajacych, przeciwodlezynowych. Takze z opinii Zakladu Medycyny Sadowej (...) w sposob jednoznaczny
wynika potrzeba zaopatrywania sie powoda w ww. §rodki higieniczne oraz farmaceutyczne. Dodatkowo powdd
wymaga diety lekkostrawnej bogatej w blonnik o odpowiedniej wartoSci kalorycznej dla oséb bez jakiejkolwiek
aktywnosci ruchowe;j.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad uznal, ze sytuacja zdrowotna powoda generuje dodatkowe koszty w zakresie zakupu
srodkow higienicznych oraz farmaceutycznych. Skoro bowiem powod doznal powaznych i nieodwracalnych zaburzen
kontrolowania czynno$ci fizjologicznych to niezbedny jest zakup comiesiecznie odpowiednich Srodkéw zaopatrzenia,
przy czym z tresci zeznan powoda wynika, ze powdd moze liczy¢ na refundacje dokonywana przez NFZ ze §rodkow
publicznych.

Konkludujac, w ocenie Sadu za odpowiednig w tym obszarze kwote 350 zl, przychylajac sie w tym wzgledzie w calo$ci
do stanowiska powoda.

Za zasadne uzna¢ roOwniez nalezalo zadanie uwzglednienia kosztéw na ewentualne wydatki zwigzane z przejazdami
i konsultacjami lekarskimi, przy czym Sad uznal Zadanie powoda w tym zakresie do kwoty 250 zl. Sad uwzglednit
wyjaénienia powoda, w ktorych wskazywal, ze obecnie udaje sie 3 — 4 razy w ciggu roku na wizyty lekarskie, a koszt
dojazdu z jedng strone oscyluje w granicach okolo 50 zl. Strona powodowa nie wykazala, aby czynione wydatki w
zwigzku z ponoszonymi kosztami dojazdu uzasadnialy zadanag na ten cel wysokosé tj. 600 zlotych, w zwiazku z czym
w ocenie Sadu zadanie przez powoda kwoty 600 zl miesiecznie na dojazdy do placowek medycznych byto zadaniem
zawyzonym. Zwazywszy na niekwestionowang potrzebe korzystania z opieki lekarskiej przez powoda, ktéra rzecz
jasna moze roznie sie ksztaltowa¢ w r6znych miesigcach; r6zny moze tez by¢ dystans do pokonania samochodem
w poszczegdlnych miesigcach, niemniej jednak usredniona kwota 250 zI moze by¢ uznana za kwota pozwalajaca
przynajmniej czeSciowo zaspokoic potrzeby logistyczne powoda.

Wobec powyzszego, tacza wysokosé Swiadcezenia naleznego tytulem renty to 4500 zt. Miesiecznie (2400 zt+ 350 zl +
250 zt + 1500z1). W tym stanie rzeczy Sad w punkcie IV wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda Swiadczenie
rentowe z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokoSci 4 500 zl miesiecznie poczawszy, poczawszy od 01 czerwca 2015
roku, tj. od miesigca, w ktorym zostatl zlozony pozew. Zauwazyc¢ trzeba, ze dodatkowo powod otrzymuje od pozwanego
rente z tytulu utraconej zdolnosci do pracy w wysokoéci 1110, 40 zt oraz Swiadczenia rentowe z ZUS w kwocie
1093,96 zl. Przy uwzglednieniu zasadzonego Swiadczenia rentowego, powdd miesiecznie bedzie dysponowal kwota w
wysokosci 6.704, 36 zl.

W pozostalym zakresie Sad powodztwo oddalil albowiem przedstawiony przez powoda — reprezentowanego przez
profesjonalnego pelnomocnika — material dowodowy nie dawal podstaw do uznania, iz powod sprostal wymogowi
przepisu art.6 k.c. przez wykazanie wysoko$ci dochodzonego roszczenia ponad zasadzong kwote, uwzgledniajac
rozstrzygniecie w punkcie V wyroku.

Powod pismem z dnia 26 czerwca 2018 roku zawierajacym rozszerzone zadanie pozwu domagal sie réwniez zasadzenia
od pozwanej kwoty 5800 zl tytutem wylozenia z gory kosztow leczenia, na kt6éra skladala sie kwota 3500 zt w
zwiazku z konieczno$cig zakupu t6zka rehabilitacyjnego oraz kwota 2300 z} z tytulu zakupu kota freewheel do wozka
inwalidzkiego. Sad oddalil powb6dztwo powoda w tym zakresie. W ocenie Sadu nie stanowia wydatkow koszty zakupu
sprzetu w postaci l6zka rehabilitacyjnego, czy kola freewheel do wozka inwalidzkiego, albowiem koszty te maja
charakter jednorazowy i zadanie ich zwrotu nie miesci sie w roszczeniu o odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 444
§ 1 k.c. Podkredli¢ nalezy, ze kategoria kosztow (wydatkéw) ,koniecznych i celowych” poszkodowanego pojawia sie w
wielu orzeczeniach Sadu Najwyzszego. Nawigzano do niej w wyroku z dnia 12 grudnia 2002 r. III CKN 1018/00 (nie
publ.) oraz w wyroku z dnia 9 stycznia 2008 r. (OSNC-ZD 2000, nr 4, poz. 99), w ktérym zwrocono uwage, ze pojecie
s~wszelkie koszty” w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. to ,koszty r6znego rodzaju, ktorych nie da sie z gory okresélic, a ktérych
ocena, na podstawie okolicznosci sprawy, nalezy do sadu”. W orzecznictwie ogranicza sie tak rozumiany obowiazek
pokrycia wszelkich kosztow wymaganiem ich konieczno$ci i celowosci (por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15
pazdziernika 2014 r., V CSK 632/13, nie publ.).



W tym kontek$cie zauwazy¢ nalezy, ze od dnia zdarzenia uplynelo 18 lat, a skutki wypadku sa nieodwracalne od
chwili urazu. Zatem nie sposob sadzi¢, aby zakup l6zka rehabilitacyjnego, czy zakup kotka freewheel po tak dlugim
okresie czasu, jaki uplynal od zdarzenia byly obecnie wydatkami naglymi, ktore uzasadnialyby rekompensate kosztow
ich zakupu przez strone pozwana. Sad ma $wiadomo$¢ tego, ze sa to sprzety, ktdre niewatpliwie ulatwig powodowi
codzienne zycie, czy rehabilitacje, jednakze podkresli¢ nalezy, ze jak wynika z opinii bieglej sadowej specjalisty w
zakresie rehabilitacji M. K. pow6d moze wnioskowa¢ o dofinansowanie na zakup t6zka rehabilitacyjnego ze $rodkéw
PFRON. Nadmieni¢ nadto trzeba, ze powo6d posiada wozek elekiryczny i wozek inwalidzki reczny P., ktére sa
dostosowane do indywidualnych potrzeb powoda, uwzgledniajac jego niepelnosprawnos¢ i mozliwo$é poruszania sie.
Wskaza¢ nadto trzeba, ze naprawa tychze wozkoéw jest czeSciowo refundowana po uznaniu zasadno$ci naprawy przez
NFZ lub PFRON.

W ocenie Sadu koszty te nie stanowia kosztow leczenia, ktore wedle art.444 § 1 k.c., jako szkoda majatkowa, winny
zosta¢ naprawione przez przyznanie powodowi odpowiedniego odszkodowania. W zwigzku z powyzszym Sad orzek}
jak w punkcie VI wyroku.

Pow6d domagatl sie rowniez ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlo§¢ za skutki przedmiotowego
wypadku. Zadanie to, w ocenie Sadu, jest w pelni zasadne. tym zakresie nalezy odwolaé¢ sie do uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 24 lutego 2000r., sygn. akt IIT CZP 2/09 (LEX nr 483372), w ktérej wyrazony zostal poglad, wedle
ktoérego, powod dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci
pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloéci. Moze on wiec wnosi¢ nie tylko o zadoééuczynienie za
doznang krzywde i odszkodowanie, ale takze o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powstac
w przyszlosci, w zwigzku z doznanymi obrazeniami ciala i rozstrojem zdrowia. Za takim stanowiskiem przemawia
fakt, ze nie wszystkie szkody na osobie zawsze powstaja jednoczesnie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie
ciala. Poszkodowani nie moga zatem, wystepujac o §wiadczenie, okre§li¢ wszystkich skutkow zaistnialego wypadku,
ktore jeszcze sie nie ujawnily, a ktorych wystapienie jest prawdopodobne. W jaki$ czas po zdarzeniu mogg bowiem
ujawnic sie kolejne jego nastepstwa, ktorych z uwagi na indywidualne wlasciwos$ci organizmu, przebieg leczenia czy
rehabilitacje, przewidzie¢ nie mozna.

Ze sporzadzonych na potrzeby niniejszego procesu opinii wynika, ze rokowania co do powrotu do stanu zdrowia
sprzed wypadku sa niekorzystne. Powod nie rokuje nadziei na wyzdrowienie. W takim stanie rzeczy, przyja¢ nalezalo
mozliwo$¢ powstania w przyszloSci dalszych negatywnych skutkéw doznanych w wypadku obrazen. Okolicznosé ta
wskazuje za$ na zasadno$¢ ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszloéc za skutki w/w wypadku, co znalazlo
odzwierciedlenie w punkcie VII wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl jak w punkcie VII wyroku w oparciu o art. 100 zd.1 k.p.c. ze wzgledu na czeSciowe
uwzglednienie powddztwa. Biorac pod uwage warto$¢ zasadzonych na rzecz powoda kwot pienieznych, powod ostal
sie ze swoimi zadaniami w 62%.

Koszty procesu w niniejszej sprawie stanowila oplata od pozwu od zasadzonego roszczenia w kwocie 18.719 zt , koszty
zastepstwa procesowego obu stron postepowania oraz wydatki na opinie bieglych sagdowych, ktore zamknely sie kwota
5.855,64 zl koszty zastepstwa procesowego obu stron postepowania.

Powod korzystal w postepowaniu z instytucji zwolnienia od kosztéw sadowych w calo$ci. W zakresie kosztow
sadowych, opierajac sie na dyspozycji art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (t.j. Dz.U.2010.90.594) Powdd nie uiscil zatem oplaty od pozwu w kwocie 18.719 zl oraz wydatkow na
sporzadzenia opinii bieglych lekarzy — gléwnej i uzupekniajacej w kwocie 5.855,64 z1, poniesionych tymczasowo przez
Skarb Panistwa.

Wobec powyzszego, Sad zasadzil nakazal §ciagnaé od strony pozwanej kwote 18.719 zl tytulem nieuiszczonej oplaty
sadowej od uwzglednionej czesci powddztwa, w tym od rozszerzonego powodztwa i kwote 3630,50 zt (62% x 5855,64
z1) z tytulu wydatkoéw zwigzanych z wydaniem opinii. Lacznie nakazano $ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu



Panstwa kwote 22.349,50 zl tytulem zwrotu czesci kosztow postepowania, od ktérych powdd byl zwolniony, a w
pozostalym zakresie kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Sad wzajemnie zniést miedzy stronami pozostale koszty postepowania. W ocenie Sadu proporcje miedzy zasagdzonym
na rzecz powoda roszczeniem, a czecia, w jakiej zostatlo ono oddalone (ok. potowy) oraz fakt wygrania procesu co do
zasady odpowiedzialnoéci uzasadniaja wzajemne zniesienie kosztéw w tym zakresie, o czym Sad orzekt jak w punkcie
IX wyroku.



