Sygn. akt: I C 753/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Tarnowie , Wydzial I Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy : SSO Edward Panek

Protokolant : st. sekr. sad. Alina Boruch

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2014r. w Tarnowie na rozprawie
sprawy z powodztwa K. K. (1)

przeciwko (...) S.A. wS.

o zaplate

1. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w S. na rzecz powoda K. K. (1) kwote 25.000 (dwadzieécia pieé tysiecy) zlotych
z ustawowymi odsetkami od dnia 24 maja 2011r. do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;
3. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu;
4. odstepuje od obciazania powoda kosztami naleznymi Skarbowi Panstwa.

Przewodniczacy :

Sygn. akt I C 753/13

Uzasadnienie wyroku Sqdu Okregowego w Tarnowie
z dnia 15 kwietnia 2014 roku

Maloletni powdd K. K. (1) w pozwie skierowanym przeciwko (...) S.A. w S., domagal sie zasadzenia od strony pozwanej
na swoja rzecz kwoty 80.000 z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 24 maja 2011 roku do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia za krzywde doznana

w zwigzku ze $miercia ojca S. K..

Uzasadniajac swoje zadanie powod podal, ze w dniu 28 marca 2009 roku doszlo do wypadku drogowego, w wyniku
ktorego $mier¢ poniost jego ojciec - S. K.. Powdd miat 4,5 roku w chwili $§mierci ojca. Sprawca wypadku ubezpieczony
byl od odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwanej, ktéra uwzglednila cze$ciowo zadanie o zado$éuczynienie,
wyplacajac z tego tytulu na jego rzecz kwote 25.000 zl. Zdaniem powoda, kwota ta jest nieadekwatna do doznanej przez
niego w zwigzku ze $émiercia ojca krzywdy. Zmarly byl niezwykle troskliwym ojcem dla swojego najmlodszego syna.
Pomimo tego, iz pracowal za granica staral sie jak najczeéciej przebywaé w domu. Spedzat z nim kazda wolna chwile,
towarzyszyl w zabawach, czytat ksigzki, planowal wycieczki, jak tez kupowal prezenty. Wiadomo$¢ o $mierci ojca byla
dla powoda bardzo traumatycznym przezyciem. Doprowadzila réwniez do pogorszenia sie stanu psychicznego dziecka.
W chwili émierci ojca powod nie rozumiat jeszcze co sie stalo. Jednakze zamknal sie w sobie, chodzit smutny i stracil
rados$¢ zycia.



Powod wskazal nadto, iz przy ustalaniu daty, od ktérej domaga sie zasadzenia odsetek od zado$¢éuczynienia, wzial pod
uwage date decyzji konczacej proces likwidacji szkody.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jej rzecz od powoda kosztéw procesu.

W uzasadnieniu swojego stanowiska procesowego ubezpieczyciel przyznal, ze ponosi odpowiedzialno$¢ co do samej
zasady za skutki wypadku z dnia 28 marca 2009 roku , natomiast w jego ocenie , wyplacone powodowi K. K.
(1) zado$cuczynienie w wysokoéci 25.000 zt w pelni pokrylo krzywde jakiej doznal on na skutek $mierci ojca.
Ubezpieczyciel podniosl, ze powdd nie wykazal, iz rozmiar doznanej przez niego na skutek $mierci S. K. krzywdy
przekracza wyplacona do tej pory tytulem zado$c¢uczynienia kwote. Okolicznosé, ze zmarly od wielu lat pracowat i
mieszkal za granica z pewnoScia rowniez wplywala - w jego ocenie - na intensywnos¢ lgczacych go z synem wiezi
emocjonalnych, za$ fakt zamieszkania przez powoda razem z matka, dziadkami i rodzenstwem oraz staly kontakt
ze swoimi wujkami i ciotkami, Swiadczy o tym, ze wskutek $mierci S. K. nie zostal pozbawiony prawa do zycia w
rodzinie. Zdaniem ubezpieczyciela, §mierc ojca nie wplynela tez negatywnie na dalsze zycie maloletniego. Pozwany
podniost takze, iz zadanie powoda jest razaco wygbérowane oraz nieadekwatne do panujacych stosunkéw spoleczno
— ekonomicznych, a kwoty, ktérymi dysponuje aktualnie rodzina, nie sa nizsze niz za zycia S. K.. Zarzucil rowniez
niezasadno$¢ domagania sie odsetek od dochodzonej tytulem zado§éuczynienia kwoty , od dnia 24 maja 2011 roku .
Skoro bowiem roszczenie z art. 446 § 4 k.c. ma charakter uznaniowy, to ewentualne odsetki winny zostaé zasadzone
od dnia wydania wyroku.

W sprawie bezsporne byly nastepujace okolicznosci :

W dniu 28 marca 2009 roku doszlo do wypadku samochodowego , w wyniku ktérego $mier¢ ponidst ojciec
maloletniego powoda - S. K..

Sprawca zdarzenia ubezpieczony byt w dacie wypadku od odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwanej (...) S.A. wS..

Decyzja z dnia 23 maja 2011 roku strona pozwana przyznala powodowi K. K. (1) kwote 25.000 zl tytulem
zado$céuczynienia za doznang krzywde po $émierci ojca .

Wyrokiem z dnia 11 wrze$nia 2013 roku ( sygn. akt I C 556,/12 ) Sad Okregowy w Tarnowie zasadzit od strony pozwanej
na rzecz powodow : K. K. (2) i M. K. ( rodzicow zmarlego S. K. ) kwoty po 20.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 21 listopada 2009 roku do dnia zaplaty tytulem zadoécuczynienia , zas na rzecz powodow : K. K. (3)

i A. K. ( dzieci zmarlego S. K. ) kwoty po 25.000 z} wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 24 maja 2011
roku do dnia zaplaty, tytulem zado$c¢uczynienia .

Wyrokiem z tego samego dnia , ale wydanym w sprawie I C 781/12 , Sad Okregowy w Tarnowie zasadzil od strony
pozwanej na rzecz T. K. ( zony zmarlego S. K. ) kwote 50.000 zl, z ustawowymi odsetkami od kwoty 30.000 zt od dnia
24 maja 2011 roku do dnia zaplaty, a od kwoty 20.000 z} od dnia 17 lutego 2013 roku do dnia zaplaty.

Powodowie w sprawie I C 556/12 skladali apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie z dnia 11 wrze$nia 2013
roku , kwestionujac w niej wysokoSci przyznanych im sum tytulem zado$éuczynienia . Apelacja powodéw zostala
oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 stycznia 2014 roku ( sygn. akt I ACa 1499/13 ) .

Ponadto Sqd ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

S. K. w chwili $§mierci mial 38 lat. Pozostawal on w zwigzku malzenskim z T. K. i z tego zwiazku mial troje dzieci , a
to : K, A.iK.. Mieszkal z zong, dzie¢mi i rodzicami , tj. M. i K.. Pracowal w Austrii, za$ do Polski przyjezdzal na kilka
dni co kilka tygodni. Podczas pobytow w Austrii utrzymywal on staly kontakt telefoniczny z dzieé¢mi.

Dowody:

- zeznania §wiadka E. P. — k. 32v — 33,



- zeznania T. K. — k. 106 — 107.

Powod K. K. (1) jest najmlodszym spoérod trojki dzieci zmarlego S. K.. W momencie tragicznego wypadku maloletni
powdd mial 4,5 roku. Laczace go z ojcem relacje - mimo dzielacej ich odlegloéci - byly bardzo dobre.

Powdd bardzo kochat ojca, spedzal z nim kazda wolna chwile w czasie pobytéw ojca w kraju, ich wiez byta niezwykle
bliska. Bawil sie z nim, zawsze czekal na jego przyjazd , czy tez telefon. Wiadomo$¢é o tragicznym wypadku poczatkowo -
z racji wieku - spotkala sie z jego niezrozumieniem, jednak na skutek obserwacji zachowania bliskich, wzrastal w nim
smutek, zaczal zdawac sobie sprawe z tego co naprawde sie wydarzylo.

Traumatyczne przezycie - jakim byla dla niego tragiczna $mier¢ ojca - wplynelo negatywnie na jego stan psychiczny.
Przez kilka miesiecy pozostawal

w stanie ostrego stresu pourazowego. Pojawily sie problemy wychowawcze. Stal sie nerwowy, nadpobudliwy,
zamknal sie w sobie. Nie pojawil sie nawet na pogrzebie ojca . Ujawnia on syndromy dezorganizacji w zakresie
procesdw poznawczych spowodowanych $§miercig ojca, a takze nastroju, warunkowane $miercig ojca, na tle deficytéw
rozwojowych o charakterze nadpobudliwo$ci ruchowe;j.

Powod po $mierci ojca pozostawal przez okres kilku miesiecy w stanie ostrego stresu pourazowego, przekraczajacego
intensywnoScia i czasem trwania przezycia psychiczne zwigzane zwykle ze strata bliskiej osoby . Jednocze$nie przezyty
okres dezadaptacji psychicznej po stracie ojca nie ma destrukcyjnego wplywu na jego obecne dostosowanie spoteczno
— emocjonalne. Maloletni dobrze funkcjonuje

w szkole i grupie réwiesniczej, nie ma zaburzonego wzorca postaw spolecznych, role obiektow identyfikacyjnych w
jego przypadku odgrywaja dziadek ojczysty i brat. Powod prezentuje obnizone mechanizmy obronne i adaptacyjne.
Charakteryzuje go wysoki poziom leku, ma obnizona tolerancje na stres. Istotnym czynnikiem, podtrzymujacym
okresowo stan dezadaptacji u powoda jest funkcjonowanie dorosltych czlonkéw rodziny, pozostajacych w procesie
nieukonczonej zaloby. Powdd od strony psychologicznej wymaga okresowego wsparcia psychologicznego w celu
poprawy w psychicznym i spolecznym funkcjonowaniu jako efektu zakonczonego procesu zaloby.

Maloletni w dalszym ciagu przezywa brak ojca, w szczegblnoSci w czasie weekenddw, Swiat oraz wakacji i ferii.
Tesknota za ojcem jest wciaz u niego zauwazalna, zwlaszcza w sytuacjach, w ktérych jego réwie$nicy rozmawiaja
o swoich rodzicach, albo gdy dostrzega on, iz innym jego réwieSnikom towarzysza ojcowie, na przyklad w czasie
uroczysto$ci przyjecia Komunii Swietej.

Dowody:

- opinia sadowo - psychologiczna biegltego sadowego L. J. — k. 87-91,
- zeznania T. K. — k. 106-107,

-zeznania E. P. - k. 32 — 33.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentdéw, opinii bieglej psycholog oraz zeznan
Swiadka E. P. i przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda K. K. (1), T. K..

Dokumenty, ktore legly u podstaw ustalen nie byly kwestionowane przez strony i Sad uznal je w calo$ci za wiarygodne.

Sad uznal za wiarygodne zar6wno zeznania $wiadka E. P., jak

izeznania matki maloletniego T. K., gdyz w spdjny i logiczny spos6b opisaly one sytuacje rodzinng i przezycia powoda
w okresie po Smierci S. K.. Depozycje te wzajemnie ze soba korespondowaly, jak i byly czeSciowo zbiezne z wnioskami
zawartymi w opinii bieglej psycholog.

Sad podzielil réwniez w calo$ci wnioski plynace z opinii bieglej psycholog L. J.. Dokonala ona osobistego badania
powoda i w oparciu o nie oraz



o analize akt sprawy, przedstawila szczegdlowo jak wygladal jego stan psychiczny po $mierci ojca S. K. i jakie zmiany
zachodzily w tym zakresie na przestrzeni ostatnich lat. Sporzadzona przez biegla opinia cechuja sie rzetelno$cig

i fachowo$cig oraz jest logiczna i jasna. Przytaczang argumentacje cechuje logika, rzeczowo$¢, jasno$é, a poza tym
znajduje ona oparcie w specjalistycznej wiedzy bieglej z zakresu psychologii oraz w jej wieloletnim do§wiadczeniu
zawodowym w tej dziedzinie. Dlatego tez zostala uznana przez Sad za w pelni przekonujaca.

Sad rozwazyl, co nastepuje.
Powodztwo zashugiwalo w czeéci na uwzglednienie.

Jezeli chodzi o sama zasade odpowiedzialnoSci strony pozwanej (...) S.A. w S., to w przedmiotowej sprawie nie ujawnit
sie na tym tle spoér, jako ze pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowat faktoéw, ktore legly u podstaw przyjecia jego
odpowiedzialnoSci, ani tez ich oceny prawnej, o czym $wiadczy stanowisko zawarte w odpowiedzi na pozew oraz fakt
cze$ciowego uwzglednienia zagdan powoda, poprzez wyplacenie mu zado$¢uczynienia

w postepowaniu likwidacyjnym szkody . Zarzuty strony pozwanej skierowane zostaly natomiast co do samej wysokoSci
zadania o zado$cuczynienie.

Uznaé¢ nalezy wiec, ze w niniejszej sprawie zostaly spelnione wszystkie konieczne przeslanki warunkujace
odpowiedzialno$¢ strony pozwanej w postaci: wystapienia zdarzenia, z ktéorym wigze sie odpowiedzialno$c
odszkodowawcza, rzeczywistego wystapienia szkody oraz adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy szkodg, a
bezprawnym dzialaniem osoby, za ktora odpowiedzialno$¢ ponosi strona pozwana.

Powod wywodzi swe roszczenia o zado$éuczynienie z przepisu art. 446 § 4 k.c. Przepis ten przewiduje mozliwo$c
przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde. Regulacja ta zostala wprowadzona w celu naprawienia doznanej przez osoby najblizsze zmartemu
szkody niemajatkowej, a zatem wszelkich ujemnych uczu¢, cierpien i przezy¢ psychicznych zwigzanych z utrata bliskiej
osoby, ktore nie daja sie w prosty sposob przeliczy¢ na wartosci pieniezne. Zado$éuczynienie ma kompensowac
bol spowodowany Smiercia osoby bliskiej oraz przedwczesna utrate czlonka rodziny. Trudno jest wyceni¢ krzywde
i cierpienie po stracie osoby bliskiej. Kazdy przypadek powinien by¢ wiec indywidualizowany z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci sprawy oraz przy wzieciu pod uwage tego, ze na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim
wplyw: dramatyzm doznan oséb bliskich zmarlemu, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas
psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym,
charakter i rodzaj zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu cztonkéw rodziny zmarlego, rola jaka w rodzinie pelnita
osoba zmarlego, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalezé w nowej rzeczywistosci i zdolnosci jej
zaakceptowania, leczenie doznanej traumy (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia

3 czerwca 2011 1. III CSK 279/10, Lex nr 898254).

Pomimo tego, ze zadoSéuczynienie z art. 446 § 4 k.c. jest fakultatywne

izalezy od uznania Sadu, to w rozpoznawanej sprawie nie ulegato watpliwosci, ze powodowi zado§éuczynienie nalezato
przyznaé. Poglad ten wynikal ze znacznego rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda na skutek §mierci ojca, na ktéra
sklada sie cierpienie zwigzane z utrata osoby najblizszej ( jednego z rodzicow) i spowodowane nig pogorszenie sie
kondycji psychicznej i funkcjonowania emocjonalnego

w nastepstwie cierpienia i poczucia krzywdy. Trzeba wziaé¢ pod uwage, iz maloletni

w chwili $mierci ojca mial jedynie okolo 4,5 roku, a wiec byt malym dzieckiem.

W tym okresie zycia kontakt z rodzicem ma w prawidlowym rozwoju dziecka bardzo istotne znaczenie.

Wspomniany przepis przyznajac czlonkom rodziny zmarlego prawo domagania sie zado$¢uczynienia nie zawiera
zadnych kryteriow wskazujacych na sposob ustalenia wysokoSci zadoécuczynienia. Posluguje sie jedynie bardzo
ogblnym sformutowaniem ,,odpowiedniej sumy pienieznej”. Klauzula ta pozostawia Sagdowi orzekajacemu margines
uznaniowo$ci co do wysokoSci zasadzanej kwoty. Kwota ta musi z jednej strony przedstawiaé ekonomicznie
odczuwalng warto$éc



w zwiazku z kompensacyjnym charakterem zadoSéuczynienia, z drugiej jednak strony nie moze by¢ nadmierna w
stosunku do doznanej krzywdy, lecz utrzymana

w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i stopie zyciowej spoleczenistwa (por. wyrok SA we
Wroclawiu z dnia 24 lutego 2012 r., I ACa 84/12, Lex nr 1124827; wyrok SN z dnia 3 czerwca 2011 r. , III CSK 279/10,
Lex nr 898254; wyrok SN z dnia 28 wrze$nia 2001 r. III CKN 427/00, Lex nr 52766).

Przy ustalaniu wysoko$ci kwoty naleznej powodowi K. K. (1) tytulem zado$éuczynienia , Sad wzigl pod uwage duzy
rozmiar doznanej krzywdy po $mierci ojca . Laczace powoda ze zmarlym ojcem wiezi byly bowiem bardzo silne .
Pomimo wykonywanej pracy zarobkowej na terenie Austrii , zmarly S. K. czesto przyjezdzal do domu rodzinnego ,
utrzymywal staly kontakt telefoniczny z dzie¢mi oraz poswiecal im caly wolny czas podczas pobytow w Polsce.
Niezmiernie istotny jest rowniez fakt, iz powdd utracit ojca — jedng z dwoch najblizszych

i najwazniejszych dla niego os6b — w wieku zaledwie 4,5 lat. Tym samym czeSciowo na czas dziecinstwa, jak tez caly
okres mlodosci — do pelnoletnioéci i dorostosci - utracil mozliwo$¢ uzyskiwania wsparcia i pomocy z jego strony, jak
roéwniez mozliwo$é czerpania wzorca przy wkraczaniu w dorosle zycie. Poza tym wraz ze $miercia ojca pozbawiony
zostal mozliwo$ci wychowywania sie w pelnej rodzinie oraz troski i miloSci z jego strony. Nie sposob réwniez nie
zauwazy¢, iz $mieré ta zaburzyla w istotnym stopniu dotychczasowe funkcjonowanie powoda, gdyz stal sie smutny,
nerwowy, przeczulony na punkcie zagrozen, a jednocze$nie ma problemy

z koncentracja. Smieré S. K. doprowadzila i moze nadal prowadzi¢ do pogarszania sie sytuacji zyciowej powoda.

Ponadto - jak wynika z opinii psychologicznej - pow6d wykazuje obnizona tolerancje na stres oraz wysoki poziom leku.
Istotnym za$ czynnikiem podtrzymujacym okresowo stan dezadaptacji u niego jest takze funkcjonowanie pozostatych
czlonkéw jego rodziny, ktérzy pozostaja w procesie nieukonczonej zaloby. Co istotne, powdd w dalszym ciagu -
pomimo uplywu ponad 4 lat od $§mierci ojca - do§wiadcza negatywnych przezyé psychicznych w zwigzku z jego §miercia
oraz wymaga terapii psychologicznej.

W $wietle powyzszych rozwazan nie budzi zatem watpliwosci, iz rozmiar doznanej przez powoda krzywdy w zwiazku
ze Smiercig ojca S. K. jest bardzo powazny, co uzasadnia stwierdzenie , ze dotychczas wyplacone zado$céuczynienie ( na
etapie postepowania likwidacyjnego szkody ) nie rekompensuje w pelni doznanej krzywdy .

Na wysoko$¢ zadoécuczynienia nie mogt wplywaé podnoszony przez strone pozwang fakt otrzymania przez matke
maloletniego oraz jego rodzenstwo wskazanych wyzej sum zado$¢uczynienia , skoro wysoko$¢ zado$éuczynienia jest
ustalana przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji strony i zado$¢uczynienie stanowi odzwierciedlenie w formie
pienieznej rozmiaru doznanej przez nia krzywdy (por. wyroki : SA w Bialymstoku z dnia 19 kwietnia 2013 r. , I ACa
121/13, Lex nr 1311920 i z dnia 10 pazdziernika 2012 r. I ACa 439/12, Lex nr 1223149; wyrok SA

w Lodzi z dnia 17 kwietnia 2013 r. I ACa 1424/12, Lex nr 1313330) .

Biorac wiec pod uwage to, iz strona pozwana wyplacila juz w postepowaniu likwidacyjnym na rzecz maloletniego
powoda kwote 25.000 zl tytulem zado$éuczynienia , Sad uznal , iz odpowiednie w niniejszym postepowaniu bedzie
dalsze zado$¢uczynienie w kwocie 25.000 z1 .

W ocenie Sadu, zasadzona na rzecz powoda kwota lacznie z weze$niej wyplacona przez ubezpieczyciela sumg spelnia
kompensacyjng funkcje zado$¢uczynienia uregulowanego w art. 446 § 4 k.c.

W pozostalej za$ czeSci, a mianowicie w zakresie w jakim powdd domagal sie zasadzenia na jego rzecz zadoSéuczynienia
ponad kwote 25.000 zt, powodztwo podlegalo oddaleniu jako znacznie wygérowane i przekraczajace rozsadne granice
wyznaczane przecietna stopa zyciowa spoleczenstwa, a takze rozmiarem doznanej krzywdy.

Trzeba bowiem wskazaé — odwolujac sie do opinii sadowo — psychologicznej — ze przezyty przez powoda okres
dezadaptacji psychicznej po stracie ojca nie ma destrukeyjnego wplywu na jego obecne dostosowanie spoleczno —
emocjonalne . Maloletni dobrze funkcjonuje w szkole oraz w grupie rowie$niczej , nie ma zaburzonego wzorca postaw
spolecznych ; role obiektow identyfikacyjnych w jego przypadku odgrywaja dziadek ojczysty i brat .



Ustalajac wysokoé¢ tej kwoty Sad mial réwniez na wzgledzie tre$¢ rozstrzygniecia z dnia 11 wrze$nia 2013 roku ,
zapadlego w sprawie I C 556/12,

w ktérym na rzecz rodzenstwa powoda : A. K. i K. K. (3) zasadzono kwoty po 25.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za
doznang w zwigzku

z utrata ojca krzywde. Orzeczenie powyzsze zapadlo na tle zblizonego stanu faktycznego i odnosilo sie do siostryibrata
maloletniego powoda , ktorych stopien krzywdy doznanej w zwigzku z utrata ojca byl poréwnywalny. Jak wskazuje sie
w orzecznictwie, jednolito$¢ orzecznictwa sadowego w tym zakresie odpowiada poczuciu sprawiedliwo$ci i rownoSci
wobec prawa, a takze pozwala na unikniecie dysproporcji pomiedzy przyjetymi kwotami zadoséuczynienia ( zob. wyrok
SN z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/2003, LexPolonica nr 373310, OSNC 2005, nr 2, poz. 40).

Odsetki od przyznanej powodowi kwoty zado$c¢uczynienia zasadzono od wskazanej w pozwie daty, tj. od dnia 24 maja
2011 roku , a wiec od dnia nastepnego po dniu, w ktérym strona pozwana wydala decyzje o odmowie uwzglednienia
w caloéci jego roszczen o zado$éuczynienie, bowiem juz wowczas istnialy przestanki do przyznania przez strone
pozwang kwoty zado$éuczynienia w odpowiedniej wysokoSci.

Sad, majac na wzgledzie, iz powdd czeSciowo jedynie wygral sprawe -
w oparciu o art. 100 k.p.c. - zadecydowal o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania pomiedzy stronami.

Na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych , Sad odstapit
od obcigzania powoda kosztami naleznymi Skarbowi Panhstwa . Sad doszedl do wniosku, iz zachodzi szczegolnie
uzasadniony przypadek przemawiajacy za podjeciem takiej decyzji , w szczegolnosci Sad uwzglednit fakt , ze powod nie
uzyskuje zadnych dochodéw , a przyznana mu kwota zado$éuczynienia powinna zostac przeznaczona na jego potrzeby
w celu wyréwnania doznanej krzywdy zwiazanej ze stratg rodzica.



