Sygn. akt IT K 331/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2020 r.

Sad Rejonowy w Zakopanem IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Janusz Kukla

Protokolant: sekr. sad. Ewa Marciszewska

po rozpoznaniu w dniach 15 grudnia 2020 r. sprawy

T.S.

s.L.iD.zd.J.

ur. (...) WZ.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 17 kwietnia 2019 roku do 19 marca 2020 w Z., uchylat sie od wykonywania obowigzku alimentacyjnego
w kwocie po 450 zl miesiecznie na rzecz corki G. S., wynikajacego z wyroku Sadu Rejonowego w Zakopanem, sygn.
akt ITI RC (...) z dnia 7 wrze$nia 2015 roku, przy czym laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zalegloSci przekracza
rownowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych, narazajac corke G. S. na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych

tj. o przestepstwo z art. 209 § 11 1a kk

I. uznaje oskarzonego T. S. za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej, stanowiacego przestepstwo z art. 209 § 1
i1a kki za to na mocy art. 209 § 1a kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego T. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 190 (sto dziewiec¢dziesiat)
zlotych tytulem kosztoéw sadowych w tym kwote 120 (stu dwudziestu) zlotych tytulem oplaty.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 331/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie

art. 343, art. 343a lub




art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. T.S. w okresie od 17 kwietnia

2019 roku do 19 marca
2020 w Z., uchylal sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego w kwocie
po 450 1zl miesiecznie
na rzecz corki G.
S., wynikajacego z
wyroku Sadu Rejonowego
w  Zakopanem,  sygn.
akt II RC (.) z
dnia 7 wrzeénia 2015
roku, przy czym laczna
wysokos$é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
przekracza réwnowarto$é
co najmniej 3 $wiadczen
okresowych, narazajac
corke G. S. na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. Maloletni pokrzywdzona
G. S. jest
oskarzonego T. S..

corka

1. odpis skrocony aktu
urodzenia

10

2. Wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Zakopanem z dnia 17
wrzeénia 2015 r. wydanym
do sygn. akt III RC(...)
w sprawie z powoddztwa
Z. S. dzialajacej imieniem
maloletniej G. S.
przeciwko T. S. dotyczacej
zasgdzenia alimentow, Sad
zasadzil od oskarzonego
na rzecz coérki G. S.
alimenty w kwocie po 450
zlotych miesiecznie.

2, odpis wyroku
Sadu  Rejonowego w
Zakopanem ITIRC (...)

11

3.  Pomimo
art.

cigzacego
133 8§
1 kr.o na oskarzonym
T. S. obowigzku
alimentacyjnego,

Z mocy

oraz
wyzej
orzeczenia sadu oskarzony
uporczywie uchylal sie
od jego wypekiania.
O powyzszym §$wiadcza
zapadle juz wcze$niej
wobec T. S.
wyroki skazujace
Rejonowego

wskazanego

dwa
Sadu
w Z. W
sprawach o czyn z
art. 19081 i §1a
kk zarejestrowanych pod
sygn. IIK (..) i IIK
(...), gdzie pokrzywdzona
rowniez byla maloletnia
corka oskarzonego G. S..

3. odpisy  wyrokéw
Sadu  Rejonowego w
Zakopanem sygn. IIK (...) i
IIK (...)

52-53




4. Pomimo powyzszego
oskarzony w dalszym ciagu
uporczywie uchylal sie
od wypeliania obowigzku
alimentacyjnego

wzgledem  corki
uiszczajac na jej rzecz
w okresie od 7 kwietnia
2019 roku do 19
marca 2020 r. alimentow
w  kwotach po 450
zlotych miesiecznie. W
inkryminowanym okresie
czasu

nie

laczna  wysokos$é
powstalych wskutek tego
zaleglo$ci  przekraczala
réwnowarto$¢ co najmniej
3 $wiadczen okresowych.
Oskarzony nie tylko nie
placit  naleznosci ale
tez nie interesowal sie
losem coérki. maloletnia
pokrzywdzona A
powyzszym okresie nigdy
nie otrzymala zadnego
prezentu, pieniedzy, czy
tez jakichkolwiek rzeczy
niezbednych do
codziennej  egzystencji.
Sytuacja materialna corki
oskarzonego, a takze
jej matki byla trudna.
Maloletnia pokrzywdzona
pozostawala i do
dzisiejszego pozostaje
na utrzymaniu matki.
Matka pokrzywdzonej
zmuszona byla korzystaé
z pomocy jej rodzicow
ktorzy wspierali ja
finansowo oraz z pomocy
matki
ktbérej maloletnia czasami
przebywala. Z  racji
wywiazywania  sie
oskarzonego z nalozonego
na niego  obowiazku
alimentacyjnego, Z. S.
pobiera

dnia

oskarzonego u

nie

$wiadczenia

4. cze$ciowe wyjasnienia
oskarzonego T. S.

39-40




alimentacyjne z Funduszu
Alimentacyjnego.

5. zeznania Swiadka Z. S.

14-15, 54-55

6. pisma MOPSw Z. i K.

1-3, 12-13, 28-30

7. informacja od
Komornika Sagdowego

19-23

8. informacja z Grodzkiego | 26-27

Urzedu Pracy K.

5. Oskarzony byt | 9. karta karna 41-42

uprzednio karany

sadownie za czyny z art.

190811 §1a kk.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody bedgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu




1.1.1.1

1. odpis skrocony aktu
urodzenia

Dowdd \ calo$ci
wiarygodny, sporzadzony
przez uprawione do tego
osoby. Wynika z niego
okoliczno$¢ iz maloletnia
pokrzywdzona G. S. jest
corka oskarzonego T.
S.. Zadna ze stron nie
kwestionowala powyzszej
okolicznosci.

1.1.1.2

2. odpis wyroku
Sadu  Rejonowego w
Zakopanem IIIRC (...)

Dowdd w calo$ci
wiarygodny. Z jego tresci
wynika, iz  wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Zakopanem =z dnia 17
wrze$nia 2015 r. wydanym
do sygn. akt III RC (...)
w sprawie z powoddztwa
Z. S. dzialajacej imieniem
maloletniej G. S.
przeciwko T. S. dotyczacej
zasadzenia alimentow, Sad
zasadzil od oskarzonego
na rzecz corki G. S.
alimenty w kwocie po 450
zlotych miesiecznie.

1.1.1.3

3. odpisy wyrokéw
Sadu  Rejonowego w
Zakopanem sygn. IIK (...) i
K (...)

Dowody sa w caloSci
wiarygodne. Z ich tresci
wynika, iz  pomimo
cigzacego na oskarzonym

T. S. obowigzku
alimentacyjnego, oraz
wskazanego WYyZej

orzeczenia sagdu oskarzony
uporczywie uchylal sie od
jego wypekliania. Wobec
T. S. juz wcze$niej zapadly
dwa wyroki skazujgce
Sadu  Rejonowego w
Zakopanem w sprawach
o czyn z art. 19081 i
§1a kk zarejestrowanych
pod sygn. IIK(...) i IIK(...),
gdzie pokrzywdzona
rowniez byla maloletnia
corka oskarzonego G.




S.. Zadna ze stron nie
kwestionowala
okoliczno$ci  zawartych
we wskazanych wyzej

orzeczenia sadu.

1.1.1.4

4. czeSciowe wyja$nienia
oskarzonego T. S.

Sad datl
wyjadnieniom

wiare

oskarzonego, w cze$ci w
ktorej przyznal sie do
popelhienia zarzuconego
mu czynu. W tym zakresie
wyjaénienia oskarzonego
koreluja z caloscia
pozostalego

dowodowego i stanowia

materialu

w zasadzie okolicznosé
bezsporna.

5. zeznania Swiadka Z. S.

$wiadka sg
wiarygodne.
zeznawala w

Zeznania
w calo$ci
Swiadek
sposob
spojny.
pomimo

logiczny i
Jak  zeznala,
cigzacego na
oskarzonymi obowiazku
alimentacyjnego jak
zapadlych
wyrokow
skazujagcych T. S. w
dalszym ciggu nie
lozy na  utrzymanie
swojej maloletniej corki.
Wszelkie potrzeby dziecka

rowniez
wezesniej

zaspakajane s3  przez
swiadka Z. S., ktoéra
wspieraja jej  rodzice

oraz czasami pomaga w
opiece matka oskarzonego
zamieszkala na terenie
Z.. Swiadek zeznala, iz
maloletnia pokrzywdzona
ostatni  raz
oskarzonego okolo 2-3
temu, kiedy to
dostala od niego czapke i
poszla z nim na spacer.
Jak zeznala,
nie interesuje sie losem

widziala

lata

oskarzony




dziecka, nie placi tez
alimentéw bo ,nie chce”.
W toku bezposredniego
przestuchania  $wiadka,
Sad nie dopatrzyl sie
przyczyn, dla ktorych
mialby jej wiary odmowic.

6. pisma MOPSw Z. i K.

Wskazane dowody z
dokumentow sq
wiarygodne i nie
byly kwestionowane przez
zadng ze stron. Z
tre$ci tych dokumentéw
wynikaja okolicznoéci, o
jakich mowa w tych
dokumentach. Zostaly
one sporzadzone przez
uprawnione do tego osoby
i nie budza watpliwosci co
do swojej autentyczno$ci,
co sprawia, iz zasluguja
one na uwzglednienie.

7. informacja
Komornika Sadowego

od

Dow6d w postaci tego
dokumentu jest w calo$ci
wiarygodny, zadna ze
stron nie kwestionowala
okoliczno$§ci w  nim
zawartych. Z jego tresci
wynika, iz oskarzony
T. S. jest dluznikiem
alimentacyjnym, jednak
prowadzone wobec niego
postepowania egzekucyjne
sa bezskuteczne a
on posiada aktualnie
zadluzenia z tytulu
nie placenia alimentéw
w kwotach kolejno
34.964,84 z} oraz
34.704,33 zl. Tytulem
splaty istniejacych
zadluzen oskarzony
dokonal dwoéch wplat w
miesigcach czerwcu i lipcu
2019 r w kwotach po 100
zlotych.




8. informacja z Grodzkiego | Dowod wiarygodny,
Urzedu Pracy K. sporzadzony przez
uprawnione do tego osoby.
Z jego treSci wynika,
iz  oskarzony figuruje
jako osoba bezrobotna
bez prawa do zasitku
a w inkryminowanym
okresie czasu nie otrzymat
skierowania do pracy za
poérednictwem urzedu.
1.1.1.5 9. karta karna Powyzszy dowdéd ma
jedynie znaczenie dla
wymiaru kary, ale
oczywiscie nie dla
ustalenia sprawstwa
oskarzonego. Obrazuje
okolicznos$ci, o ktérych w
nim mowa, sporzadzony
zostal przez uprawnione
osoby, a zadna ze
stron nie kwestionowala
uwidocznionych w nim
tresci.
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

4. czeSciowe wyja$nienia
oskarzonego T. S.

Sad nie dal wiary
wyjaénieniom T. S. w
czeSci w jakiej wskazywal,
iz bardzo chcialby lozy¢ na
swoja coérke. Co prawda
z dokumentacji zalegajacej
w aktach sprawy wynika,
iz oskarzony figuruje jako
bez

osoba bezrobotna




prawa do zasilku, a
ponadto w dokumentacji

komorniczej widnieje
zapis o bezskutecznosci
prowadzonych wobec

niego egzekucji. Jednak
zdaniem Sadu wyjaénienia
oskarzonego w  tym
zakresie, stanowia jedynie
swoista probe
wytlumaczenia  swojego
przestepczego zachowania
A celu unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej.
Wskaza¢ bowiem nalezy, iz
pomijajac fakt finansowy,
oskarzony w zadnej mierze
nie interesuje sie losem
corki, nie dzwoni do
niej, nie odwiedza, nie
wspiera na co dzien
chocby dobry slowem, co
wynika z zeznan matki
dziecka — Swiadka Z. S..
Taka postawa oskarzonego
Swiadczy o  niecheci
partycypowania nie tylko
w  kosztach utrzymania
ale takze w sprawach
zycia codziennego jego
maloletniej corki. Wobec
powyzszego  Sad  nie
dal wiary wyjasnieniom

oskarzonego odno$nie
deklarowanych checi
lozenia na utrzymanie
maloletniej G. S..

Na marginesie zaznaczyé¢
trzeba, iz skoro oskarzony
jest osobg na tyle
schorowana, iz nie moze
podjaé pracy poza domem,
zawsze moze znalezé
prace dorywcza, ktoéra
mozna wykonywaé w
domu, ktéra nie wymaga
nakladu sil fizycznych, a
bedzie przynosila, choéby
minimalny dochéd, ktéry
moglby  przekazaé na




utrzymanie wlasnego
dziecka.
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku

3.1. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

T. S.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Dokonujac analizy

prawnej przedmiotowego
zdarzenia uprawnione sa
nastepujace uwagi.

Zgodnie z art. 209 §
1 kk ,Kto wuchyla sie
od wykonania obowiazku

alimentacyjnego
okreslonego co do
wysokoSci  orzeczeniem

sadowym, ugoda zawarta
przed sadem albo innym

organem albo inng
umowa, jezeli laczna
wysoko$é powstalych

wskutek tego zaleglo$ci
stanowi réwnowarto$¢ co

Swiadczen
albo jezeli

zaleglego
innego niz
wynosi  co
najmniej 3
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolno$ci

oraz typ

najmniej 3
okresowych
opdznienie
Swiadczenia
okresowe
miesiace,

do roku",




kwalifikowany, zagrozony
surowsza kara, w art. 209
§ 1a kk. ktory mowi:
Jezeli sprawca czynu
okres§lonego w § 1 naraza
osobe uprawniong na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb

zyciowych, podlega
grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci

albo pozbawienia wolno$ci
do lat 2".

Oceniajac caloksztatt
zgromadzonego materialu
dowodowego zgodnie z

zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego,
ze szczegblnym

wskazaniem na tres$c
wyjasnien przyznajacego
sie do winy oskarzonego
oraz zeznan $wiadka
Z. S. oraz dowody
w postaci dokumentow
tj. odpisu skréconego
aktu urodzenia, odpisu
wyroku Sadu Rejonowego
w  Zakopanem  sygn.
I RC (.., pism z
MOPS w Z., pisma
z  Grodzkiego Urzedu
Pracy K., dokumentacji
komornika sadowego,
majgc na uwadze wyzej
przedstawiong

argumentacje sad uznal,
ze oskarzony w okresie
od 17 kwietnia 2019
roku do 19 marca 2020
w Z., uchylal sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego w kwocie
po 450 1zl miesiecznie
na rzecz corki G.
S., wynikajgcego z
wyroku Sadu Rejonowego
w  Zakopanem, sygn.
akt III RC (..) z




dnia 7 wrzeSnia 2015
roku, przy czym laczna
wysokos$é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
przekracza réwnowarto$é
co najmniej 3 $wiadczen
okresowych, narazajac
corke G. S. na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych.

Nie zachodza watpliwo$ci
co do tego, ze zachowanie
oskarzonego  stanowilo
uporczywe uchylanie sie
od lozenia na utrzymanie

osoby uprawnionej.
Swiadezy o tym forma
winy - oskarzony
dzialal umyS$lnie zZ

zamiarem bezpoSrednim.
Ze zgromadzonego w
sprawie materiatu
dowodowego wynika
bowiem, zZe pomimo
SwiadomoSci  ciazacego
na nim obowigzku
alimentacyjnego  wobec
corki nie podejmowal
on jakichkolwiek istotnych

wysitkow, by
skontaktowaé sie zZ
dzieckiem, daé jej

wsparcie 1 pomoc w
codziennej egzystencji. Co
wiecej pomimo tego, ze
oskarzony mogt postarac
sie o uzyskanie $rodkow
na pokrycie $wiadczen
alimentacyjnych, nie
zrobil tego, tlumaczac iz
nie moze podjaé pracy
gdyz nie moze podnosic¢
ciezkich rzeczy z uwagi na
stan zdrowia i depresje.
Zaznaczy¢ trzeba, iz skoro
oskarzony jest osoba na
tyle schorowana, iz nie
moze podja¢ pracy poza




domem, zawsze moze
znalez¢ prace dorywcza,
ktéra mozna wykonywac w
domu, ktéra nie wymaga
nakladu sil fizycznych, a
bedzie przynosila, choéby
minimalny dochéd, ktéry
moglby  przekazaé na
utrzymanie wlasnego
dziecka. Wskaza¢ takze
nalezy, iz  pomijajac
fakt finansowy, oskarzony
w zadnej mierze nie
interesuje  sie  losem
corki, nie dzwoni do
niej, nie odwiedza, nie
wspiera na co dzien
choéby dobry slowem, co
wynika z zeznah matki
dziecka — $wiadka Z. S..
Taka postawa oskarzonego
Swiadczy o  niecheci
partycypowania nie tylko
w kosztach utrzymania
ale takze w sprawach
zycia codziennego jego
maloletniej corki. Brak
watpliwosci takze co do
tego, ze oskarzony nie
wypelnial cigzacego na
nim obowiazku przez
dluzszy czas, a co za tym
idzie jego zachowanie bylo
uporczywe. Zachowanie
oskarzonego narazilo jego
corke na bezposrednie
niebezpieczenstwo
niemozno$ci zaspokojenia
swoich podstawowych
potrzeb, poniewaz matka
pokrzywdzonej
znajdowala sie w
trudnej sytuacji i 9w
zwigzku z  nagannym
postepowaniem
oskarzonego  zmuszona
byta korzystaé nie
tylko z pomocy swoich
rodzicow ale takze
z pomocy Funduszu




Alimentacyjnego.
jednoznacznie

Nalezy
przyjac,
sie
oskarzonego od
alimentacji
charakter

ze uchylanie
przez
obowigzku
mialo
uporczywy.
,uporczywos$¢" rozumie sie
zachowanie dlugotrwale,
powtarzalne,
nacechowane 1zl wola
i nieustepliwo$cia. W
taki spos6b
zachowywal sie oskarzony.
Brak watpliwosci takze co
do tego,
nie wypelniat cigzacego na
nim obowigzku w okresie
czasu od 17 kwietnia 2019
roku do 19 marca 2020
roku,

Przez

wlasnie

ze oskarzony

a wskutek tego
zaleglo$ci  przekraczaja
réwnowarto$¢ co najmniej
3 $wiadczen okresowych.

W ocenie sagdu powyzszym
zachowaniem T. S.
wypeknil znamiona

przestepstwazart. 209 § 11
1 a kk, a wina oskarzonego
nie budzi watpliwoSci.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
T.S. 1 1 Sad uznajac oskarzonego

za winnego popelnienia
zarzucanego mu czynu
opisanego WYZ€j
stanowigcego wystepek z
art. 209 § 1 i 1a kk
na podstawie art. 209§1a
kk wymierzyl mu Kkare
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Za okolicznos$ci

obciazajace sad uznal
fakt, iz oskarzony
uporczywie uchylal sie

od wykonywania na




rzecz corki obowiazku
alimentacyjnego, pomimo
istnienia obiektywnej
mozliwosei ku temu,
narazajac ja na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
niemozno$ci zaspokojenia
jej podstawowych potrzeb.
Nie mozna nie dostrzec,
ze lozenie na utrzymanie
wlasnych dzieci nalezy
do kategorii obowiazkow
elementarnych, a nie
wyszukanych, a uchylanie
sie od takich obowiazkow
powoduje znaczna
krzywde po stronie os6b
uprawnionych. Ponadto
obcigzajaca byta uprzednia
karalno$¢ oskarzonego z
przestepstwa z art. 20981
i §1a kk. Za okolicznosé
lagodzaca sad  uznal
przyznanie sie  przez
oskarzonego do winy,
jednakze okoliczno$ci tej
nie sposéb przeceniac
bowiem wynika ona z
caloksztaltu pozostalego
materialu dowodowego.

Zdaniem Sadu,
wymierzona oskarzonemu
kara  adekwatna  jest
do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci  czynu i
zgodna z wymogami,
o jakich stanowi art.
53 kk.  Wymierzajac
ja wzieto pod uwage,
aby jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
a takze cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
ma  osiggna¢  wobec
oskarzonego, oraz
potrzeby w  zakresie
ksztaltowania




$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.

Zatem, Sad wymierzyl
oskarzonemu kare 6

miesiecy pozbawienia
wolnoéci, majac na
uwadze podniesione
powyzej okolicznosci

obcigzajace i lagodzace,
zwlaszcza ~w  postaci
wysokiego stopnia winy
oraz spolecznej
szkodliwo$ci czynu, ale
takze przyznania sie do
winy. W ocenie Sadu
wymierzona oskarzonemu
kara jest adekwatna
do stopnia winy i
spotecznej  szkodliwo$ci
przypisanego mu czynu
i zgodna wymogami,
o jakich stanowi art.
53 kk.. Zdaniem Sadu
wymierzona oskarzonemu
kara  nie  przekracza
stopnia jego winy
i zapobiegnie jego
powrotowi do ponownej
kolizji z normami prawa
oraz spelni  potrzeby
w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa, u§wiadomi
koniecznosé

przestrzegania norm
prawnych i nieoplacalnosé
ich naruszania. Zdaniem
Sadu nie  zachodzily
W  niniejszej  sprawie
wyjatkowe  okolicznoéci,
ktore moglyby skutkowaé
zastosowaniem wobec
T. S. dobrodziejstwa
w postaci warunkowego
zawieszenia  wykonania
orzeczonej wobec niego
kary pozbawienia
wolnoéci. Przeciwko
takiemu postapieniu




przemawia postawa
oskarzonego, jego
wlaSciwosci 1 warunki
osobiste i dotychczasowy
sposob zycia. Nie
mozna straci¢ z pola

widzenia, o czym
powyzej wspomniano,
ze oskarzony byl juz
uprzednio dwukrotnie

karany za przestepstwa
z art. 209 kk wobec
maloletniej  corki  G.
S.. Powyzsze przekonuje,
ze czyn, ktorego
dopuscit sie oskarzony,
poddany  osadowi @ w
niniejszej sprawie nie
byl ani incydentalny, ani
odosobniony, natomiast

sam oskarzony nie
wykazuje zadnego
poszanowania dla
obowiazujacych norm

prawnych. Jak juz
wspomniano  oskarzony

miat $wiadomosé
cigzacego na nim
obowiazku
alimentacyjnego, ktéry w
sposob
nieusprawiedliwiony i

bezprawny  zlekcewazyl.
W przekonaniu Sadu,
przedstawione argumenty
nakazywaly orzeczenie
wobec oskarzonego kary w
takim wymiarze. Ponadto
zwazy¢ nalezy, iz aktualnie
obowigzujaca tres¢ art.
6981 kk, nie dopuszcza
w sytuacji oskarzonego,
mozliwos$ci skorzystania z
dobrodziejstwa

warunkowego zawieszenia
wykonania Or'Zeczonej
kary pozbawienia
wolnoéci, z uwagi na
karalnoé¢ oskarzonego w
czasie popelienia czynu




bedacego  przedmiotem
niniejszego postepowania.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
sie
kwestii

moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

W ocenie Sadu zasadnym
aby

zasadzie

ponidst
we

oskarzony
art. 627
koszty
wlasnej

jest,
na

kpk
sadowe
sprawie, uznano bowiem,
ze przeslanki mogace
skutkowa¢ zwolnieniem
oskarzonego od ich
ponoszenia, a o jakich
stanowi art. 624 § 1 kpk,




nie zachodza, a wrecz
przeciwnie, jest wskazane,
aby oskarzony, z uwagi na
kierunek rozstrzygniecia i
jego sytuacje majatkowa,
poniost koszty procesu.

1.Podpis




