1.Sygn. akt II K 265/20

2.PR Ds 567.2020

22.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 lutego 2021 .

Sad Rejonowy w Zakopanem w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Janusz Kukla

Protokolant: sekr. sad. Ewa Marciszewska

przy udziale Prokuratora

po rozpoznaniu dnia 11 lutego 2021 r. sprawy:

J. K.

c.AiZ.zd. K.

ur. (...)wJd.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 01 marca 2020 roku w rejonie miejscowosci B., rejonu (...), kierujac samochodem osobowym marki (...)
o numerze rejestracyjnym (...), nieumy$lnie naruszyta zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob,
ze nie obserwowala bacznie drogi i nie zachowala szczegblnej ostroznoéci przy dojezdzaniu do oznakowanego
przejécia dla pieszych i nie udzielila pierwszenstwa znajdujacej sie na tym przejéciu pieszej B. K., w wyniku czego
najechata na pokrzywdzong i spowodowala u niej sttuczenie glowy, wstrzasnienie mozgu, rany thuczone gtowy okolicy
czolowej, potylicznej i grzbietu nosa, ztamanie koSci nosowych z przemieszczeniem, sthuczenie powlok jamy brzusznej,
stluczenie watroby II ST wg. AAST, zlamanie wyrostka poprzecznego kregu L5 po stronie prawej, zZtamanie kolumny
przedniej panewki stawu biodrowego oraz gatezi dolnej kosci lonowej z przemieszczeniem kor6wkowym, ztamanie
podglowkowe V koéci Srddrecza lewego z zagieciem katowym, ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadu jej ciala
na czas powyzej siedmiu dni.

to jest o przestepstwo z art. 177 § 1 kk

I. na podstawie art. 66 § 11 2 kk oraz art. 67 § 1 kk postepowanie karne prowadzone przeciwko oskarzonej J. K.
warunkowo umarza na okres 3 (trzech) lat préby;

II. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka od oskarzonej na rzecz pokrzywdzonej B. K. kwote 10.000 (dziesie¢ tysiecy)
zlotych tytulem nawigzki;

III. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiagzuje oskarzona do pisemnego informowania sagdu
o przebiegu okresu proby z czestotliwo$cia, co 6 miesiecy;

IV. na mocy art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania
w kwocie 390,95 (trzysta dziewieédziesiat 95/100) zlotych, w tym kwote 100 (sto) zlotych tytulem oplaty sadowe;j.



UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 265/20
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. J.K. w dniu 01 marca

2020 roku w rejonie
miejscowoéci B., rejonu
(...), kierujac samochodem
osobowym marki (..)
0 numerze rejestracyjnym
(.), nieumyslnie
naruszyta zasady
bezpieczenstwa w ruchu
Iadowym w ten sposob, ze




nie obserwowala bacznie
drogi i
szczegolnej
przy  dojezdzaniu  do
oznakowanego przejs$cia
dla i
udzielita

nie zachowala
ostrozno$ci

pieszych i nie
pierwszenstwa
znajdujacej sie na tym
przejéciu pieszej B. K.,
w wyniku czego najechata
na pokrzywdzong i
spowodowala u  niej
stluczenie glowy,
wstrzaénienie mozgu, rany
tluczone glowy okolicy

czolowej, potylicznej i
grzbietu nosa, zlamanie
kosci nosowych zZ
przemieszczeniem,

stluczenie powlok jamy
brzusznej, stluczenie
watroby II ST wg.

AAST, zlamanie wyrostka
poprzecznego kregu L5 po
stronie prawej, zlamanie
kolumny przedniej
panewki stawu
biodrowego oraz galezi
dolnej kosci lonowej z
przemieszczeniem
koréwkowym,
podgltowkowe
§rodrecza
zagieciem katowym, ktbre
to obrazenia naruszyly

ztamanie
V  koSci
lewego z

czynno$ci narzadu jej ciala
na czas powyzej siedmiu
dni.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1. W dniu 1 marca 2020 | 1. wyjasnienia oskarzonej | 64, 106

roku w B. okolo godz. 19:15
oskarzona J. K. kierowala
samochodem osobowym
marki S. o numerze

rejestracyjnym (...) od

J. K.




strony miejscowoéci B. w
strone N..

2. W samym
czasie A B. na
pobycie wypoczynkowym
przebywala oskarzycielka

tym

positkowa B. K. wraz ze
swoim mezem R. K..

2. zeznania oskarzycielki
positkowej B. K.

33-34, 106

3. zeznania Swiadka R. K.

19-20, 106-107

3. W momencie
oskarzycielka
wraz zZ

gdy
positkowa

mezem
przechodzita przez
przejécie dla pieszych
znajdujace sie na ul. (...)
w B., ulica ta samochodem
poruszala sie oskarzona
J. K. Oskarzona
kierujac samochodem
nie obserwowala bacznie
drogi i
szczegolnej
przy  dojezdzaniu  do
oznakowanego
dla
udzielila

nie zachowala
ostroznosci

przejscia
pieszych i nie
pierwszenstwa
znajdujacej sie na tym
przejs$ciu pieszej B. K., w
wyniku czego najechala na
pokrzywdzona. Oskarzona
natychmiast po
zatrzymala samochod. Na
miejsce wezwane zostaly

zajSciu

shuzby ratunkowe
policja. B. K.
przewieziona do szpitala

oraz
zostala

w Z.. Wszystkie osoby
biorgce udzial w zdarzeniu
drogowym byly trzezwe.

1. wyjaénienia oskarzonej
J. K.

64, 106

2. zeznania oskarzycielki
positkowej B. K.

33-34, 106




3. zeznania $wiadka R. K.

19-20, 106-107

4.  protokél  ogledzin

miejsca wypadku

57

5.  protokét
pojazdu

ogledzin

8-9

6. protokoly badania stanu
trzezwosci

2-4

4. Na skutek zdarzenia
oskarzycielka positkowa
doznala takich obrazen
jak: glowy,
wstrza$nienie mozgu, rany
tluczone glowy okolicy
potylicznej i
grzbietu nosa, zlamanie
nosowych z
przemieszczeniem,

stluczenie

czolowej,
kosci

stluczenie powlok jamy
brzusznej, stluczenie
watroby II ST wg.
AAST, zlamanie wyrostka
poprzecznego kregu L5 po
stronie prawej, zlamanie
kolumny przedniej
panewki stawu
biodrowego oraz galezi
dolnej kosci lonowej z
przemieszczeniem
koréwkowym, zlamanie
podglowkowe V  kosci
Srodrecza  lewego zZ
zagieciem katowym, ktbre
to obrazenia naruszyly
czynnoéci narzadu jej ciala
na czas powyzej siedmiu
dni.

7. dokumentacja
medyczna  oskarzycielki

positkowej

38-43, 85-92

8. opinia bieglego lekarza
sadowego

54




5. Oskarzona nie byla | 9.kartakarna 67

uprzednio karana.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody bedgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1.1

1.1.1.3

1. wyjaénienia oskarzonej
J. K.

W ocenie Sadu
oskarzonej

zasluguja na wiare w

wyjasnienia

calo$ci. Oskarzona nie
kwestionowata

okoliczno$ci, zawartych w
postawionym jej zarzucie.
Jej wyjaénienia znajduja
swoje odzwierciedlenie w
zeznaniach  $wiadka i
pokrzywdzonej, a takze w
sporzadzonej w sprawie
dokumentacji. Oskarzona

nie probowala zaciemniaé

obrazu rzeczywistego
przebiegu zdarzenia w
celu unikniecia




odpowiedzialno$ci.
Rzetelnie przyznala sie
do winy, wyrazila zal i
skruche. Sad nie dopatrzyt
sie przyczyn, dla ktérych
mialby oskarzonej wiary
odmowic.

1.1.1.2

1.1.1.3

2. zeznania oskarzycielki
positkowej B. K.

W calo$ci wiarygodne byty
oskarzycielki
positkowej B. K.
Zeznania pokrzywdzonej

zeznania

byly logiczne oraz
korelowaly zZ
wyjasnieniami

przyznajacej sie do
winy oskarzonej oraz
zeznaniami naocznego

$wiadka zdarzenia tj. R. K..
Oskarzycielka positkowa
opisala w jaki sposob
doszlo do zdarzenia, a
jej relacja koresponduje
z pozostalymi dowodami
zgromadzonymi w
sprawie.

3. zeznania Swiadka R. K.

Zeznania
w  calosci

Swiadka s3g
wiarygodne
i zostaly uwzglednione
Sad.  Swiadek
uczestniczyl w zdarzeniu

przez

w dniu 1 marca 2020

r. bowiem wraz z
zong -  oskarzycielkg
positkowa przechodzit

przez pasy kiedy doszlo
do zdarzenia, on réwniez
zostal uderzony przez
samochod
przez J. K., jednak ponidst
lekkie obrazenia, ktoére
sa przedmiotem innego
postepowania.  Swiadek
opisal przebieg zdarzenia
rzetelnie, a jego zeznania

prowadzony

koresponduja z treécig
pozostalych

osobowych i dokumentéow

dowodow




zgromadzonych w
sprawie.

1.1.1.3 4. protokdl  ogledzin | Dowod w calosci
miejsca wypadku wiarygodny, sporzadzony
przez uprawnione osoby
i uwzgledniony przez
Sad. Obrazuje miejsce
w  ktorym doszlo do
wypadku z udzialem stron
niniejszego postepowania.
Zadna ze stron nie
kwestionowala
okoliczno$ci w  nim
zawartych.
5.  protokdl  ogledzin [ Dowod wiarygodnym
pojazdu uwzgledniony przez Sad,
sporzadzony przez
uprawnione do  tego
osoby. Zadna ze
stron nie kwestionowala
okoliczno$ci ~w  nim
zawartych.
6. protokoly badania stanu | Dowody w pehi
trzezwosSci wiarygodne, rzetelne i
uwzglednione przez Sad.
Wynika z nich okoliczno$c,
iz wszystkie osoby biorace
udzial w przedmiotowym
zdarzeniu byly trzezwe.
1.1.1.4 7. dokumentacja | Wiarygodna i
medyczna  oskarzycielki | uwzgledniona przez Sad.
positkowej W dokumentacji zawarte

zostaly wszystkie
okoliczno$ci dotyczace
przebiegu leczenia
oskarzycielki positkowej

oraz doznanych urazéw

na skutek potracenia
jej przez oskarzona
J. K.. Dokumentacja

sporzadzona zostala przez
uprawnione do tego osoby,




a zadna ze stron nie
kwestionowala jej tresci.

8. opinia bieglego lekarza
sadowego

W aktach sprawy zalega
opinia lekarska S. K,
z ktorej wynika, iz
na skutek zdarzenia
oskarzycielka
doznala takich obrazen
jak: glowy,
wstrza$nienie mozgu, rany
glowy okolicy

positkowa
sthuczenie

tluczone

czolowej, potylicznej i
grzbietu nosa, zlamanie
kosci nosowych zZ
przemieszczeniem,

stluczenie powlok jamy
brzusznej, stluczenie
watroby II ST wg.

AAST, zlamanie wyrostka
poprzecznego kregu L5 po
stronie prawej, zlamanie
kolumny
panewki
biodrowego oraz
dolnej kosci lonowej z

przedniej
stawu
galezi

przemieszczeniem
koréwkowym,
podgtowkowe V  koéci
§roédrecza  lewego zZ
zagieciem katowym, ktore
to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadu jej ciala

zlamanie

na czas powyzej siedmiu
dni. Wnioski wywiedzione
przez Dbieglego lekarza
sadowego byly
w toku postepowania
kwestionowane przez
zadna ze stron. Sad uznal
wydang opinie za fachowa
wnioski

nie

i rzetelna a
wywiedzione w niej przez
bieglego w pelni podziela i
jako swoje przyjmuje.

1.1.1.5

9. karta karna

Dow6d  wiarygodny i
uwzgledniony przez Sad.
Obrazuje okoliczno$é




uprzedniej niekaralnoSci

oskarzonej J. K..

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I J.K.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przedmiotem ochrony z

art. 177 8§ 1 kk
jest bezpieczenstwo w
komunikacji. Ubocznym

przedmiotem ochrony jest
zdrowie. Do jego znamion
nalezy skutek w postaci
spowodowania wypadku,
w ktéorym inna osoba
poniosta obrazenia ciala
okre$§lone w art. 157
8 1 kk. Ponadto
jest to  przestepstwo
ktére mozna popehié




nieumy$lne. Dodaé nalezy
ponadto, ze kierowca
ma obowiagzek nie
tylko prowadzi¢ pojazd
zgodnie z obowigzujacymi
nakazami i zakazami, lecz
winien on takze prowadzi¢
pojazd w spos6b rozwazny
1 ostrozny. Oznacza to, ze
kierujacy pojazdem winien
zachowat bezpieczna
predkos¢ i odlegloé¢ do
innych poruszajacych sie
do drodze pojazdow,
czyli dostosowaé ja do
konkretnych ~ warunkéw

drogowych i
atmosferycznych,

natomiast podczas
wykonywania okre$lonych
manewrow winien
zachowaé szczegblng
ostrozno$c oraz

wykonywac¢ je zgodnie z
zasadami Prawa ruchu
drogowego.

Niniejsza sprawa z uwagi
na przyznanie sie przez
oskarzona do winy oraz
w  peli  korelujacym
ze  soba  materialem
dowodowym, nalezy do
spraw bezspornych.

Oskarzona naruszyta
swoim zachowaniem
zasady  bezpieczenstwa
A ruchu ladowym
w ten  sposéb, ze
nie obserwowala bacznie
drogi i nie zachowala
szczegblnej  ostroznoSci
przy  dojezdzaniu  do
oznakowanego przejs$cia
dla pieszych i nie
udzielita  pierwszenstwa
znajdujacej sie na tym
przejéciu pieszej B. K.,
w wyniku czego najechata




na pokrzywdzona.
Oczywistym  jest ze
oskarzona dzialala
nieumy$lnie. Nie mozna
stwierdzi¢, ze chciala
spowodowa¢  wypadek.
Skutkiem wypadku byto
naruszenie kolejnego
dobra chronionego
prawem  jakim  jest
zdrowie. Na  skutek
wypadku B. K. doznala
bowiem obrazen ciala,
ktére zakwalifikowaé
nalezy jako obrazenia
okre$lone w art. 157
§ 1 kk. Bez watpienia
zachodzi w tej sytuacji
nieprzerwany zwigzek
przyczynowo skutkowy.

W  przekonaniu sadu
caloksztalt

zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego ze
szczegdlnym wskazaniem
na tresé wyjasnien
przyznajacej sie do winy
oskarzonej a takze zeznan
pokrzywdzonej i $wiadka

oraz sporzadzonego
protokolu ogledzin
pojazdu i miejsca

zdarzenia, a takze opinii
lekarskiej, w zestawieniu
7 powyzsza argumentacja,
jednoznacznie  pozwala
stwierdzi¢, ze oskarzona
J. K. w dniu 01 marca
2020 roku w rejonie
miejscowoéci B., rejonu
(...), kierujac samochodem
osobowym marki (...
0 numerze rejestracyjnym
(.0, nieumys$lnie
naruszyta zasady
bezpieczenstwa w ruchu
ladowym w ten sposéb, ze
nie obserwowala bacznie
drogi i nie zachowala




szczegblnej  ostroznoSci
przy  dojezdzaniu  do
oznakowanego
dla  pieszych i
udzielita
znajdujgcej sie na tym
przejéciu pieszej B. K.,
w wyniku czego najechala

przejécia
nie
pierwszenstwa

na pokrzywdzona i

niej
glowy,
wstrza$nienie moézgu, rany
tluczone glowy okolicy

spowodowala u
stluczenie

czolowej, potylicznej i
grzbietu nosa, zlamanie
kosci nosowych zZ
przemieszczeniem,

stluczenie powlok jamy
brzusznej, stluczenie
watroby II ST wg.

AAST, zlamanie wyrostka
poprzecznego kregu L5 po
stronie prawej, zlamanie
kolumny przedniej
panewki
biodrowego oraz galezi

dolnej kosci lonowej z

stawu

przemieszczeniem
korowkowym,
podglowkowe V  kosci
§rodrecza  lewego zZ
zagieciem katowym, ktore
to obrazenia naruszyly
czynnoéci narzadu jej ciala
na czas powyzej siedmiu
dni.

ztamanie

Swoim zachowaniem
oskarzona \ pelni
wyczerpala znamiona

wystepku z art. 177§ 1kk, a
jej wina nie budzi zadnych
watpliwosci.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe J.K.
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Biorac pod  rozwage
ustalony stan faktyczny
A4 zestawieniu VA
wyjasnieniami oskarzonej,
zeznaniami Swiadkow, jak
rowniez brak uprzedniej
karalno$ci oskarzonej
oraz wniosek oskarzyciela
publicznego o warunkowe
umorzenie postepowania
karnego, uzna¢ nalezalo,
iz wystepek J. K. mial
charakter  incydentalny
o stopniu  spolecznej
szkodliwoéci czynu, ktéry

nie jest znaczny.
Rozwazenia wymagata
kwestia zastosowania

instytucji warunkowego
umorzenia postepowania
karnego. Sad  moze
bowiem warunkowo
umorzyé  postepowanie
karne, stosownie do tresci
art. 66 § 1 i 2 Kk,
jezeli wina i spoleczna
szkodliwo§¢ czynu nie
sq znaczne, okolicznoSci
jego  popeklienia  nie
budza watpliwosci, a
postawa  sprawcy  nie
karanego za przestepstwo
umys$lne, jego wlasciwosci




i warunki osobiste oraz
dotychczasowy sposob
zycia, uzasadniajg
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego, w szczegolnosSci
nie popekhi przestepstwa,
przy czym warunkowego
umorzenia nie stosuje sie
do sprawcy przestepstwa
zagrozonego kara
przekraczajaca 5 lat
pozbawienia wolnosci.
Zdaniem Sadu w niniejszej
sprawie zachodzily
wlasnie przestanki z art.
66 §&§ 1 1 2 kk
uzasadniajgce warunkowe
umorzenie postepowania
karnego  prowadzonego
przeciwko J. K. o
zarzucony jej czyn.

Majac na uwadze
powyzsze rozwazania sad
zdecydowal na  mocy
art. 6681 1 kk oraz
art. 6781kk postepowanie
karne przeciwko
oskarzonej J. K.
warunkowo umorzy¢ na
okres 3 lat proby.

Czyn popeliony przez
oskarzong jest spolecznie
szkodliwy, ale ocena
stopnia spolecznej
szkodliwoéci oraz stopnia
winy w przekonaniu sadu
musi by¢ dokonana w
wypadku oskarzonej z
uwzglednieniem

okoliczno$ci  niniejszego
zdarzenia. Sad wzial pod
uwage okolicznoéci w
jakich doszlo do zdarzenia,
tj. nieumys$lnoé¢ dzialania
oskarzonej, brak




zachowania  ostroznoSci
podczas prowadzenia
pojazdu oraz naruszenie
przepisbw ustawy Prawo
o ruchu drogowym,
jak  rowniez  postawe
oskarzonej po popelnieniu
wystepku 1. ze
natychmiast zatrzymala
samochdd, wyrazala cheé
pomocy na  miejscu
zdarzenia, dzwonila do
pokrzywdzonej oraz jej
meza pytajac o stan
zdrowia. Oskarzona nadto
prowadzi ustabilizowany
tryb zycia i nie
byla dotychczas karana
sadownie. Stad tez
ustalenia takie uprawnialy

do przyjecia, iz
zachowanie  oskarzonej
mialo charakter
incydentalny. Sad

uwzgledniajac  powyzsze
okoliczno$ci uznal, ze
stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu
ustalony na podstawie
art. 115 § 2 kk oraz
stopien winy oskarzonej
nie s znaczne. Zwr6cono
tez uwage na sposob i
okoliczno$ci popelnienia
czynu, postaé zamiaru
1 motywacje sprawcy.
Nadto, dotychczasowy
sposéb zycia oskarzonej,
uprzednio nie karanej,
uzasadniajg

przypuszczenie, ze
pomimo  warunkowego
umorzenia postepowania
karnego, oskarzona bedzie
przestrzegala  porzadku
prawnego, a w
szczego6lnosci nie dopusci
sie ponownego wystepku.
Tak  wiec,  wszystkie
te okoliczno$ci sad




uwzglednil przy
zastosowaniu wobec
oskarzonej warunkowego
umorzenia postepowania
karnego, bo nie ulega
watpliwosci, ze takie
rozstrzygniecie bedzie
wystarczajace aby
oskarzona skutecznie
wdrozy¢ do przestrzegania
porzadku prawnego w
przysztoSci. Nalezy przyjac
jako niemal pewne, ze
dolozy ona wszelkich
staran, aby nie dopuscié
do zadnych analogicznych
zachowan i nie popasc
w ponowny Kkonflikt z
prawem, a zwlaszcza
nie popeli¢ kolejnego
wystepku. Zdaniem sadu,
nie bylo koniecznosci
wymierzania oskarzonej
zadnej, choéby nawet
najlagodniejszej kary
kryminalnej. Oskarzona,
co wydaje sie pewne,
wyprowadzi dobry,
konstruktywny wniosek na
przyszlosé i unika¢ bedzie
wszelkiej kolizji z prawem.
Zdaniem sadu, zasadnym
bylo takze okreSlenie
trzyletniego okresu proby
na jaki = warunkowo
umorzono postepowanie
karne przeciwko niej.

Na marginesie nalezy
nadmienié, ze juz
w  poczatkowej  fazie
postepowania oskarzyciel
publiczny  wyprowadzit
analogiczny wniosek
odnosnie do  stopnia
spolecznej  szkodliwosci
czynu okreSlajac go, iz
nie jest on znaczny w
rozumieniu art. 66 kk.




# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
J.K. II I Zgodnie z dyspozycja

art. 67 §&§ 3 kk
niezbedne, a takze zgodne
z zasadami spolecznego
poczucia sprawiedliwo$ci,

bylo takze orzeczenie
obowiazku zaplaty
nawigzki na rzecz

pokrzywdzonej B. K. w
kwocie 10.000 zL

Na marginesie nadmienié
nalezy, ze  wysokosé
nawigzki zaproponowana
pierwotnie we wniesionym
przez prokuratora
wniosku o warunkowe

umorzenie postepowania




karnego przeciwko
oskarzonej, w kwocie 1500
zlotych na wskazany w
ustawie cel spoleczny, byla
W oczywisty sposob kwotg
zbyt niska i jakkolwiek
samo orzeczenie nawiazki
jest konieczne to
jednak Sad przyjat
jako adekwatng kwote
10.000 zlotych na rzecz
pokrzywdzonej B. K,
ktéora doznala realnego
cierpienia.

Zatem, Sad uznal,
iz kwota 10.000
zlotych jest odpowiednia
patrzac na rodzaj
i charakter doznanych
obrazen, a  ponadto
stanowi chociazby
czesSciowe
zrekompensowanie

pokrzywdzonej cierpienia
jakiego doznala na skutek
dzialania oskarzone;j.

J. K. III I Majac na wzgledzie cele
prewencji indywidualnej,
Sad zobowiazal oskarzong
do pisemnego
informowania sadu o
przebiegu okresu proby
z czestotliwoscia, co 6
miesiecy.

1.Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

1.inne zagadnienia




W tym miejscu

odnie$é

sad
moze sie
do kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

innych

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Sad na mocy art. 627
kpk w zw. z art. 629
kpk zasadzil od oskarzonej
na rzecz Skarbu Panstwa
koszty postepowania w
kwocie 390,95 zlotych, w
tym kwote 100 zlotych
tytulem oplaty sadowe;j.
Zdaniem sadu, nie bylo
podstaw do zwolnienia
oskarzonej od zaplaty na

rzecz Skarbu Panstwa
kosztbw, bo oskarzona
jest osoba zdrowa
fizycznie i psychicznie,
posiada wyksztalcenie
wyzsze z zawodu

jest menagerem, obecnie
pracuje w pensjonacie jako
recepcjonistka  osiggajac
dochéd w wysokoscei 1.900
zlotych, podobny dochéd
osigga jej malzonek, jest
wlascicielka gospodarstwa
rolnego o pow. 1 ha oraz




budynku mieszkalnego.
Na utrzymaniu posiada
dwoje dzieci. Poniesienie
przez nig kosztow
sadowych nie spowoduje
dla niej samej i jej rodziny
nadmiernego uszczerbku
finansowego. Przestanki
mogace skutkowac
zwolnieniem oskarzonej
od  zaplaty  kosztow
sadowych, o  jakich
stanowi art. 624 § 1 kpk ,
nie zachodza.

1.Podpis




