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Ds. 918/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08.09.2015r

Sad Rejonowy w Zakopanem Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Janusz Kukla

Protokolant sek. sad. Grazyna Pieczara

przy udziale Prokuratora Rafala Porebskiego

po rozpoznaniu dnia 08.09.2015r sprawy

K. L.
urodz. (...) w Z.
s.J.iZ.zd.B.

oskarzonego o to , ze: w dniu 15 maja 2015 roku w D., rejonu (...), prowadzit pojazd mechaniczny w ruchu ladowym ,
maszyne do rob6t ziemnych marki (...)

nr rejestracyjnych (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci przy stwierdzonym 0.65 mg/l; 0.61 mg/l; 0.57 mg/1
zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu,

to jest o przestepstwo z art. 178a§1kk

I. uznaje oskarzonego K. L. za winnego popelnienia zarzucanego mu wyzej czynu stanowiacego przestepstwo z art.
481kk w zw. art. 178a81kk i za to na mocy art. 481kk w zw. z art. 178a81kk wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. na mocy art. 6981 i 2kk i art. 7081 pkt 1kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci
warunkowo zawiesza na okres 2 (dwodch) lat proby;

III. na mocy art. 7181kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 40 (czterdziestu) stawek dziennych,
ustalajac wysoko§é stawki dziennej na kwote 30 (trzydziesci) zlotych, co stanowi kwote 1.200 ( tysiac dwiescie) ztotych;

IV. na mocy art. 4282kk orzeka oskarzonemu $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwoch) lat, zaliczajac na mocy art. 6382kk okres zatrzymania prawa
jazdy poczawszy od dnia 15.05.2015r do dnia 08.09.2015r;

V. na mocy art. 4982kk orzeka oskarzonemu Srodek karny w postaci $wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 400 (czterystu) zlotych ;

VI. na podstawie art. 627kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 270 (dwustu
siedemdziesieciu) zlotych, w tym kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych oplaty sadowe;j.
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UZASADNIENIE

wyroku z dnia 08 wrzesnia 2015 roku

Sad ustalil stan faktyczny:

K. L. posiada uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi kategorii B i T.
Dowéd: kserokopia dokumentu prawa jazdy (k. 6);

W dniu 15 maja 2015 r. roku oskarzony K. L. spozywat alkohol w postaci piwa. Nastepnie, po uplywie okolo godziny
od momentu spozycia alkoholu, wsiad}l do pojazdu mechanicznego w postaci maszyny do robét ziemnych marki (...)
model 535-125. W dniu tym w miejscowosci D. znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci prowadzil on wskazany powyzej
pojazd mechaniczny w ruchu ladowym. W trakcie jazdy samochodem zatrzymany zostal przez funkcjonariuszy Policji,
ktorzy poddali oskarzonego jako kierujacego pojazdem badaniu na zawarto$é alkoholu.

Dowdéd: wyjasnienia oskarzonego K. L. (k. 14-15, 33)

Pierwsze badanie przeprowadzone o godzinie 16.06 wykazalo u K. L. obecno$¢ alkoholu o stezeniu 0,65 mg/l w
wydychanym powietrzu. Oskarzonego poddano kolejnym badaniom, ktére wykazaly u niego o godzinie 16.21 obecno§é
alkoholu o stezeniu 0,61 mg/1 w wydychanym powietrzu, a o godzinie 16.56 — 0,57 mg/1.

Dowéd: notatka urzedowa (k.1), protokot z badania stanu trzezwo$ci oskarzonego urzadzeniem elektronicznym typu
A.oraz A. (k. 21 3);

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony K. L. przyznal sie do winy i zlozyl wyjasnienia (k.14-15).
Utrzymywal w nich, ze w dniu zdarzenia, wypil trzy piwa i zjadl loda z ,,ajerkoniakiem”. Nastepnie po uplywie okoto
godziny od momentu wypicia tego alkoholu wsiadl do maszyny do robét ziemnych — tadowarki i wyjechal niag na droge
publiczna w celu usuniecia z niej palet z kostka brukowa, ktore zostaly zrzucone tam przez dostawce i mogly zagrazac
innym osobom. Jak wyjas$nit czul sie wowczas dobrze i nie pomyslal o tym, ze wezeéniej spozywal alkohol. Oskarzony
wyrazil zal za czyn, ktérego sie dopuscil oraz os§wiadczyl, iz taka sytuacja zdarzyta mu sie pierwszy raz.

W toku rozprawy gléwnej K. L. przyznal sie do winy i powolal na poprzednie wyjaénienia (k.33). Podtrzymat tresé
odczytanych wyja$nien. Ponadto wyrazil skruche i przyrzekl poprawe.

Oskarzony K. L. jest Zonaty, nie posiada nikogo na utrzymaniu. Z zawodu jest stolarzem, prowadzi firme budowlana,
osiagajac dochdd okolo 4.000 zlotych miesiecznie. Jego zona nie pracuje. Jest wlascicielem Y2 domu mieszkalnego
oraz 1 ha pola uprawnego i samochodu osobowego marki B. (...) rok prod. 2007. Jest zdrowy psychicznie i fizycznie -
dane osobowe (k. 14, 21, 33). Oskarzony nie byt uprzednio karany sadownie — karta karna (k.20).

Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny sprawy sad oparl sie o wyjasniania oskarzonego K. L., a nadto o tre$¢ notatki urzedowej,
protokoly uzycia urzadzen elektronicznych, dane osobo-poznawcze i dane o karalno$ci.

W sprawie niniejszej okoliczno$cia bezsporna jest fakt, ze oskarzony K. L. w dniu 05 maja 2015 r. ok. godz. 16.05
zatrzymany zostal przez funkcjonariuszy policji w miejscowosci D., kiedy to poruszal sie droga publiczna maszyna do
robot ziemnych. Nie jest tez sporne stwierdzone u niego stezenie alkoholu przy stwierdzonej 0,65 mg/1, 0,61 mg/1 oraz
0,57 mg/1 zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu. Sa to okolicznoSci przez oskarzonego przyznane, a nadto
wynikaja z przedlozonych do akt sprawy dokumentow.

Zatem uznac nalezy, iz sprawa niniejsza nalezy do kategorii spraw bezspornych.



Ustalajac stan faktyczny w odniesieniu do stanu nietrzezwosci oskarzonego Sad wykorzystal dane zawarte w
protokolach uzycia urzadzen kontrolno - pomiarowych, ktére sa w pelni wiarygodne, a zadna ze stron nie
kwestionowatla rzetelno$ci tych protokotow.

Rekonstruujac stan faktyczny, Sad w pelni dal wiare wyjasnieniom przyznajacego sie do winy oskarzonego.
Wyjasnienia te jawia sie jako niewatpliwe i znajduja potwierdzenie w obiektywnym dowodzie w postaci wymienionych
wyzej dokumentdéw tj. w postaci protokotéw uzycia urzadzen elektronicznych stuzacych do badania stanu trzezwosci
oraz w notatce urzedowej. Sad dal zatem wiare wyjasnieniom oskarzonego, ktéry dwukrotnie (w kazdej fazie
postepowania karnego) przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu wystepku. Jego relacje w pelni koresponduja z
pozostalym materialem dowodowym, na ktérym Sad oparl swoje ustalenia. Z tych tez wzgledéw dano im wiare. Nic
nie wskazuje, aby oskarzony mial zmierza¢ do unikniecia odpowiedzialnoSci karne;j.

Ustalajac stan faktyczny w odniesieniu do stanu nietrzezwosci oskarzonego Sad wykorzystal dane zawarte w
protokolach uzycia urzadzen kontrolno - pomiarowych, ktére sa w pelni wiarygodne, a zadna ze stron nie
kwestionowala rzetelnosci tych protokolow.

Sad przeprowadzil tez dowdd z karty karnej na okoliczno$é braku uprzedniej karalnoéci oskarzonego.

Dokonujac analizy prawnej przedmiotowego wystepku zwazy¢ nalezy, ze popelniajgc ten czyn oskarzony K. L. dziatal
umy$lnie z zamiarem bezpos$rednim, albowiem posiadajac pelna zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia podejmowanego
dzialania i pokierowania swoim postepowaniem, zdecydowatl sie na prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezZwosci.
Oskarzony zatem chcial kierowa¢ tym pojazdem w stanie nietrzezwosci i zamiar swdj w pehni zrealizowal, godzac w
ten sposéb nie tylko w zakaz ustawowy zawarty w kodeksie karnym, ale takze w przepisy ruchu drogowego i zasady
racjonalnego postepowania, ktore jako kierowca mial szczegblny obowiazek respektowad.

Dokonujac oceny prawnej zachowania oskarzonego eksponowaé nalezy, iz artykul 178a§ikk kryminalizuje
bezwypadkowe prowadzenie pojazdu w stanie nietrzeZwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego w ruchu
ladowym. Jest to przestepstwo formalne, ktorego istote realizuje wprowadzenie w ruch pojazdu przez nietrzezwego
lub odurzonego sprawce. Wystepek ten od strony podmiotowej mozna popehic¢ tylko umyslnie, przy czym samo
prowadzenie pojazdu wymaga zamiaru bezpos$redniego, natomiast fakt znajdowania sie przez prowadzgcego w stanie
nietrzezwo$ci lub pod wplywem Srodka odurzajacego moze by¢ rowniez objety zamiarem ewentualnym.

Majac na uwadze caloksztalt materialu dowodowego, ze szczegbdlnym wskazaniem na wyjadnienia oskarzonego oraz
protokol uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu,
przy uwzglednieniu wyzej przedstawionej argumentacji, Sad uznal oskarzonego K. L. za winnego tego, ze w dniu
15 maja 2015 roku w D., prowadzil pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, maszyne do robé6t ziemnych marki (...)
o nr rejestracyjnych (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci przy stwierdzonym 0.65 mg/1; 0.61 mg/l; 0.57 mg/1
zawartoS$ci alkoholu w wydychanym powietrzu.

Tym samym zachowaniem swoim K. L. w pelni wyczerpal znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 178 a § 1 kKk,
a jego wina nie budzi watpliwosci.

Co do wymiaru kary:

Sad uznal oskarzonego K. L. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, stanowiacego przestepstwo z art. 178 a
§ 11 za to, na mocy tego przepisu wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoci.

Za okolicznosci obciazajace Sad uznal fakt, ze tego typu przestepstwa maja nagminny charakter i osoby kierujace
pojazdami mechanicznymi w stanie nietrzezwoS$ci stanowia powazne zagrozenie dla innych uczestnikéw ruchu
drogowego, a réwniez dla swojego bezpieczenstwa. Nie spos6b w tym miejscu poming¢ réwniez wysokiego stezenia
alkoholu w organizmie oskarzonego.



Sad uznal za okoliczno$c¢ tagodzaca fakt niekaralnoéci oskarzonego. Za okoliczno$éc lagodzacg uznano takze przyznanie
sie do winy przez oskarzonego, okazanie skruchy i przyrzeczenie poprawy. Oczywistym jednak jest, ze samego
faktu przyznania sie do winy przez oskarzonego nie nalezy przecenia¢, bo charakter okolicznoéci jednoznacznie
wskazywatl na oskarzonego jako na sprawce wystepku, ktorego funkcjonariusze policji bezzwlocznie po zatrzymaniu
zidentyfikowali, stwierdzajac stan jego nietrzezwosci.

Zauwazy¢ nalezy, ze oskarzony K. L. w swoich wyjaénieniach zlozonych zwlaszcza w toku postepowania
przygotowawczego, eksponowat iz chcial on jedynie uprzatnaé z drogi pozostawione tam przez dostawce palety z
kostka brukowa aby nie zagrazaly innym osobom. Oczywistym jest, Ze podnoszona przez oskarzonego okolicznosé,
chociazby nawet polegala na prawdzie, nie stanowi dla niego zadnego usprawiedliwienia i w Zaden spos6b nie mozna
postrzegad jej jako lagodzace;j.

Zgodnie z art. 53 § 1 kk Sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagnac w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Zawinienie czynu zabronionego zalezy od zdatno$ci podmiotu do ponoszenia kary powigzanej z osiggnieciem pewnego
wieku oraz poziomem rozwoju intelektualnego, emocjonalnego, przyswojenia sobie regul moralnych, ktérymi kieruje
sie spoleczenstwo, od stanu i stopnia wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i zdolnosci do prawidlowej oceny swojego
zachowania.

Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu Sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowiazkow, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich
naruszenia.

Cele zapobiegawcze i wychowawcze maja na celu u$wiadomienie oskarzonemu naganno$ci postepowania,
przeksztalcenie jego osobowosci tak, aby w przyszloSci przestrzegal porzadku prawnego i zapobiegniecie powrotowi
do kolizji z normami prawa. Ksztaltowanie SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa to ksztaltowanie wyobrazenia
spoleczenstwa o obowiazujacych normach prawnych, koniecznosci ich przestrzegania, ktore ma na celu zapewnienie
stabilizacji porzadku prawnego.

Oceniajac stopien winy oskarzonego K. L. nalezy zauwazy¢, ze jest on osoba dorosla, od ktérej mozna oczekiwac
odpowiedniego poziomu rozwoju intelektualnego i ktéra winna zdawac sobie sprawe z tego, ze kierowanie pojazdami
w stanie nietrzezwo$ci, stanowi przestepstwo i nie moze zaslugiwa¢ na poblazliwo$¢, zwlaszcza ze strony Sadu. Nie
mozna nie zauwazy¢, ze oskarzony dobrowolnie wsiadt do pojazdu wiedzac, ze znajduje sie pod wplywem alkoholu, i
tym pojazdem kierowal. Znamienne jest tez to, ze oskarzony K. L., w Zaden sposob nie byl zmuszony do kierowania
pojazdem w chwili zdarzenia. Niewatpliwie okolicznoSci te §wiadcza o tym, iz oskarzony ma relatywnie negatywny
stosunek do obowiazujacych norm prawnych w tym zakresie.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego trzeba podnieéc, jak to juz zostalo wyzej wskazane, ze
tego typu przestepstwa maja nagminny charakter, nietrzezwi kierowcy stanowia znaczne zagrozenie bezpieczenstwa
przede wszystkim dla innych uczestnikow ruchu drogowego i sa przyczyna szeregu wypadkéw drogowych. Te z kolei
prowadza nieraz do tragicznych nastepstw.

Zatem, Sad wymierzyl oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, majac na uwadze podniesione powyzej
okoliczno$ci obciazajace i lagodzace, zwlaszcza w postaci wysokiego stopnia winy oraz spolecznej szkodliwosci czynu,
ale takze przyrzeczenia poprawy przez oskarzonego. W ocenie Sagdu wymierzona oskarzonemu kara jest adekwatna
do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci przypisanego mu czynu. Zdaniem Sadu wymierzona oskarzonemu kara
zapobiegnie jego powrotowi do ponownej kolizji z normami prawa oraz spelni potrzeby w zakresie ksztaltowania



SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, uswiadomi konieczno$é¢ przestrzegania norm prawnych i nieoplacalnos¢ ich
naruszania.

Na mocy art. 69 § 11i 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres 2 lat préby.

Oczywistym jest, ze nie bylo potrzeby wymierzania oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci w tzw. wymiarze
bezwzglednym. Zasadnym bylo warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci na okres 2 lat proby,
co pehic¢ bedzie funkcje swoistego gwaranta, ze oskarzony nie dopusci sie popelnienia ponownego przestepstwa.
Zdaniem Sadu w pehli uzasadnionym bylo danie oskarzonemu szansy w postaci zastosowania wobec niego tego
dobrodziejstwa.

Na mocy art. 71 § 1 kk wymierzono rowniez oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é stawki na kwote 30 zlotych, co stanowi kwote 1.200 zlotych.

Co do wymierzonej kary grzywny nalezy stwierdzié, ze jakkolwiek zawiera ona w sobie niezbedny element dolegliwos$ci
to jednak nie przekracza realnych mozliwosci platniczych oskarzonego, ktory uzyskuje wynagrodzenie miesiecznie
na poziomie ok. 4000 zlotych. W zakresie dotyczacym wysokoSci stawki dziennej uwzgledniono dyrektywy o jakich
stanowi art. 33 § 3 kk. Z kolei samo wymierzenie kary grzywny bylo postapieniem koniecznym, aby oskarzony nie
odniost wrazenia nadmiernej bezkarnosci, bo czyn ktérego sie dopuscil, musi przeciez napotkac nalezyta reakcje.

Na mocy art. 42 § 2 kk sad orzekl wobec oskarzonego K. L. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat, zaliczajac na mocy art. 63 § 2 kk okres zatrzymania prawa
jazdy poczawszy do dnia 15.05.2015 r. do dnia 08.09.2015 .

Orzekajac oskarzonemu K. L. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 2 lat, zgodnie z treScig art. 56 kk, Sad uwzglednit oméwione powyzej okoliczno$ci dotyczace stopnia
winy i spolecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonemu czynu. Nalezy podkreslié, ze oskarzony naruszyt swoim
zachowaniem reguly uzytkowania drég publicznych, a tym samym narazil innych uzytkownikéw tych drég i samego
siebie, na znaczne niebezpieczenstwo. Z tego powodu stopien naruszenia przez oskarzonego regul ostroznosci w ruchu
drogowym jest relatywnie znaczny. Czasowe wykluczenie oskarzonego z udzialu w ruchu drogowym jest, zdaniem
Sadu, konieczno$cia z uwagi na dobro oséb trzecich, a przy tym obligatoryjne. Ponadto nalezy wziag¢ pod uwage
fakt, ze orzeczony Srodek karny stanowi konsekwencje negatywnego zachowania oskarzonego, ktorego to zachowania
oskarzony dopuscit sie w sposéb §wiadomy i dobrowolny. Popeliajac umyslnie czyn zabroniony K. L. powinien liczy¢
sie z konieczno$cig poniesienia konsekwencji swojego zachowania. Zachowujac sie w ten sposob postgpil w sposob
nieodpowiedzialny, rownocze$nie wykazujac lekcewazacy stosunek do obowigzujacych norm prawnych.

Sad orzekl zatem oskarzonemu K. L. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 2 lat, poniewaz z zachowania sprawcy, jakie zaprezentowal w chwili zdarzenia wynika,
ze zlekcewazyl on zasady ostrozno$ci i bezpieczenstwa w ruchu ladowym, przez co stworzyl zagrozenie dla siebie i
innych uczestnikéw ruchu w komunikacji. Doda¢ nalezy, ze ujawnione w organizmie stezenie alkoholu (0.65 mg/1,
0.61mg/li0, 57 mg/1) w wydychanym powietrzu w zasadzie uniemozliwia jakiekolwiek racjonalne zachowania, ktore
przeciez naleza do najistotniejszych rowniez przy kierowaniu pojazdami mechanicznymi w jakimkolwiek ruchu, w

tym ladowym.

Na mocy art. 49 § 2 kk sad orzekl wobec oskarzonego K. L. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie 400 zlotych.

Prawda jest, ze w aktualnym stanie prawnym postapienie w postaci orzeczenia §wiadczenia pienieznego na wskazany
cel spoleczny nie bylo obligatoryjne, niemniej uznano je za potrzebne i uzasadnione. Do obowigzkoéw statutowych
wymienionego Funduszu nalezy niesienie pomocy pokrzywdzonym oraz §wiadczenie pomocy postpenitencjarnej. Z



tego powodu podjeto decyzje o zasileniu pienieznym tego podmiotu, poprzez orzeczenie od oskarzonego §wiadczenia
pienieznego w stosownej, niewysokiej kwocie, bo 400 zlotych, adekwatnej do mozliwo$ci finansowych oskarzonego.

Na mocy art. 627 kpk sad zasadzil od oskarzonego K. L. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe w kwocie 2770 zlotych,
w tym kwote 180 zlotych tytulem oplaty sadowe;j.

Oskarzony jest zonaty, dzieci nie ma, nikogo nie utrzymuje. Posiada wyuczony zawdd stolarza, a z prowadzonej
dzialalnoS$ci gospodarczej uzyskuje dochéd na poziomie okoto 4000 ztotych miesiecznie. Ponadto jest czlowiekiem
mlodym, zdrowym fizycznie i psychicznie. Posiada on ¥2 domu mieszkalnego oraz 1 ha pola uprawnego i samochodu
osobowego marki B. (...) rok prod. 2007. W ocenie Sadu zasadnym jest, aby ponidst on koszty sadowe we wlasnej
sprawie, uznano bowiem, ze przestanki mogace skutkowa¢ zwolnieniem oskarzonego K. L. od ich ponoszenia, a o
jakich stanowi art. 624 § 1 kpk, nie zachodza.



