Sygn. akt IIK 732/14

Ds. 1425/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2.12.2015r.

Sad Rejonowy w Zakopanem Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Janusz Kukla

Protokolant Justyna Topor-Jasica

w obecnosci Prokuratora Wieslawa Rozyckiego

po rozpoznaniu dnia 11.02.2015r., 5.11.2015T., 25.11.2015T. Sprawy:
1.S.C. (1)

s.F.iM. zd.S.

ur. (...) w B.

oskarzonych o to, ze :

I. w dniu 21 lutego 2013 roku skladajac zeznania przed Sadem Rejonowym w Zakopanem majace stuzy¢ za dowod w
postepowaniu sadowym w sprawie I C 325/11, bedac uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych
zeznan zeznal nieprawde na okoliczno$é tego, ze sporna droga dojazdowa biegnaca od ulicy (...) w B. w kierunku
dzialek ewidencyjnych nr (...) zostala urzadzona dopiero 5 lat temu, kiedy powod i A. C. (1) nawieZli na ten fragment i
dzialke pozwanej "lesiu", podczas gdy inne dowody, w tym zdjecie lotnicze z 1994 roku wskazuja, ze taka droga istniata
juz w tym okresie,

to jest o czyn z art. 23381 kk

II. w dniu 28 lutego 2013 roku skladajac zeznania przed Sadem Rejonowym w Zakopanem majace stuzyé za dowod w
postepowaniu sagdowym w sprawie I C 11/12, bedac uprzedzony o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych
zeznan zeznal nieprawde na okolicznos¢, tego, ze sporna droga zostala urzadzona dopiero 5 lat temu, kiedy powod i A.
G. nawiezli na ten fragment i dzialke pozwanej "lesiu", podczas gdy inne dowody, w tym zdjecie lotnicze z 1994 roku
wskazywaly, Ze taka droga istniala juz w tym okresie,

to jest o czyn z art. 23381 kk
2.J.C.

s.B.iH.zd. K.

ur. (... )wZ.

I. w dniu 28 lutego 2013 roku skladajac zeznania przed Sagdem Rejonowym w Zakopanem majace stuzy¢ za dowod w
postepowaniu sgdowym w sprawie I C 11/12, bedac uprzedzony o odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych
zeznan zeznal nieprawde na okoliczno$é tego, ze sporna droga powstala kilka lat temu, gdy powo6d na ten odcinek



i dzialke pozwanej nawi6zl popiolu z kotlowni, podczas gdy inne dowody, w tym zdjecie lotnicze z 1994 roku
wskazywaly, ze taka droga istniala juz w tym okresie,

to jest o czyn z art. 23381 kk

II. w dniu 9 lipca 2013 roku skladajac zeznania przed Sagdem Rejonowym w Zakopanem majace shuzy¢ za dowod w
postepowaniu sagdowym w sprawie I C 325/11, bedac uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych
zeznan zeznal nieprawde na okoliczno$¢ tego, Ze sporna droga dojazdowa biegnaca od ulicy (...) po dzialce ewid. (...)
bedacej wlasnoscia M. C. powstala dopiero w 2000 roku, a do 2000 roku dziatka ta byla zielong lgka bez Sladéw
przejazdow, podczas gdy inne dowody, w tym zdjecie lotnicze z 1994 roku wskazuja, ze taka droga istniala juz w tym
okresie,

to jest o czyn z art. 23381 kk

L. uznaje oskarzonego S. C. (1) za winnego popelnienia opisanych wyzej w pkt. I i IT czyndw, z tym tylko ze przyjmuje
iz popehit je w warunkach ciggu przestepstw, co stanowi wystepek z art. 23381kk w zw. z art. 9181kk i za to na mocy
art.481kk w zw. z art. 23381kk w zw. z art. 91§1kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

II. na mocy art. 481kk w zw. z art. 6981 i 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie wymierzonej wyzej kary pozbawienia
wolnosci oskarzonemu S. C. (1) warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat préby,

III. na mocy art. 481 kk w zw. z art. 7181 kk wymierza oskarzonemu S. C. (1) kare grzywny w wymiarze 50
( pieédziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, co stanowi kwote
500 (piecset) zlotych,

IV. uznaje oskarzonego J. C. za winnego popelnienia opisanych wyzej w pkt. I i II czyndw, z tym tylko ze przyjmuje
iz popehit je w warunkach ciagu przestepstw, co stanowi wystepek z art. 23381kk w zw. z art. 9181kk i za to na mocy
art.481kk w zw. z art. 23381kk w zw. z art. 91§1kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

V. na mocy art. 481kk w zw. z art. 6981 i 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie wymierzonej wyzej kary pozbawienia
wolnoéci oskarzonemu J. C. warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat préby,

VI. na mocy art. 481 kk w zw. z art. 71§81 kk wymierza oskarzonemu J. C. kare grzywny w wymiarze 50 ( piecdziesieciu)
stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, co stanowi kwote 500 (pieéset)
zlotych,

VII. na mocy art. 62681kpk z w z. z art. 29 ust 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. R. M. kwote 619,80( sze$cset dziewietnascie 80/100) zlotych w tym 23% podatku VAT tytulem wykonywania
obrony z urzedu,

VIII. na mocy art. 627 kpk w zw. z art. 633 kpk zasadza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem kosztéw sadowych: od
oskarzonego S. C. (1) kwote (...),71 (tysiac dwieScie dziewieédziesiat jeden 71/100) zlotych, w tym kwote 170( sto
siedemdziesiat) zlotych oplaty sagdowej, natomiast od oskarzonego J. C. kwote 220 ( dwie$cie dwadzieScia) zlotych w
tym kwote 170 (sto siedemdziesiat) zlotych oplaty sadowe;.

Sygn. akt I K7732/14
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 2 grudnia 2015 r.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:




Przed Sadem Rejonowym w Zakopanem toczyly sie sprawy o sygnaturach I C 325/1111 C 11/12. Obie sprawy dotyczyly
drogi wskazanej przez strony, a stanowiacej dziatke ewidencyjna nr (...) w B..

W dniu 21 lutego 2013 roku przed Sadem Rejonowym w Zakopanem odbyla sie rozprawa w sprawie do sygn. akt: I
C 325/11 podczas ktbrej przestuchiwany byt jako Swiadek m.in. oskarzony S. C. (1), ktory zeznawal na okoliczno$c
czasokresu powstania (urzadzenia) drogi dojazdowej. Nastepnie rowniez przed Sadem Rejonowym w Zakopanem w
dniu 28 lutego 2013 roku odbyta sie kolejna rozprawa w sprawie do sygn. akt: I C 11/12, podczas ktorej przestuchiwany
w charakterze §wiadka na ta sama okolicznoé¢, dotyczaca czasokresu powstania drogi dojazdowej byt oskarzony S. C.
(1). Przed przestuchaniem Sad pouczyt $wiadka o odpowiedzialnoéci karnej za sktadanie falszywych zeznan.

Dowédd: protokoly zeznan (kserokopie) z dnia 21.02.2013 i 28.02.2013 1.,

W swoich zeznaniach oskarzony S. C. (1) stwierdzil, ze sporna droga dojazdowa biegnaca od ulicy (...) w B. w kierunku
dzialek ewidencyjnych nr (...) zostala urzadzona dopiero 5 lat temu, kiedy powod i A. C. (1) nawiezli na ten fragment
i dzialke pozwanej ,lesiu”. Okoliczno$¢ dotyczaca czasokresu urzadzenia drogi dojazdowej miala istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia kazdej z wyzej wskazanych spraw, a oskarzony S. C. (1) z pelng $§wiadomo$cig i umy$lnie zeznal
nieprawde. Oskarzony S. C. (1) mieszka w poblizu przedmiotu sporu i doskonale wie, kiedy i w jakich okoliczno$ciach
przedmiotowy szlak drozny zostal urzadzony, pomimo tego zeznawal nieprawde z uwagi na istniejacy pomiedzy
stronami konflikt.

Dowéd: protokoly zeznan (kserokopie) z dnia 21.02.2013 1 28.02.2013 1., zdjecia lotnicze - w aktach sprawy do sygn.
IC 325/11, zalacznik graficzny - mapa mgr inz. J. G., zeznania $§wiadkéw: S. C. (2), S. S. (2)

Oskarzony J. C. w dniu 28 lutego 2013 roku skladajac zeznania przed Sadem Rejonowym w Zakopanem majace stuzy¢
za dowod w postepowaniu sgdowym w sprawie I C 11/12, bedac uprzedzony o odpowiedzialnoSci karnej za sktadanie
falszywych zeznan zeznal nieprawde na okoliczno$é tego, ze sporna droga powstala kilka lat temu, gdy powod na ten
odcinek i dzialke pozwanej nawi6zl popiotu z kotlowni, podczas gdy inne dowody, w tym zdjecie lotnicze z 1994 roku
wskazywaly, ze taka droga istniala juz w tym okresie.

Dowaéd: protokoét zeznan (kserokopie) z dnia 28.02.2013 r., zdjecia lotnicze - w aktach sprawy do sygn. IC 325/11,
zalacznik graficzny - mapa mgr inz. J. G., zeznania $§wiadkow: S. C. (2), S. S. (2)

W dniu 09 lipca 2013 roku przed Sadem Rejonowym w Zakopanem odbyla sie rozprawa w sprawie do sygn.
akt: I C 325/11 podczas ktorej przestuchiwany byl jako $wiadek m.in. oskarzony J. C., ktéry zeznawal na
okoliczno$¢ czasokresu powstania (urzadzenia) spornej drogi dojazdowe;j. Przed przestuchaniem Sad pouczyt §wiadka
o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan.

Dowéd: protokdl z rozprawy z dnia 09 lipca 2013 roku,

Oskarzony J. C. majac pelna $§wiadomosc, iz za zlozenie falszywych zeznan grozi kara pozbawienia wolnoéci do lat
trzech, w dniu 09 lipca 2013 roku na rozprawie przed Sadem Rejonowym w Zakopanem (sygn. akt: I C 325/11) zeznal,
ze sporna droga dojazdowa, biegnaca od ul. (...) po dzialce ewid. nr (...), bedacej wlasnoscig M. C., ,powstala kilka
lat temu, gdy powdd na ten odcinek i dziatke pozwanej nawi6zt popiotu z kotlowni oraz Ze sporna droga ,,powstala
dopiero w 2000 roku, a do 2000 roku dziatka ta to byla zielona lgka bez sladéw przejazdu” w sytuacji, gdy jest ona
doskonale widoczna jako utwardzony szlak drozny na zdjeciach lotniczych, wykonanych w 1994 roku, o czym J. C.
doskonale wiedzial, albowiem przez wiele lat dzierzawil ta nieruchomosé¢, co sam przyznal podczas przestuchania.

Dowéd: protokoél z rozprawy z dnia 09 lipca 2013 roku, zdjecia lotnicze - w aktach sprawy do sygn. IC 325/11,
zalacznik graficzny - mapa mgr inz. J. G., zeznania $§wiadkoéw: S. C. (2), S. S. (2)

Podkresli¢ nalezy, ze Sad w ramach orzeczenia, jakie zapadlo w sprawie do sygn. akt: I C 325/11, uznal zeznania
Swiadkow S. C. (1) oraz J. C. za calkowicie niewiarygodne bowiem byly sprzeczne z zeznaniami innych §wiadkow oraz



ustaleniami poczynionymi przez Sad na podstawie zdje¢ lotniczych, z ktérych wynikalo, ze juz w 1994 roku droga ta
byla utwardzona. Sad nie dat wiary zeznaniom J. i S. C. (1) uznajac je za sprzeczne z ustalonym stanem faktyczny.-
co znalazlo swoje odzwierciedlenie w tresci pisemnego uzasadnienia. Takg ocene podtrzymal takze Sad Okregowy w
Nowym Sgczu rozpoznajacy apelacje wniesiona w sprawie I C 325/11.

Dowéd: wyrok i uzasadnienie wyroku w sprawie do sygn. akt: IC 325/11, wyrok wraz z uzasadnienia Sadu
Okregowego w Nowym Saczu sygn.. III Ca 179/14 k. 234-236;,

Pismem z dnia 22 lipca 2014 roku, a nastepnie w formie protokolarnego ustnego zawiadomienia o przestepstwie S.
i A. C. (2) zawiadomili Prokurature Rejonowg i KPP w Z. o podejrzeniu popelienia przestepstw zlozenia falszywych
zeznan w trakcie postepowan sygn. akt I C 325/1111 C 11/12 Sadu Rejonowego w Zakopanem przez S.iJ. C..

Dowéd: zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa k. 1-4

Oskarzony S. C. (1) przyznat sie do zlozenia zeznan tej treSci, jednak nie przyznal sie, zeby te zeznania byly
falszywe. Jego zdaniem bylo tak jak to przedstawit w Sadzie podczas postepowania cywilnego. Jak wyjaénil, uwaza ze
$wiadkowie, ktérym Sad dal wiare mowili nieprawde. Odno$nie zdjec¢ lotniczych wyjasnil, ze mogly one przedstawiac
droge, ktéra stanowily koleiny, ktérymi jezdzili wozami zelaznymi. Wedtug tego oskarzonego faktyczna droga powstala
dopiero wtedy gdy nawieziono na te dzialke tzw. ,lesiu”.

Dowdbd: wyjasnienia oskarzonego S. C. (1) k. 118;

W toku rozprawy gléwnej oskarzony S. C. (1) nie przyznal sie do winy i zlozyl wyjasnienia. Utrzymywal w nich, ze
okolo 2-3 lat temu wystepowal w charakterze §wiadka w postepowaniu cywilnym. Dysponowal pewna wiedza, ktéra
dotyczyta drogi od strony ulicy gtownej W. do zabudowan C. i C.. Zeznawal wowczas, ze przed kilkoma laty, dawno ta
droga byla jakby polna i ze poprzednio do stodoly dojezdzali C. ( dziadkowie C.) a po nich C. jako ich spadkobierczyni.
Byla tam stodola i szopa i do tej stodoly zwozili siano a sami zamieszkiwali w P. i na zime przewozili to siano do P.
bo nie mieli tam tyle miejsca zeby skladowa¢. Z tego powodu widoczne byly Slady od zelaznych kot tak zwane leczoki
a Srodek pomiedzy tymi §ladami byl zaro$niety trawa. Tak wiec nie bylo tam drogi w sensie dostlownym ale mieli
tamtedy przejazd zreszta po wlasnej dzialce. Potem okolo roku 1985-86 ojciec M. C. tj. S. S. (2) wyjechal do Ameryki.
Jego wyjazd sprawil, ze w gospodarstwie zabraklo gazdy i to zbieglo sie w czasie z tym ze pozostali sasiedzi tj. G. i
S. C. (2), graniczacy z ta dzialka po ktorej S. S. (2) i potem jego céorka M. C. przejezdzali, z czasem zaczeli zajezdzac
ta droge. Trwalo tak do chwili powrotu S. S. (2) z Ameryki tj. okolo 5-6 lat wstecz kiedy to wla$nie nie pogodzil sie
z przejazdem po wlasnej dzialce sasiadow. Zalozyt wtedy sprawe cywilng aby tamci zaprzestali tego przejazdu, a gdy
tamci tj. S. C. (1) (ojciec A. i S. C. (2)) ale takze G. zalozyli sprawe o zasiedzenie to sprawe ta przegrali prawomocnie.
Zdaniem oskarzonego wobec przedstawionej przez niego wersji wyjasnien, w toku postepowania cywilnego zltozyt on
prawdziwe zeznania. Wyjasnil, ze do utwardzenia drogi doszto okolo 5 lat przed przyjazdem S. S. (2) do Polski z USA.
Wtedy wlasnie C. i G. nawozili szlake tj. wypalona reszte z wegla z pieca tzw. ,lesiu” i wtedy doszlo do utwardzenia
drogi. Zdaniem tego oskarzonego zdjecie lotnicze z 1994 r. wskazywalo na §lady przejazdu ale nie na utwardzenie.

Dowaéd: wyjaénienia oskarzonego S. C. (1) k. 222-223;

Oskarzony J. C. w toku postepowania przygotowawczego podobnie jak wspoloskarzony przyznat sie do ztozenia zeznan
tej tredci, jednak nie przyznal sie, zeby te zeznania byly falszywe. Jego zdaniem bylo tak jak to przedstawil w Sadzie
podczas postepowania cywilnego. Oskarzony wskazywal, iz sytuacje na przedmiotowej dzialce znal bardzo dobrze
bowiem przez 38 lat dzierzawit ja od S. S. (2), stad tez wie wszystko co sie na niej dzialo. Jak wyjaénil dzialka ta
stanowila lake, a od 1999 r. S. C. (1) — ojciec S. i A. C. (1) zaczal jeZdzi¢ po tej dzialce maluchem i zukiem na skutek
czego zajezdzone zostaly na niej koleiny i dziury. Zdaniem oskarzonego taka droga mogla byé widoczna na zdjeciach
lotniczych po 2000 roku, natomiast nie mogta by¢ widoczna na zdjeciach z 1994 r.. Oskarzony wyjasnil, ze na rozprawie
widzial przedmiotowe zdjecia lotnicze, jednak nie uwidacznialy one zadnej drogi.

Dowéd: wyjasnienia oskarzonego J. C. k. 124-125;



Oskarzony J. C. w toku rozprawy gtownej nie przyznal sie do winy i zlozyt wyjasnienia. Utrzymywal w nich, ze
wyjadniajacy przed nim S. C. (1) przedstawil prawdziwa wersje z tym precyzuje, ze tzw. ,lesiu” S. C. (1) o przezwisku
P. ( ojciec A. i S.), nawozil na ten szlak w dwdch fazach bo okolo roku 2000 nawiézl traktorem tego ,lesiu” ze
szkoly podstawowej nr (...) w B. a ponownie, po uplywie okolo 1 — 2 latach nawidzl ponownie ta szlake z kotlowni w
miejskiej w N., samochodem ciezarowym. Wczesniej byly tam widoczne tylko §lady po metalowych obreczach kot i
sam kosil trawe z caloéci tej dzialki dla kréw. Oskarzony wyjasnil, ze gdy G. rozpoczal budowe w 1986 r. to przejezdzal
tamtedy traktorem bo mial zgode udzielona przez sad na przejazd z plodami rolnymi. Kiedy zaczal budowe i tamtedy
przejezdzal na drodze narobil duzo dziur, ubytkow i wtedy rowniez oskarzony zasypywal te dziury w drodze. Tak wiec
ta droge utwardzono dopiero w roku okolo 2000. Zdaniem oskarzonego sednem jego zeznan bylo utwardzenie drogi
albo brak utwardzenia. Dla niego brak utwardzenia drogi sprawia ze nie jest to droga a jedynie laka. Przed zlozeniem
zeznanh nie widzial zdjec¢ lotniczych a dopiero pdzniej i uwaza ze widaé¢ tam jakies koleiny.

Dowadd: wyjasnienia oskarzonego J. C. k. 223;

Oskarzony S. C. (1) nie byl uprzednio karany, ma wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest Slusarzem — mechanikiem,
aktualnie pracuje na gospodarstwie rolnym o pow. 58aréw, z zarobkiem wylacznie na wlasne, skromne potrzeby,
posiadam traktor 35-letni i grabiarke. Jest kawalerem, nikogo nie utrzymuje ale pomaga matce w podeszlym wieku.
Co do stanu psychicznego, leczyl sie psychiatrycznie u dr Z., kilka lat temu, przez okres okolo 2 lat ale nieprzerwanie
czuje zaburzenia i aktualnie leczy sie u dr (...), a ponadto zostal skierowany na badanie do Pracowni Tomografii
Komputerowej przez tego lekarza, cierpi na bole glowy. Ponadto, choruje na skrzywienie kregoslupa z rotacja kregow
iinne choroby. Jest wlascicielem domu mieszkalnego w Z..

Dowéd: dane osobo — poznawcze k. 130, karta karna k. 128

Oskarzony J. C. nie byt uprzednio karany. Jest zonaty, posiada 5 dzieci, z ktérych 3 utrzymuje. Z zawodu jest
kucharzem, pracuje jako wozny w szkole z zarobkiem 2.100z}l netto. Posiada 1ha pola oraz dom pod adresem
zamieszkania, oraz samocho6d V. (...)-letni i ciggnik rolniczy ,samodzial” 24-letni. Jest zdrowy psychicznie, choruje na
biodro (oczekuje na wszczepienie endoprotezy), cierpi na nadci$nienie tetnicze.

Dowéd: dane osobo — poznawcze k. 129, karta karna k. 127

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim w oparciu o wyjasnienia oskarzonych S. C. (1) (k. 222-223, 118)
id. C. (k. 223, 124-125), zeznan §wiadkow S. C. (2) (k. 223/2-2241 49)iS. S. (2) (k. 232/2-233) a takze w oparciu o
kserokopie dokumentéw z akt. sprawy I C 325/11 SR w Zakopanem (k. 6-46, 51-58), kserokopie wyroku SO w Nowym
Saczu z dnia 21.05.2014r. syg. III Ca 179/14 wraz z uzasadnieniem ( k. 82-86 i 234-236), kserokopie dokumentow z
akt sprawy I C 11/12 SR w Zakopanem, mapa i material fotograficzny (k. 155-157, 228-230), dane o karalnoéci ( k.
127,128) i dane o oskarzonych (k. 129 i 130).

Przede wszystkim na wstepie nalezy zamie$ci¢ do$¢ oczywista uwage ze sprawy o zlozenie przez §wiadkow falszywych
zeznah zawierajgc w sobie z natury rzeczy okreSlony element trudno$ci. Zwigzane jest to z odmienna nieraz
wrazliwo$cia i zdolno$cia postrzegania okreSlonych zdarzen, a takze pamiecig innych os6b ktore potem zobowigzane
sa do przedstawienia zapamietanych obrazéw sytuacyjnych w formie zeznan, kiedy powolane sa do tego w charakterze
Swiadkow.

Z uwagi na nieprzyznanie sie do winy oskarzonych S. C. (1) i J. C. sprawe niniejsza nalezy traktowaé jako sprawe z
kategorii spraw spornych. Sama tre$¢ zeznan zlozonych uprzednio przez oskarzonych w charakterze swiadkow nie
budzi zadnych kontrowersji bo tresé ich relacji wynika wprost z zamieszczonych w aktach sprawy protokoléw a przy
tym z wyjasnien samych oskarzonych, ktérzy przyznali na rozprawie Ze takie zeznania, (o zarzuconej im tresci ) w
rzeczywistoéci zlozyli. Utrzymywali, jednak ze zlozone przez nich zeznania polegaly na prawdzie a przedstawiona przez
nich wersja jest zgodna z rzeczywistos$cig. W tym zakresie wyjaénieniom oskarzonych S. C. (1) i J. C. nalezy wiary



odmowié. Zdaniem sadu, w tej czedci oskarzeni realizuja obrang przez siebie linie obrony i wbrew ustaleniom sadu
konsekwentnie utrzymuja ze zlozyli prawdziwe zeznania w postepowaniu cywilnym.

Postawa procesowa zaprezentowana przez oskarzonych S. C. (1) i J. C. nie budzi zdziwienia, bo przeciez obydwaj
wystepuja w procesie karnym w okres§lonej roli i oczywisty jest wniosek, ze wynik sprawy nie jest dla nich obojetny.
Poprzez tre$¢ wyjasnien zmierzaja do unikniecia odpowiedzialnoéci karnej. Jednak, sam fakt ze obydwaj oskarzeni
wystepuja w tym charakterze w sprawie nie oznacza, ze stanowi to dostateczna postawe do odmowy im wiarygodnoSci.
Ocena ich wyjasnien jako niemiarodajnych ( a uprzednio zlozonych jako falszywe), znajduje uzasadnienie w
zgromadzonym pozostalym materialne dowodowym, w szczegblno$ci w treéci zeznan $wiadka S. C. (2), stanowisku
sadu orzekajacego w sprawie cywilnej i materiale fotograficznym przedlozonym do akt sprawy, o czym w dalszej czesci
uzasadnienia.

Podobnie jak w odniesieniu do wyjasnien oskarzonych, zeznania §wiadka S. S. (2) nie moga sie osta¢ jako wiarygodne.
Co prawda Swiadek ten przedstawia wersje zblizona do oskarzonych, ktoérzy w postepowaniu cywilnym opowiadali sie
w konflikcie po jego stronie, niemniej jego relacje maja mniejsze znaczenie, bo w czasie ktérego dotyczyly zeznania
zlozone uprzednio przez oskarzonych, §wiadek ten przebywal przez wiele lat w USA. Nalezy wiec przyjac ze Swiadek
S. S. (2) nie dysponuje wiedza merytoryczna na temat uzytkowania terenu pod jego nieobecnosé.

Zeznania $wiadka S. C. (2), w ocenie sadu s3 wiarygodnie i zashuguja na uwzglednienie. Swiadek ten skladal swoje
relacje w toku postepowania karnego dwukrotnie, w tym na rozprawie gléwnej. Szczegdlowo opisuje w jakim czasie
zaczal uzytkowac droge i kiedy jg utwardzal. Jego zeznania koresponduja ze soba tworzac logiczng calo$¢. Na ich
podstawie mozliwe jest szczegdlowe odtworzenie przebiegu zdarzenia. Przedstawiona tu ocena zeznan $wiadka S. C.
(2) jako zaslugujacych na uwzglednienie, nie koliduje z ustaleniami poczynanymi przez Sad Rejonowy w Zakopanem
w sprawie sygn. I C 325/11 w ktorej to sad orzekajacy nie uwzglednil podniesionego przez pozwanych ( w tym réwniez
S. C. (2)) w trakcie postepowania o ochrone wlasnoéci, zarzutu zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej polegajacej na
prawie przejazdu, przechodu i przegonu spornym pasem gruntu o zmiennej szerokos$ci przebiegajacym po stanowigcej
wlasno$é powodki ( M. C. ) dz. ewid. nr (...). Ustalono w sprawie bowiem, ze dopiero w 1986 roku pozwany S. C. (1)
rozpoczal urzadzanie i utwardzanie drogi biegnacej przez dziatke nalezaca do powodki, cheac zapewnié sobie dogodny
dojazd do dzialki siedliskowej. Okoliczno$ci te ustalono w tamt. sprawie na podstawie zdje¢ lotniczych z lat 1982, 1983
1 1994 oraz w oparciu o zeznania §wiadkow i pozwanych. Sad orzekajacy w sprawie sygn.. I C 325/11 stwierdzil ze
bieg zasiedzenia stluzebno$ci w przedmiotowej sprawie rozpoczat sie dopiero w 1986 roku, wobec czego nie uplynal
termin niezbedny do stwierdzenia, ze pozwani ( w tym réwniez S. C. (2) ) nabyli przedmiotowa sluzebno$¢ w drodze
zasiedzenia. Swoje stanowisko Sad Rejonowy w Zakopanem uzewnetrznil w wyroku z dnia 8 listopada 2013r. sygn. I
C 325/11. Réwniez w wyniku postepowania drugoinstancyjnego Sad Okregowy w Nowym Sgczu w sprawie sygn.. IIT
Ca 179/14, podzielil zapatrywanie sadu I instancji, co znajduje wyraz w wyroku z dnia 21 maja 2014r. kiedy to oddalil
apelacje S. C. (1) od wyroku w sprawie sygn.. I C 325/11. Zauwazy} sad odwolawczy, ze sad i instancji prawidlowo
ustalil, ze trwale i widoczne urzadzenie na gruncie nalezgcym do powodki postalo dopiero w 1986 roku a wezeéniej
szlak drozny uzytkowany byl jedynie sporadycznie, bez intensywnego utwardzania.

Zatem chociazby nawet zeznania pozwanych woéwczas oséb, w tym réwniez §wiadka w niniejszej sprawie S. C.
(2), okazaly sie niewystarczajace i w tej mierze niemiarodajne dla skutecznego powolania sie za zarzut zasiedzenia
stuzebnos$ci gruntowej, z uwagi na uplyw zbyt krotkiego okresu niezbednego dla zasiedzenia, to jednak nalezy
bezspornie przyja¢ ze oskarzeni (w niniejszej sprawie) nie zlozyli prawdziwych zeznan w postepowaniu cywilnym
utrzymujac, ze sporna droga dojazdowa urzadzona zostala ,, dopiero 5 lat temu ,, ( jak utrzymywal w zeznaniach przed
sadem w dniach 21.02.2013r. i 28.02.2013r. S. C. (1)) oraz ze sporna droga powstala ,, kilka lat temu ,, i ,, dopiero w
2000 roku” ( jak utrzymywal w zeznaniach przed sadem w dniach 28.02.2013r. i 9.07.2013r. J. C.). Niezaleznie od
powyzszych konstatacji, nalezy stwierdzi¢ ze w niniejszych aktach znajduje sie material fotograficzny w tym zdjecia
lotnicze m.in. z dnia 30.04.2012r. i 4.07.1994r. ( k. 156 i 157) na ktérych uwidoczniono sporny szlak drozny —
oznaczony litera X. Analiza tych fotografii nie pozostawia miejsca na watpliwo$¢, ze sporny fragment terenu, drogi,



zostal utwardzony znaczaco wezeéniej anizeli zeznawali na ten temat w charakterze §wiadkéw S. C. (1) iJ. C., oskarzeni
w niniejszej sprawie o zlozenie falszywych zeznan w postepowaniu cywilnym.

Tak wiec, niezaleznie od poczynionej na wstepie tej czeSci wywodu uwagi odnosnie do réznych uwarunkowan
osobistych zwigzanych ze zdolno$cig postrzegania, zapamietywania i odtwarzania zapamietanych treSci, w tym
rowniez w formie zeznan przed sadem, nalezy jednoznacznie przyjaé ze oskarzeni S. C. (1) i J. C. zlozyli
falszywe zeznania zwigzane z uzytkowaniem ( utwardzaniem) spornej drogi przez S. C. (2) i jego rodzine w
dniach o jakich szczegblowa mowa w poszczegblnych opisach czynu. Nalezy tez podkreéli¢ Ze nie zachodzi w tym
przypadku niewta$ciwa zdolno$¢ zapamietywania przez nich dzialan podejmowanych przez rodzine C. ( przeciwnikow
procesowych M. C.) dzialan na spornym gruncie, uzytkowania go i utwardzania lecz jedynie zla wiara przy zlozeniu
zeznan przez oskarzonych. Zaréwno S. C. (1) jak i J. C. zamieszkujg w bliskiej odlegloSci od spornego pasa gruntu
a ponadto oskarzony J. C. na tej dzialce kosil trawe dla swoich krow bo dzialke ta S. S. (2) wydzierzawil mu przed
sowim wyjazdem do USA. Wykluczone jest wiec aby swoje nieprawdziwe zeznania zlozyli w dobrej wierze rzetelnie
odtwarzajgc rzeczywisty przebieg zdarzenia z udzialem pozwanych w sprawie cywilnej.

W przekonaniu sagdu obydwaj oskarzeniu w sposéb Swiadomy zlozyli falszywe zeznania.

Wszystkie pozostale zgromadzone w sprawie dokumenty Sad uznal za wiarygodne. Nie budzily one watpliwo$ci, co
do ich autentycznosci, ponadto nie byty kwestionowane przez zadna ze stron postepowania.

W niniejszej sprawie positkowano sie dowodem z opinii sadowo psychiatrycznej w odniesieniu do oskarzonego S. C.
(1) (k. 195-197). Wnioski wyprowadzone przez bieglych lekarzy psychiatréw sad w pelni podzielil a wydang przez nich
opinie ocenil jako rzetelng, fachowa i bezstronna.

Odnoszac sie do regulacji zawartej w art. 23381 kk uprawnione sg nastepujace uwagi.

Przedmiotem ochrony przestepstwa z art. 23381 kk jest wymiar sprawiedliwo$ci ucieleSniony przez zapewnienie
wiarygodnoS$ci ustaleh dokonywanych w postepowaniu sadowym lub w innym postepowaniu przewidzianym w
ustawie, a co za tym idzie - ochrona prawidlowosci (trafnosci) wydawanych orzeczen. W kazdej ze swych postaci
przestepstwo ma charakter indywidualny, co oznacza, ze jego sprawca moze by¢ wylacznie osoba wyszczegélniona
w stosownym przepisie art. 233 kk. W zakresie wyznaczonym przepisem art. 233 § 1 kk przestepstwo moze byc
popehione z dzialania (zeznaje nieprawde), jak i z zaniechania (zataja prawde). Odpowiedzialno$¢ za popelnienie
przestepstwa z art. 233 § 1 kk nie jest uzalezniona od co najmniej dwukrotnego zlozenia zeznan przez danego $§wiadka
iwynikajacej z ich poréwnania sprzecznoSci w ich tresci. W kazdym jednak razie chodzi o zeznania (lub ich fragment),
czyli formalne przedstawienie przez $wiadka informacji, ktére ma w sprawie (zar6wno ad generali, czyli w zakresie
danych osobowych, jak i ad rem, czyli w zakresie dotyczacym przedmiotu postepowania [sprawy]). W zwigzku z
zasadg samodzielnoSci jurysdykeyjnej sad rozpoznajacy sprawe o ktérekolwiek z przestepstw z art. 23381 kk nie jest
pozbawiony mozliwo$ci przyjecia za prawdziwa wersji, ktérg inny sad, w innej sprawie, prawomocnym wyrokiem
uznat za nieodpowiadajaca rzeczywistos$ci (np. za falszywe zeznanie). Odpowiedzialnoéé karna generuje wylacznie
zlozenie zeznan stuzacych za dowod (w tym poszlake) w postepowaniu sadowym lub w innym postepowaniu toczacym
sie na podstawie ustawy. Dla odpowiedzialnoéci z art. 233 § 1 kk bez znaczenia pozostaje to, czy falszywe zeznania
dotyczyly kwestii kluczowej, czy tez drugorzednej dla rozstrzygniecia o przedmiocie postepowania. Okoliczno$é ta
natomiast nie pozostaje bez wplywu na ocene stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu ewentualnie na sgdowy wymiar
kary.

W razie zlozenia falszywych zeznan odebranie przyrzeczenia od $wiadka, nawet przy braku uprzedzenia o
odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznania, stanowi dostateczng przestanke odpowiedzialno$ci za analizowane
przestepstwo. Odpowiedzialnoé¢ karna sktadajacego zeznania bedzie zatem w takim zakresie wylaczona. W kazdej ze
swych postaci przestepstwo moze by¢ popelione wylacznie umys$lnie, w zamiarze bezposrednim lub ewentualnym.

Oskarzony S. C. (1) w dniu 21 lutego 2013 roku skladajac zeznania przed Sagdem Rejonowym w Zakopanem majace
shuzy¢ za dowdd w postepowaniu sagdowym w sprawie I C 325/11, bedac uprzedzony o odpowiedzialnoSci karnej za



skladanie falszywych zeznan zeznal nieprawde na okolicznoé¢ tego, ze sporna droga dojazdowa biegnaca od ulicy (...)
w B. w kierunku dzialek ewidencyjnych nr (...) zostala urzadzona dopiero 5 lat temu, kiedy pow6d i A. C. (1) nawiezli
na ten fragment i dzialke pozwanej "lesiu", podczas gdy inne dowody, w tym zdjecie lotnicze z 1994 roku wskazuja,
ze taka droga istniata juz w tym okresie.

Ponadto oskarzony ten w dniu 28 lutego 2013 roku skladajac zeznania przed Sadem Rejonowym w Zakopanem majace
shuzy¢ za dowodd w postepowaniu sagdowym w sprawie I C 11/12, bedac uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za
skladanie falszywych zeznan zeznal nieprawde na okoliczno$¢, tego, ze sporna droga zostala urzadzona dopiero 5 lat
temu, kiedy pow6d i A. G. nawiezli na ten fragment i dzialke pozwanej "lesiu", podczas gdy inne dowody, w tym zdjecie
lotnicze z 1994 roku wskazywaly, ze taka droga istniala juz w tym okresie

Oskarzony J. C. w dniu 28 lutego 2013 roku skladajac zeznania przed Sadem Rejonowym w Zakopanem majace stuzy¢
za dowod w postepowaniu sgdowym w sprawie I C 11/12, bedac uprzedzony o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie
falszywych zeznan zeznal nieprawde na okoliczno$é tego, ze sporna droga powstala kilka lat temu, gdy powod na ten
odcinek i dziatke pozwanej nawi6zl popiotu z kotlowni, podczas gdy inne dowody, w tym zdjecie lotnicze z 1994 roku
wskazywaly, ze taka droga istniala juz w tym okresie.

Natomiast w dniu 9 lipca 2013 roku J. C. skladajac zeznania przed Sagdem Rejonowym w Zakopanem majace stuzyé za
dowdd w postepowaniu sadowym w sprawie I C 325/11, bedac uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie
falszywych zeznan zeznal nieprawde na okoliczno$¢ tego, ze sporna droga dojazdowa biegnaca od ulicy (...) po dziatce
ewid. (...) bedacej wlasno$cig M. C. powstala dopiero w 2000 roku, a do 2000 roku dzialka ta byla zielong 1aka bez
Sladow przejazdéw, podczas gdy inne dowody, w tym zdjecie lotnicze z 1994 roku wskazuja, ze taka droga istniala juz
w tym okresie.

Jak dowiodlo przeprowadzone postepowanie dowodowe, przedstawiane przez S. i J. C. okoliczno$ci, nie polegaly na
prawdzie. Za wnioskiem takim przemawiajg przede wszystkim zeznania Swiadka S. C. (2), dolaczone dokumenty z
postepowan cywilnych w tym material fotograficzny ( zdjecia lotnicze), a pomocniczymi okazaly sie rowniez ustalenia
sadu orzekajacego sprawie cywilnej sygn.. I C 325/11, ktore to zapatrywanie podzielone zostalo przez Sad Okregowy
w Nowym Saczu w sprawie sygn. III Ca 179/14.

Wobec powyzszego, z przyczyn opisanych we wezesniejszej czeéci uzasadnienia nie budzi zadnej watpliwosci Sadu, ze
oskarzeni swoim zachowaniem wypelnili znamiona przestepstwa z art. 23381 kk, a ich wina nie budzi watpliwosci.

Co do wymiaru kary:

Sad uznat oskarzonych S. C. (1) i J. C. za winnych popelnienia zarzuconych im, a opisanych w akcie oskarzenia czynow
z tym tylko, ze przyjal iz popeknili je w warunkach ciagu przestepstw tzn. obydwaj oskarzeni dopuscili sie wystepkow
z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na mocy art. 233 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyt im kary po 4
miesiace pozbawienia wolno$ci.

Poniewaz niewatpliwie zachodzily, w odniesieniu do obydwu oskarzonych przestanki do zastosowania dobrodziejstwa
w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci, na mocy art. 4 § 1 kk w zw. z art. 69 §
112 Kkkiart. 70 § 1 pkt 1 kk, warunkowo zawieszono oskarzonym wymierzone im kary po 4 miesigce pozbawienia
wolno$ci na okres 2 lat proby.

Ponadto na mocy art. 4 § 1 kk w zw. z art. 71 § 1 kk wymierzono réwniez oskarzonym S. C. (1) i J. C. kary grzywny
w wymiarze po 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci stawki na kwote 10 zlotych co stanowi kwoty po 500
zlotych.

Wymierzajac oskarzonym kary kryminalne kierowano sie dyrektywami narzuconymi przez art. 53 § 1 kk. Wzieto
bowiem pod uwage stopien spolecznej szkodliwo$ci czynoéw jakich dopuscili sie oskarzeni, baczac aby dolegliwoéc
kar kryminalnych nie przekroczyla stopnia winy a takze wzieto pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze ktdre



kare ma osiagnac¢ w stosunku do oskarzonych ale takze potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa.

Jako okolicznos$ci lagodzace wzieto pod uwage fakt zwlaszcza dotychczasowej niekaralnoSci oskarzonych i ich
pozytywny w istocie wizerunek jakim cieszg sie w lokalnej spoleczno$ci. Ponadto w zaden sposéb nie utrudniali
postepowania karnego.

Z drugiej jednak strony obydwaj oskarzeniu dopuscili sie zarzuconych im wystepkow dwukrotnie, niezaleznie
od istniejacych warunkow tzw. ciggu przestepstw. Popelnione przez oskarzonych wystepki stanowia przestepstwa
nakierowane przeciwko dobru wymiaru sprawiedliwos$ci i niewatpliwie naleza do czynéw o okreSlonym stopniu
spolecznej szkodliwo$ci. Pamieta¢ przeciez nalezy ze praca orzecznicza sadéw, roéwniez innych organdéw przy
podejmowaniu roéznego rodzaju decyzji, w duzej mierze opiera sie na treSciach przedstawianych przez inne osoby w
formie zeznan i niezwykle istotne jest to, aby osoby takie, zeznajgc w charakterze §wiadkéw, po stosownym, prawnym
pouczeniu ich o obowigzku zeznania prawdy, przedstawily prawdziwe, nieobiegajace od rzeczywistoéci tre$ci. Zatem
kazdy, zeznajac w charakterze $wiadka, w tym przed sadem, bedac §wiadomy odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie
nieprawdziwych zeznan, musi by¢ §wiadomy, skutkéw prawnych zwigzanych ze zlozeniem falszywych relacji. Prawda
jest, ze okres trwalego urzadzenia drogi, o ktérym zeznawali obydwaj oskarzeni bedac stuchanymi w postepowaniu
cywilnym w charakterze §wiadkow, nie mial pierwszorzednego znaczenia w prowadzonej w sprawie cywilnej, ktérej
przedmiotem byto miedzy innymi ustalenie przez sad poczatku terminu niezbednego do zasiedzenia terenu ( drogi ),
niemniej, nie oznacza to Ze oskarzeni uprawnieni byli do przedstawienia nieprawdziwych relacji odnos$nie fragmentu
terenu, ktorym zajmowal sie sad w kontekscie jego posiadania, utwardzania, uzywania przez osoby biorace udzial
w postepowaniu cywilnym. Nie do $§wiadkéw bowiem nalezy ocena czy okolicznoSci przedstawiane przez nich przed
sadem naleza do istotnych czy drugorzednych, bo przeciez w kazdym wypadku zobowigzani sa zeznaé¢ prawde.

W tym stanie rzeczy wymierzono oskarzonym S. C. (1) i J. C. wymienione na wstepie kary kryminalne, uznajac ze sa
one wystarczajace dla osiggniecia celéow kary. Z pewno$cig oskarzeni wyprowadza z faktu ich wymierzenia i skutkow
jakie ze soba niosa wlasciwy wniosek na przysztoéc i zrozumieja ze ztozenie przez nich falszywych zeznan bylo wysoce
naganne i przez porzadek prawny nieakceptowalne. Mozna przypuszczac ze w przyszloéci obydwaj oskarzeni doloza
wszelkich staran aby dochowaé porzadku prawnego w tym roéwniez w sytuacji, kiedy ewentualnie zeznawaé beda
jeszcze kiedykolwiek w charakterze §wiadkow. Zrozumieja bowiem, ze zlozenia falszywych zeznan nie moze poplacaé
i napotka nalezyta reakcje prawnokarna.

Jak wspomniano nie bylo koniecznoSci wymierzenia oskarzonym kar pozbawienia wolno$ci w tzw. wymiarze
bezwzglednej bo w pelni sluszne bylo warunkowe zawieszanie ich wykonania, na minimalny, w poprzednio
obowigzujacym stanie prawnym, okres dwoch lat proby. Oskarzeni bowiem nie byli dotychcezas karani a w sprawie
cywilnej niewatpliwe emocjonalnie angazowali sie w spor po jednej ze stron tamt. postepowania. Co do wymierzone;j
kary grzywny uznano ze postapienie takie jest konieczne aby zapobiec nieuzasadnionemu poczuciu oskarzonych o
swoistej bezkarno$ci, skoro wymierzono im kary pozbawienia wolnosci, ktérych wykonanie warunkowo zawieszono.
Odnosnie do wysokoSci stawki dziennej wzieto pod uwage wymogi jakie plyna z art. 33 § 3 kk. Mozna wiec przyjac ze
wymierzone im kary grzywny , jakkolwiek niosa w sobie element niezbednej represji to jednak niewatpliwie zawieraja
sie w realnych mozliwo$ciach platniczych obydwu oskarzonych bo w istocie nie sa surowe.

Na mocy art. 62681kpk z w z. z art. 29 ust 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw.
R. M. kwote 619,80 zlotych w tym 23% podatku VAT tytulem wykonywania obrony z urzedu, stosownie do zgloszonego
zadania obroncy (k. 233/2).

Na mocy art. 627 kpk w zw. z art. 633 kpk zasadzono na rzecz Skarbu Panistwa tytulem kosztéow sadowych: od
oskarzonego S. C. (1) kwote 1291,71 zlotych, w tym kwote 170 zlotych oplaty sadowej, natomiast od oskarzonego J. C.
kwote 220 zlotych w tym kwote 170 zlotych oplaty sadowe;.

W przekonaniu sadu, z uwagi na kierunek rozstrzygniecia, jest zasadne aby obydwaj oskarzeni poniesli koszty sadowe
we wlasnej sprawie. Oskarzony S. C. (1) co prawda nie pracuje zawodowo bo jak twierdzi pracuje na gospodarstwie



rolnym o powierzchni 58 aré6w to jednak jest stanu wolnego, nie posiada dzieci ani innych os6b na utrzymaniu, z
zawodu jest §lusarzem — mechanikiem a przy tym nie nalezy do os6b w podeszlym wieku.

Z kolei oskarzony J. C. utrzymuje troje dzieci ale wykonuje prace jako wozny w szkole, zarabiajac okolo 2.100 zlotych
miesiecznie, posada gospodarstwo rolne o powierzchni 1 ha.

Zatem przestanki mogace skutkowaé zwolnieniem oskarzonych od ich ponoszenia, o jakich stanowi art. 624 § 1 kpk
— nie zachodza.



