Sygn. akt: I C 155/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2017 r.

Sad Rejonowy w Zakopanem I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Teresa Adamczewska
Protokolant: sekr. sadowy Katarzyna Szymusiak

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2017 r. w Zakopanem
sprawy z powodztwa B. C.

przeciwko Gminie M. Z.

o nakazanie wykonania czynnosci

I. oddala powodztwo,

II. koszty postepowania wzajemnie znosi.

Sygn. akt I C 155/14

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Rejonowego w Zakopanem
z dnia 23 czerwca 2017 r.

Powodka B. C. wniosla o nakazanie pozwanej Gminie M. Z. usuniecia ciaggu chodnikowego w postaci powierzchni
asfaltowej, bezprawnie naniesionego na nieruchomos$¢ powodki polozona w Z. przy ul. (...), skladajacej sie z dzialek
ewid. nr (...) dla ktorej tut. Sad prowadzi ksiege wieczysta nr (...) i przywro6cenia nieruchomoscei do stanu poprzedniego
w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku zapadlego w niniejszej sprawie. Powodka wniosla rowniez o
upowaznienie jej do wykonania na koszt pozwanej prac zwigzanych z usunieciem opisanego wyzej ciagu chodnikowego
w przypadku niewywiazania sie pozwanej z tego obowigzku

z terminie.

W uzasadnieniu podniosla, ze jest wlascicielka przedmiotowej nieruchomoéci od 20 stycznia 2011 r., kiedy to nabyla
ja w drodze darowizny od swojego meza T. C.. Z kolei T. C. kupil ta nieruchomosé

w dniu 17 lutego 2004 r. od W. R.. Na nieruchomoéci znajdowal sie pensjonat (willa) (...), ktéry zostal objety
przymusowym zarzadem panstwowym, a nastepnie znacjonalizowany w latach 50-tych. W. R. odzyskal przedmiotowa
nieruchomo$¢ w 2002 r. jako spadkobierca dawnej wlascicielki O. M.. Na nieruchomoéci tej znajduje sie ciag
chodnikowy w postaci powierzchni asfaltowej, ktory zostal naniesiony przez jednostki organizacyjne pozwanej Gminy
M. Z. bez zgody wlasciciela nieruchomosci w czerwcu 2002 r. Pozwana w kontaktach z powo6dka i jej poprzednikami
prawnymi utrzymywala, ze wskazany ciag chodnikowy stanowi droge publiczna, a nadto, ze



z dniem 1 stycznia 1999 r. pozwana z mocy prawa stala sie wlaScicielka gruntu zajmowanego przez ten ciag
na podstawie art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. Przepisy wprowadzajgc ustawy reformujace
administracje panstwowa. Tymczasem przez dzialki powddki nie przechodzila i nie przechodzi zadna droga publiczna,
a cigg powierzchni asfaltowej nie stanowi czeéci ul. (...). Powddka powolala sie na os§wiadczenia oséb, ktore odwiedzilty
pensjonat (...) wlatach 1952 — 2002. Dalej wskazala, ze nieograniczony ruch pieszych zwigzany z istnieniem chodnika
naraza powodke na straty finansowe oraz uniemozliwia korzystanie z nieruchomosci zgodnie z jej przeznaczeniem.
Zamierzeniem powddki jest za§ odbudowa pensjonatu i przyjmowanie turystow.

W odpowiedzi na pozew Gmina M. Z. wniosta o oddalenie powddztwa. Podniosla, ze ulica (...) uzyskata swj aktualny
przebieg co najmniej od 1973 r. Swiadeza o tym dokumenty w postaci operatu opisowego z mapa sytuacyjna ul. (...)
oraz mapa zasadnicza Miasta Z. z dnia 30 czerwca 1973 r. Pozwana podnosila, Ze od lat 60-tych istnialo przejscie piesze
stanowigce przedtuzenie ul. (...) na fragmencie gruntu oznaczonego jako dzialki ewid. nr (...). Usytuowane byto wzdluz
ogrodzenia pomiedzy nieruchomosciami oznaczonymi nr porzadkowymi jako(...) (...) izwane bylo (...)kolo L.”. O tym,
ze znajdowala sie w tym miejscu ogblnodostepna droga $wiadczy réwniez historia w/w nieruchomosci, w tym wydane
wobec niej decyzje administracyjne, z ktérych wynika, ze wlatach 60-tych wladal niag Skarb Panstwa. Doliczajac okres
posiadania Skarbu Panistwa, pozwana Gmina M. Z. nabyla wlasno$¢ przedmiotowej nieruchomosci w czeSci zajetej
pod droge z dniem 30 czerwca 2003 r. Pozwana powolala sie przy tym na uchwale pelnego skltadu Sadu Najwyzszego
z dnia 26 pazdziernika 2007 r. sygn. III CZP 30/07. Skoro zatem pozwana Gmina nabyla wlasno$¢ objetej pozwem
nieruchomosci powo6dki przez zasiedzenie, to wlascicielowi nie przystuguja zadne roszczenia wynikajace z wlasnosci.
Na potrzeby postepowania nieruchomosci objete zarzutem zasiedzenia oznaczone zostaly jako dzialki ewid. nr (...).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Przedmiotem sporu jest cze$¢ nieruchomosci polozonej w Z.

w obrebie (...), skladajacej sie z dzialek ewid. nr (...), dla ktérej tut. Sad prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Jako
wlaéciciel przedmiotowej nieruchomosci ujawniona jest powddka B. C.. Nieruchomos$é zabudowana jest budynkiem
mieszkalnym przy ul. (...).

(dowéd: wydruk z KW nr (...) k. 6-12).

Sporny fragment przedmiotowej nieruchomo$ci stanowi przedluzenie ulicy (...). Jest to chodnik betonowy wraz
z korytkiem odwadniajacym, ktéry dochodzi do ulicy (...). Ze wzgledu na parametry droga w tym miejscu jest
nieprzejezdna. PrzejScie to jest ogolnodostepne. Korzysta z niego nieograniczona ilo$¢ osob.

(dowéd: protokotl z ogledzin z dnia 12.04.2016 1. k. 165).

Przed wojna wlascicielami przedmiotowej nieruchomosci byly osoby fizyczne. Znajdujacy sie na niej budynek
peil role pensjonatu o nazwie (...). Zarzadzeniem Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 1 wrze$nia 1951r nr
(...) ustanowiony zostal przymusowy zarzad panstwowy nad pensjonatem (...). Sprawowanie zarzadu powierzono
Funduszowi (...) (...) w Z., ktory uprzednio dzierzawil pensjonat. Natomiast w dniu 20 lipca 1962r Minister Gospodarki
Komunalnej stwierdzil przejécie w/w przedsiebiorstwa pensjonatowego z mocy prawa na wlasnoé¢ Panstwa z dniem
8 marca 1958r. Budynek zostal zajety przez pracownikow Funduszu (...). Nastepnie, decyzja z dnia 23 grudnia 1993
r. nr (...) wydang na podstawie ustawy z dnia 10 maja 1990 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe o samorzadzie
terytorialnym

i ustawe o pracownikach samorzadowych Wojewoda (...) stwierdzil nabycie wlasno$ci przedmiotowej nieruchomoéci
Z mocy prawa, nieodplatnie przez Gmine (...). Do konica lat 9o-tych budynek nr (...) zajmowali lokatorzy.

( dowodd: decyzja Prezesa Urzedu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast nr (...) z dnia 7.04.2000 1. k. 16-18, decyzja nr (...)
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji nr (...) z dnia 30.12.2002r.
k. 13-15).



W 1998 r. jedyny spadkobierca poprzedniej wlascicielki W. R. podjal kroki prawne zmierzajace do odzyskania
wlasno$ci przedmiotowej nieruchomosci. W wyniku jego inicjatywy decyzja z dnia 7 kwietnia 2000 r. nr (...)
Prezes Urzedu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast stwierdzil niewazno$¢ zarzadzenia Ministra Gospodarki Komunalnej
z dnia 1 wrzeénia 1951 r. w czedci dotyczacej ustanowienia przymusowego zarzadu nad pensjonatem (...) oraz
orzeczenia Ministra Gospodarki Komunalne z dnia 20 lipca 1962 r. o przejeciu wlasno$ci w/w nieruchomosci na rzecz
Panstwa. Nastepnie, decyzja nr (...) z dnia 30 grudnia 2002r Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji stwierdzil
niewazno$¢ decyzji Wojewody (...) z dnia 23 grudnia 1993r.

o stwierdzeniu nabycia przez Gmine (...) z mocy prawa, nieodplatnie wlasno$ci przedmiotowej nieruchomosci.

( dowdéd: decyzja Prezesa Urzedu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast nr (...) z dnia 7.04.2000 r. k. 16-18, decyzja nr (_..)
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji nr (...) z dnia 30.12.2002 .
k. 13-15).

Juz w latach 60-tych fragment przedmiotowej nieruchomoéci wykorzystywany byt przez mieszkancow jako przejscie
prowadzace na A. i Pardaléwke. Ze wzgledu na wystepujace w tym miejscu zwezenie, przejscie to zostalo przez
mieszkancow nazwane (...). Nazwa ta funkcjonuje do dnia dzisiejszego. Swdj obecny przebieg ulica (...) uzyskala
w 1973 r. W drugiej polowie lat 70-tych droga ta zostala pokryta asfaltem. W kolejnych latach nawierzchnia byla
poprawiana a w 2002r, w zwigzku z remontem sieci wodociagowej dokonano rowniez wymiany nawierzchni.

( dowod: zaséwiadczenie Burmistrza Miasta Z. nr (...) z dnia 28.02.2014 r. k. 48, mapa z projektem podzialu
nieruchomo$ci sporzadzona przez geodete M. S. z dnia 18.12.2013 r. nr ewid (...) k. 49, operat opisowy ul. (...) wraz
z mapg sytuacyjna i metryka arkusza mapy zasadniczej, ksigzka drogi gminnej z dnia 09.08.2005 r. k. 59-68, opinia
bieglego B. H. z dnia 28.12.2016 .

k. 210-212, o§wiadczenie E. K. z dnia 16.12.2015 r. Rep. A nr (...) z zalgcznikami k. 130-132, o§wiadczenie D. P.

z dnia 16.12.2015 r. Rep. A nr (...) z zalacznikami k. 133-135, o§wiadczenie J. B. (1) z dnia 16.1.2015 r. Rep. A nr (...)
z zalgcznikami k. 136-138, zeznania Swiadkow T. G. k. 165-166, D. P. k. 166-167, K. O. k. 167, D. W. k. 167-168, J. B.
(2) k. 168-169, A. K. k. 169, H. D. k. 190-191, E. K.

k. 191).

Kilka lat temu poprzedni wlasciciel nieruchomosci zagrodzil przej$cie. Spotkalo sie to z reakcja okolicznych
mieszkancow, ktorzy usuneli przeszkody udrazniajgc szlak.

(dowéd: zeznania $wiadka J. B. (1) k. 168-169, A. K. k. 169).

W toku niniejszego postepowania pozwana Gmina M. Z. wystapita do Wojewody (...) z wnioskiem o wydanie decyzji
stwierdzajacej przej$cie na wlasno§é Gminy M. Z. nieruchomoSci zajetych pod droge publiczng

w trybie art. 73 ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. — Przepisy wprowadzajace ustawy reformujgce
administracje publiczna. Na potrzeby tego postepowania sporzadzony zostal projekt podziatu dzialek ewid. nr (...).
Zgodnie z tym projektem dzialka ewid. nr (...) podzielila sie na dzialki ewid. nr (...) oraz (...), za$ dzialka ewid. nr (...)
podzielila sie na dziatki ewid. nr (...). Wnioskiem pozwanej Gminy objete zostaly projektowane do wydzielenia dziatki
ewid. nr (...), jako dzialki zajete pod droge publiczna ul. (...).

( dowéd: wniosek nr (...)z dnia 2.04.2014 r. k. 46-47, zaswiadczenie Burmistrza Miasta Z. nr (...) z dnia 28.02.2014
r. k. 48, mapa z projektem podzialu nieruchomosci sporzadzona przez geodete M. S. z dnia 18.12.2013 r. nr ewid (...)
k. 49, operat opisowy ul. (...) wraz z mapa sytuacyjna i metryka arkusza mapy zasadniczej, ksiazka drogi gminnej z
dnia 09.08.2005 r. k. 59-68).

Decyzja z dnia 28 kwietnia 2015 r. znak (...) Wojewoda (...) odmoéwil stwierdzenia nabycia przez Gmine M. Z. z dniem
1 stycznia 2000r z mocy prawa wlasnoSci nieruchomosci zajetych pod fragment ulicy (...) stanowigcych dzialki ewid.
nr (...).



W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze wladanie przez Gmine M. Z. przedmiotowymi nieruchomo$ciami w pasie
drogowym ul. (...) nie zostalo udowodnione.

Odwolanie od powyzszej decyzji zostalo wniesiona przez Gmine M. Z. z uchybieniem terminu, co zostalo stwierdzone
postanowieniem Ministra Infrastrukturyi (...) znak (...)z dnia 29 czerwca 2015 .

( dowod: decyzja Wojewody (...) znak (...) z dnia 28.04.2015 r. k. 115-116, postanowienie Ministra Infrastruktury
i (...) znak (...)z dnia 29.06.2015 r. k. 117-118).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane wyzej dowody
z dokumentow, jak rowniez na podstawie zeznan Swiadkow.

Zeznaniom $wiadkéw T. G., D. P., K. O., D. W,, J. B. (2), A. K., H. D., E. K. Sad dal wiare w caloSci. Zeznania
te byly bowiem ze soba zbiezne. Pochodzily zaré6wno od okolicznych mieszkancow, jak i pracownikow Gminy M.
Z.. Korespondowaly z nimi réwniez pisemne o$wiadczenia E. K., D. P. oraz J. B. (1), a co najistotniejsze znalazly
potwierdzenie w obiektywnych dowodach

w postaci archiwalnych materialow geodezyjnych i sporzadzonej w oparciu o nie opinii bieglego geodety.

Tym samym przeciwne oS§wiadczenia zlozone przez K. P. oraz J. L., z ktérych wynikato, jakoby przez dzialke stanowiaca
obecnie wlasnos$é powodki nie przechodzita Zadna droga odpowiednio w latach 1956-2002, 1952-1958 Sad uznal za
niewiarygodne.

Dokonujac identyfikacji przedmiotu sporu, w tym szczeg6low terenowych, Sad opart sie na opinii bieglego geodety B.
H. z dnia 8 grudnia 2016 r. Opinia sporzgdzona zostala w sposéb rzetelny, a strony nie wniosly do niej zastrzezen.

Pozostalym dowodom z dokumentéw Sad dal wiare w caloéci, gdyz sporzadzone zostaly przez uprawnione do tego
osoby i w zakresie ich dzialania.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu.

W sprawie nie budzilo watpliwosci, ze nieruchomosci objete pozwem stanowia wlasnosé powodki. Zebrany w sprawie
material dowodowy wykazal takze, ze ich cze$¢ - zaznaczona w opinii bieglego B. H. linig koloru czarnego - zostala
zajeta pod droge — ul. (...) co najmniej od 1973 r. Co do zasady zatem zadanie pozwu znajdowato oparcie w przepisie
art. 222 § 1 k.c. Rozstrzygniecie polegajace na nieudzieleniu powoddce ochrony prawnej nie bylo jednak wynikiem
podniesionego przez strone pozwana zarzutu zasiedzenia, ktéry jak to zostanie wykazane ponizej nie mogl zostaé
uwzgledniony, ale uznania, ze

w realiach niniejszej sprawy Zadanie to jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego oraz spoteczno —
gospodarczym przeznaczeniem prawa. Zgodnie z art. 5 k.c. nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktoéry bylby
sprzeczny ze spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspoétzycia spolecznego; takie
dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Sad
dokonujac oceny zadania pozwu przez pryzmat art. 5 k.c. obowigzany jest do rozwazenia caloksztalttu okolicznos$ci
danej sprawy. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze ocena roszczenia windykacyjnego

w kategoriach naduzycia prawa jest mozliwe, gdy niezgodno$¢ zadania z zasadami wspdlzycia spolecznego ma
charakter szczegblnie razacy (vide: wyrok SN z dnia 4.07.1969 r., III CRN 231/69, wyrok SN z dnia 2.06.2011 1.,
I CSK 520/10). Uznajgc w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy zadanie pozwu jako sprzeczne z w/w klauzulami
generalnymi Sad mial na uwadze, ze przedmiot sporu stanowi fragment drogi publicznej — ul. (...), z ktérej od
kilkudziesieciu lat korzysta nieokre$lona liczba oso6b. Droga w tym miejscu, okre$lana lokalnie jako tzw. (...),
stanowi szlak prowadzacy do dzielnic Z. — (...). Wydanie przedmiotu sporu powodce i wykorzystanie jej na wlasne
cele wigzaloby sie z zablokowaniem wskazanego przejécia i koniecznoScia okreznego dotarcia do tych czeSci miasta
przez okolicznych mieszkancéw. Jak wykazalo postepowanie, proba takiej blokady ze strony poprzednika prawnego



powodki miala juz miejsce i spotkaly sie z gwaltowna reakcja mieszkancow. Wszystkie te okoliczno$ci, zdaniem
Sadu wskazuja, ze w sprawie zachodzi wyjatkowo$¢ sytuacji faktycznej i prawnej, prowadzaca do oceny zadania
powddki w kategoriach naduzycia prawa. Prawo powodki do przedmiotowych nieruchomos$ci nie moglo zatem w tych
konkretnych okolicznoéciach znaleZ¢ ochrony, co skutkowalo oddaleniem pozwu.

Brak uwzglednienia zarzutu zasiedzenia podniesionego przez Gmine M. Z. wynikal natomiast z ustalenia, zZe
nie uplynal termin warunkujacy mozliwo$¢ stwierdzenia zasiedzenia na rzecz pozwanej. Istotnie natomiast
wykazana zostala samoistno$¢ posiadania przez pozwang a wcze$niej jej poprzednika prawnego przedmiotowych
nieruchomoéci, oznaczonych na potrzeby tego zarzutu jako dzialki ewid. nr(...). Okolicznoé¢ ta wynikala z zeznan
wiekszosci przestuchanych w sprawie §wiadkéw, jak i dowodu obiektywnego, jakim jest opinia bieglego geodety B.
H. z dnia 8 grudnia 2016 r. W opinii tej biegly stwierdzil, ze w zasobie geodezyjnym zalega operat pomiarowy z
pomiaru uzupehiajacego do mapy w skali 1:500 k.m. 98 b.c.d. Wér6d dokumentbéw tego operatu zalega szkic wywiadu
terenowego wykonany na kopii fotograficznej z pierworysu mapy. Kopia fotograficzna wykonana zostala przed 8
pazdziernika 1980 r. i widnieje na niej adnotacja, ze sytuacja jest zgodna z terenem na dzien 30 grudnia 1978 r. Biegly
wskazal rowniez, ze pierworys w/w mapy wykonany zostat w oparciu o zdjecia lotnicze i pomiar uzupelniajacy z 1973
r. Sytuacje wynikajaca z w/w mapy biegly wykreslil linia koloru jasnoniebieskiego. Obszar zawarty pomiedzy linig
przerywana koloru jasnoniebieskiego a linig ogrodzenia na tym szkicu nie jest opisany co do jakosci nawierzchni.
Zdaniem bieglego mogl to by¢ teren nieutwardzony o widocznych §ladach przejazdéw, przechodéw. Obszar ten
opisany jest (...). Jako$¢ wykres$lonej linii zdaniem bieglego Swiadczy, ze zostala ona wykonana w trakcie opracowania
pierwotnego mapy w skali 1:500 k.m. 98d, a nie

w pOZniejszych opracowaniach pomiaréw uzupelniajacych. Dalej biegly wskazal, ze réznice pomiedzy liniami
czarnymi lub szarymi a liniami jasnoniebieskimi moga wynikaé z wykonanych w terenie rob6t budowlanych, w wyniku
ktorych ulegly przesunieciu szczegoly terenowe lub tez z niedoktadnoéci w wykonaniu opracowania mapy w skali 1:500
k.m. Opinia ta wykazala zatem, ze w dacie 1973 r. droga publiczna — ul. (...) miala zblizony przebieg do aktualnego
stanu. Taka tez date strona pozwana okre$lila, jako poczatek biegu zasiedzenia. W jej obszar wchodzily zatem dziatki
objete pozwem. Pomimo tego, iz z zeznan $wiadkow wynikato, ze droga istniata juz w latach 60 — tych, strona pozwana
nie przedstawila zadnych dowodoéw, ktdre pozwolityby na ustalenie przebiegu drogi w tym czasie,

w szczegblnosci, czy obejmowala ona rowniez i wtedy sporne dzialki. Tym samym Sad rozpoznal zarzut pozwanej
przyjmujac za poczatek biegu zasiedzenia wskazana przez nia date. Nie mialo przy tym znaczenia, ze w dacie tej
posiadaczem przedmiotowej nieruchomosci byl Skarb Panstwa, ktory uzyskal posiadanie w ramach sprawowania
wladztwa publicznego. W uchwale Pelnego Skladu Izby Cywilnej SN

z dnia 26 pazdziernika 2007 r. III CZP 30/07 stwierdzono bowiem, ze takie wladanie nieruchomo$cia przez Skarb
Panstwa moze by¢ posiadaniem samoistnym prowadzacym do zasiedzenia. Zasiedzenie jednak nie bieglo, jezeli
wlasciciel nie mogt skutecznie dochodzi¢ wydania nieruchomoéci. W stanie faktycznym niniejszej sprawy brak bylo
koniecznoS$ci analizy, czy sytuacja taka miala miejsce, a to wobec ustalenia, ze bieg terminu zasiedzenia zostal
przerwany przez poprzednika prawnego powodki W. R., ktéry podjal kroki prawne zmierzajace do odzyskania
przedmiotowej nieruchomosci przez prawowitych wiascicieli. Decyzje administracyjne w tym przedmiocie zostaly
wydane w 2000 r. oraz w 2002 r. Stosowny wniosek W. R. zlozyl za$ juz w 1998 r. Zarzut pozwanej Gminy M. Z.
nie mogl zatem zosta¢ uwzgledniony. Odnoszac sie natomiast do stanowiska powddki, jakoby pozwana Gmina nie
mogla by¢ samoistnym posiadaczem przedmiotowych dzialek, gdyz byta ich wlascicielka, wskazaé nalezy, ze taka
sytuacja mialaby miejsce, gdyby decyzje administracyjne przekazujace te dzialki najpierw Skarbowi Panstwa, a p6Zniej
Gminie nie zostaly uznane za niewazne. Stwierdzenie niewazno$ci decyzji administracyjnej ma skutek ex tunc, a zatem
przyjmuje sie, ze nigdy nie zostala wydana. Na gruncie niniejszej sprawy przyja¢ zatem nalezalo, ze Skarb Panstwa,
a nastepnie Gmina nigdy nie byly wlascicielami tych nieruchomosci. Wszystkie czynnoéci wykonywane przez nich na
przedmiocie sporu wynikaly zatem z posiadania.

Na koniec podkre$li¢ wypada, ze pozwana Gmina dysponowala srodkami prawnymi, dzieki ktérym mogla uregulowaé
wlasno$é tej czescei gruntu powddki na swoja rzecz i tym samym w interesie mieszkancow. Ubogi material dowodowy
sprawil jednak, ze Gmina uzyskala w tym zakresie decyzje odmowna, za§ wnoszgc odwolanie uchybila terminowi.



Wszystko to spowodowalo, ze przedmiotowe dzialki, pomimo ich zajecia pod droge publiczna, stanowia wlasnoéc
osoby prywatne;j.

O kosztach postepowania orzeczono po mysli art.98

§1i2kpe.



