Sygn. akt: I Ns 876/16
POSTANOWIENIE
Dnia 14 pazdziernika 2016 r.
Sad Rejonowy w Nowym Targu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Przemystaw MoScicki
Protokolant: protokolant sagdowy H. K.
po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2016 r. w Nowym Targu
na rozprawie
sprawy z wniosku A. S.
z udzialem K. S.
o stwierdzenie nabycia spadku po J. W.
postanawia

I. stwierdzi¢, ze spadek po J. W., c. A. i T., zmarlej w dniu 13 listopada 2015 r. w G. a ostatnio stale zamieszkalej w
N. na podstawie testamentu notarialnego z dnia 23 maja 2001 r. sporzadzonego przed notariuszem w N. W. C., Rep.
Anr (...) nabyla w caloéci corka A. S.;

IL. orzec, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie oraz nakaza¢ §ciagnac
od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Nowym Targu kwote 5 zt (piec zlotych) tytulem
wydatkow.

Sygn. akt I Ns 876/16

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 14 pazdziernika 2016 r.

Wnioskodawezyni A. S. domagala sie stwierdzenia, ze nabyla w caloéci spadek po matce J. W., zmarlej w dniu 13
listopada 2015 r. w G., ostatnio stale zamieszkalej w N. - na podstawie testamentu notarialnego z dnia 23 maja 2001 .

W odpowiedzi na wniosek (k. 12-16) uczestniczka K. S. wniosla

o ustalenie, ze przedmiotowy testament jest niewazny a nabycie spadku nastepuje wedlug ustawowego porzadku
dziedziczenia. Uczestnika wskazala, ze przedmiotowy testament jest niewazny gdyz nie operuje pelnymi danymi
osobowymi, ktére pozwalalyby identyfikowac¢ osoby w nim wskazane. Nadto opisala swoje subiektywne odczucia
dotyczace woli testatorki oraz stosunkoéow i relacji rodzinnych pomiedzy nia

a wnioskodawczynia i spadkodawczynia. Uczestniczka zakwestionowala przestanki jej wydziedziczenia.

Swoje argumenty uczestniczka obszernie powtorzyta w pismie z 3.10.2016 r. (k. 40-43).

Na rozprawie poprzedzajacej wydanie postanowienia w dniu 14 pazdziernika 2016 r. uczestniczka wniosta o
stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy

z pominieciem testamentu. Co istotne, wskazala, ze gdyby nie postanowienie zawarte w testamencie dotyczace
wydziedziczenia, to testamentu by nie kwestionowata.



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. W. zmarla w dniu 13 listopada 2015 r. w G., ostatnio stale zamieszkiwatla w N.. Spadkodawczyni pozostawata raz
w zwigzku malzenskim, zmarta jako wdowa. Posiadala dwoje dzieci: corki, A. S. i K. S.. J. W. nie posiadala dzieci
pozamalzenskich, ani przysposobionych. Zaden ze spadkobiercow J. W. nie zrzekl sie dziedziczenia po niej, ani nie
odrzucil spadku, nikt nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Poza wnioskodawczynia i uczestniczka nie ma
innych os6b uprawnionych do dziedziczenia po J. W. na mocy ustawy.

dowdd: odpis skrocony aktu zgonu - k. 5, odpis skrécony aktu urodzenia
k. 6, odpis skrocony aktu matzenstwa k. 7, zapewnienie spadkowe wnioskodawezyni A. S. - k. 44, zeznania uczestniczki:

K. S. k. 44-45.

J. W. sporzadzila w dniu 23 maja 2001 r. przed notariuszem W. C. w Kancelarii Notarialnej w N., rep. A nr 2461/2001
testament w formie aktu notarialnego. W § 1 testamentu spadkodawczyni oswiadczyla, ze do calo$ci spadku powoluje
swoja corke A. S.. W § 2 spadkodawczyni oéwiadczyla, ze ,wydziedzicza swojg druga corke K. S., gdyz jest niewdzieczna,
nie interesowata sie nig w czasie jej dlugiej choroby, zniewazata jg slownie, ublizala jej wraz ze swoim mezem i dzie¢mi
za co zostala prawomocne osadzona, utrudnia jej korzystanie ze wspoélnych urzadzen w budynku, w ktérym razem
mieszkaja i nawet w tych sprawach interweniowala kilkakrotnie policja”.

dowdd: testament k. 32.

Uczestniczka K. S. nosi tylko jedno imie, (...) nie jest jej drugim imieniem, niemniej w domu tak czesto byla nazywana
rowniez przez matke.

przyznanie uczestniczki — k. 45.

Spadkodawczyni nie leczyla sie psychiatrycznie, nie miala zaburzen psychicznych. Pozostawala z corka uczestniczka
K. S. w konflikcie.

przyznanie uczestniczki — k. 45 oraz tres¢ odpowiedzi na wniosek.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane wyzej dowody
z dokumentéw w postaci aktéw stanu cywilnego, testamentu, zapewnienie wnioskodawczyni A. S. i zeznania
uczestniczki K. S..

Pozostale wymienione wyzej okolicznoéci nie wymagaly dowodu, albowiem zostaly przyznane przez uczestniczke (art.
229 k.p.c.).

Istotne jest, ze zar6wno wnioskodawczyni, jak i uczestniczka nie znaly okolicznoéci, w ktérych spadkodawczyni
sporzadzila przedmiotowy testament.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W myél art. 922 § 1 k.c. prawa i obowigzki majatkowe zmarlego przechodza
z chwilg jego Smierci na jedna lub kilka oséb stosownie do przepiséw prawa spadkowego.

Stosownie do tresci art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu.
Zgodnie z art. 959 k.c. spadkodawca moze powola¢ do calo$ci lub czesci spadku jedna lub kilka osob.

Przepis art. 950 k.c. stanowi, ze testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego. Tego rodzaju testament
zostal ztozony w niniejszej sprawie. Spadkodawczyni J. W. sporzadzila testament przed notariuszem w N. W. C. w
formie aktu notarialnego. W testamencie tym spadkodawczyni do catoéci spadku powolala corke A. S..



Nalezy zwrdci¢ uwage, ze uczestniczka nie wskazala zadnych okoliczno$ci, ktére moglyby wskazywac na niewaznos$é
testamentu, a wymienione w art. 945 k.c..

Przestankami niewaznosci testamentu sg zgodnie z art. 945 k.c. sa:
1) sporzadzenie testamentu w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli;

2) sporzadzenie testamentu pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dziatal
pod wplywem bledu, nie sporzadzilby testamentu tej tresci;

3) sporzadzenie testamentu pod wplywem grozby.

Na zadng z tych przeslanek nie powolala sie uczestniczka, ani tym bardziej jej nie udowodnila. Zwréci¢ przy tym
nalezy uwage, ze uczestniczka oSwiadczyla, ze zasiegala porady prawnej w niniejszej sprawie (k. 45), jak rowniez,
iz przy doreczeniu jej odpisu wniosku zostala pouczona o prawie zlozenia pisma procesowego, w ktérym powinna
wskazacé jakie fakty wskazane w uzasadnieniu wniosku kwestionuje oraz jakie dowody przedstawia na poparcie swoich
twierdzen i zadan (k. 11). Swiadezy to o tym, ze uczestniczka miala mozliwoéé zgloszenia zaréwno zarzutéw co do
wazno$ci testamentu opartych na tresci art. 945 k.c., jak i zgloszenia na te okoliczno$é ewentualnych dowodéow.

Uczestniczka nie powolala sie na zadng okoliczno$¢é wymieniona w art. 945 k.c. Istnienie przestanek wymienionych
w art. 945 k.c. nie wynika za$ ani z przestuchania wnioskodawczyni, ani uczestniczki. Nalezy zauwazy¢, ze z pism
procesowych uczestniczki wynika, ze spadkodawczyni w dacie sporzadzenia testamentu byla osoba w pelni sprawna
umystowo, o czym $wiadczy opisywany przez uczestniczke konflikt o nielegalne podlaczenie pradu, majacy miejsce w
okresie od wiosny do jesieni 2001 r. (k. 15). Brak zatem jakichkolwiek podstaw do uznania niewazno$ci testamentu
na podstawie art. 945 k.c. Wydaje sie przy tym, ze gdyby tego rodzaju okoliczno$ci istnialy, a w szczego6lnosci gdyby
istniala przestanka wymieniona w pkt. 1 art. 945 § 1 k.c., to notariusz jako osoba zaufania publicznego odmoéwilaby
sporzadzenia aktu notarialnego.

Nalezy przy tym wskaza¢, ze na rozprawie w dniu 14 pazdziernika 2016 r. sama uczestniczka o$wiadczyla, ze gdyby nie
postanowienie o wydziedziczeniu jej, to nie kwestionowalaby testamentu, tj. oSwiadczenia zawartego w § 1 testamentu.

Nie sa podstawa do stwierdzenia niewaznoSci testamentu okoliczno$ci, na ktére powolala sie uczestniczka, a
dotyczace niepelnych (co do wnioskodawczyni) czy tez nieprawidlowych (co do uczestniczki) danych osobowych
0sOb ujawnionych w testamencie. Przepisy dotyczace testamentéw nie nakazuja podania pelnych danych osobowych
spadkobiercy, w szczeg6lnoéci nie wymagaja podania numeru PESEL spadkobiercy, ani tez imion jego rodzicow
czy adresu. Powolanie spadkobiercy jest skuteczne o ile tylko na podstawie zlozonego o$§wiadczenia mozliwa jest
niewatpliwa identyfikacja spadkobiercy. Taka sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie. Skoro z § 1 testamentu wynika,
ze spadkodawczyni do caloéci spadku powolala swoja corke A. S. nie identyfikacja spadkobiercy nie budzi zadnych
watpliwos$ci.

Nie prowadzi réwniez do stwierdzenia niewaznosci testamentu okoliczno$é, iz w § 2 testamentu spadkodawczyni uzyta
podwdjnego imienia uczestniczki (...), zamiast (...). Tego rodzaju niedoktadno$¢ sama w sobie nie jest przestanka
niewaznoSci testamentu. Omylka spadkodawczyni wynika przy tym zapewne z tego, iz w trakcie sporzadzania przed
notariuszem aktu notarialnego nie dysponowala dokumentami tozsamo$ci uczestniczki, mogla zas zasugerowac sie
tym, ze w domu nazywano uczestniczke raz (...), raz (...).

Okoliczno$cig bez znaczenia dla waznoSci testamentu jest to czy podstawy wydziedziczenia wymienione w § 2
testamentu faktycznie istnialy. Zgodnie z art. 677 k.p.c. w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku Sad nie
bada wazno$ci ani skutecznos$ci przeslanek wydziedziczenia, chyba ze zostaloby wykazane, ze bez postanowieniu o
wydziedziczeniu spadkodawca w ogole testamentu by nie sporzadzit (przeslanek do stwierdzenia tej ostatniej kwestii
brak). Kwestia wydziedziczenia jest istotna tylko w ewentualnym postepowaniu o zachowek, jest natomiast bez
znaczenia w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku. zgodnie z art. 677 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, przedmiotem



niniejszego postepowania bylo jedynie ustalenie kto jest spadkobierca i w jakiej czeSci. Kwestia ta nie budzil zas
watpliwosci w Swietle niezakwestionowanego postanowienia § 1 testamentu.

Z tych wzgleddw, uznajac testament za wazny, Sad stwierdzil nabycie spadku w calo$ci na podstawie testamentu z 23
maja 2001 r. na rzecz wnioskodawezyni A. S..

O kosztach orzeczono zgodnie z art. 520 k.p.c., orzekajac ponadto o $ciggnieciu od wnioskodawczyni kwoty 5 zt tytutem
wydatkow wobec konieczno$ci umieszczenia orzeczenia w Rejestrze Spadkowym.



