Sygn. akt I C 718/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2018 r.

Sad Rejonowy w Nowym Targu I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Przemystaw Mo$cicki

Protokolant: sekretarz sadowy Danuta Bierowka

po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2018 r. w Nowym Targu
na rozprawie

sprawy z powddztwa M. T.

przeciwko B. (...) z siedzibg w R.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej B. (...) z siedziba w R. na rzecz powddki M. T. kwote 8.000 zl (osiem tysiecy zlotych)
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 30 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 2.657,16 zt (dwa tysigce sze$¢set piecdziesiat siedem zlotych
16/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwote 1.800 zt (tysigc osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 718/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 20 lipca 2018 roku

Powodka M. T. domagala sie od strony pozwanej B. (...) Spoélka (...) Oddzial w Polsce z siedziba w W. kwoty
8.000 zlotych z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od 30 sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde.

W uzasadnieniu powodka wskazala, ze w 7 maja 2017 roku w wyniku zdarzenia drogowego doznala licznych
obrazen ciala, takich jak zlamanie zebra po stronie lewej, uraz klatki piersiowej po stronie lewej, sttuczenie barku
lewego, sthuczenie i krwiak biodra lewego i uda prawego. W wyniku zdarzenia powddce udzielona zostala pierwsza
pomoc przez ratownikoéw pogotowia ratunkowego. Powodce nakazano oszczedny tryb zycia, a takze przepisano leki
przeciwbdlowe. Nastepnie powodka kontynuowala leczenie w gabinecie specjalistycznym u lekarza chirurga. Nadto
powddka wskazala, iz pomimo uplywu czasu, nadal odczuwa skutki zdarzenia w postaci bolu zeber z uwagi na fakt,
iz zlamane zebro Zle sie goilo, a takze lek podczas jazdy rowerem z uwagi na traumatyczne przezycia zwigzane z
wypadkiem z 7 maja 2017 r. Powddka podniosta jako istotny w sprawie fakt, ze jako technik farmacji miala podjaé
prace w aptece, jednak do zatrudnienia nie doszlo z uwagi na dtugi okres rehabilitacji.



W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci. Zdaniem strony pozwanej powddka nie
wykazala, ze w wyniku wypadku doznala obrazen ciala lub rozstroju zdrowia w rozumieniu art. 444 § 1 k.c., gdyz nie
wykazala, aby doj$¢ mialo do zniszczenia tkanek lub organoéw jej ciala albo ze doszlo do zaburzenia funkcjonowania
ukladéw jej organizmu. Podniosla, ze lekarz orzecznik stwierdzit u powddki 0% uszczerbku na zdrowiu. Ponadto
pozwana wskazala, ze zadoS¢uczynienie ma charakter fakultatywny co rzutuje réwniez na brak zasadno$ci roszczenia
odsetkowego w odniesieniu do kwoty zadoS¢éuczynienia, co ma wynikaé z faktu, iz sad wydajac wyrok bierze pod uwage
stan z chwili wyrokowania, czyli stan, ktérego pozwany nie mogl zna¢ w toku postepowania likwidacyjnego.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 7 maja 2017 r. w miejscowosci K. powodka ulegla wypadkowi komunikacyjnemu. Sprawca wypadku byla
kierujaca samochodem T. nr rej. (...), za ktérg odpowiedzialnosé¢ cywilna ponosi pozwane towarzystwo ubezpieczen.

okoliczno$¢ bezsporna.

Na skutek zdarzenia powodka doznala obrazen ciala w postaci zlamania zebra V po stronie lewej, stluczenia klatki
piersiowej, barku i biodra lewego oraz uda prawego. Zaraz po zdarzeniu, powddce zostala udzielona pierwsza pomoc
przez ratownikow pogotowia (...) IT w N., a nastepnie powodke przewieziono do szpitala. Powddka otrzymala zalecenie
stosowania lekéw K. Forte oraz O.-zel, a takze kontroli i dalszego leczenia w poradni chirurgii ogdlnej. Powddka
zgodnie z zaleceniami powodka kilkakrotnie korzystala z pomocy lekarskiej w Samodzielnym Publicznym Zakladzie
Opieki Zdrowotnej w K. — (...) Ogoélnej. Zakonczenie leczenia w poradni nastapilo w dniu 12 czerwca 2017 roku.

dowod: karta zlecenia wyjazdu zespolu ratownictwa medycznego k. 9, karta informacyjna leczenia szpitalnego oraz
dokumentacja z poradni chirurgii ogélnej k. 14-16 oraz 35 — koperta.

Po wypadku powddka odczuwala trudno$ci w oddychaniu oraz bél sttuczonych okolic, a dolegliwosci te utrzymywaty
sie przez okres okolo czterech tygodni. Obrazenia jakich doznala powodka skutkowaly dolegliwoSciami bélowymi
i ograniczeniami sprawnosci fizycznej do jednego miesigca od wypadku do dnia zakonczenia leczenia w poradni
chirurgicznej, ktore mialo miejsce w dniu 12 czerwca 2017 roku. Powddka po wypadku miala problemy ze snem, byta
zestresowana, nerwowa, skarzyta sie na bol i problemy z oddychaniem.

dowdd: opinia bieglego J. L. k. 60-63, opinia uzupehiajaca k. 77, zeznania §wiadka J. T. k. 94.

Rokowania co do zdrowia powo6dki po odniesionych obrazeniach w wypadku sa dobre, co daje powdd do stwierdzenia,
ze stan zdrowia powddki w chwili obecnej nie ma istotnego wplywu na zmniejszenie lub ograniczenie jej aktywnoéci
zyciowej. Zgodnie z tabela Norm Procentowego Uszczerbku na Zdrowiu bedacego zalacznikiem do rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku, powodka doznala 0% dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu, jednakze w wyniku wypadku jaki mial miejsce w dniu 7 maja 2017 roku powo6dka doznala obrazen ciala
w postaci m.in. zlamania zebra, stluczenia klatki piersiowej czy stluczenia barku. W przyszloSci nie ujawnia sie inne
nastepstwa wypadku.

dowdd: opinia bieglego J. L. k. 60-63, opinia uzupehiajaca k. 77.

W czasie kiedy doszlo do zdarzenia, powddka byla mezatka wychowujaca wspolnie z mezem jednego syna. Byla
zatrudniona w jednej z aptek, ale warunki umowy o prace nie byly satysfakcjonujace i w tamtym czasie powodka
planowala zmiane pracy, co wiecej byla umdéwiona na jej rozpoczecie w nowym miejscu, jednak z powodu skutkow
wypadku, nie byla ona w stanie podja¢ stalego zatrudnienia i posada te przepadla z uwagi na dlugi okres rehabilitacji.
Powodka do czasu wypadku prowadzila aktywny tryb zycia, jezdzila codziennie na rowerze, uprawiala sport.

dowod: zeznania §wiadka J. T. k. 94, zeznania powddki M. T. k. 94.

Pismem z dnia 31 lipca 2017 roku powodka zglosila szkode u pozwanej wraz z wnioskiem o przeprowadzenie
postepowania likwidacyjnego, jednak decyzja z dnia 24 sierpnia 2017 roku pozwana odmoéwila wyplacenia



Swiadczenia, wskazujac, iz szkoda, jakiej doznala powddka jest na tyle niewielka, Ze nie uzasadnia przyznania
zado$Cuczynienia na jej rzecz.

dowod: pismo z dnia 31 lipca 2017 roku — zgloszenie szkody k. 10, pismo z dnia 24 sierpnia 2017 roku — decyzja k.
13, akta szkody.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych dowodoéw, ktore uznal za wiarygodne co do ich
autentycznoéci - faktu ich sporzadzenia — dokumentacji lekarskiej, akt szkody.

Ponadto Sad swoje ustalenia oparl na opinii sporzadzonej przez bieglego sadowego z zakresu chirurgii ogolnej,
ortopedii i traumatologii — dr n. med. J. L., na zeznaniach §wiadka J. T., na zeznaniach samej powodki oraz
dokumentach dotyczacych likwidacji szkody.

Opinie biegltego Sad podzielil w calo$ci, gdyz spelniala ona wszelkie wymogi jakimi winne charakteryzowac sie opinie.
Zostala ona wydana na podstawie pelnej dokumentacji medycznej ujawnionej przez strony i dolaczonej do akt oraz
badania powodki. Opinia jest pelna i jasna, nie budzi watpliwosci.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka J. T., gdyz byly one rzeczowe i konkretne. Nie budzila réwniez watpliwosci
prawdziwo$¢ zeznan powodki.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie.

Sama zasada odpowiedzialnoSci strony pozwanej byla bezsporna i wynika z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 473) w zw. z art. 445 w zw. z art. 444 § 1 k.c. Sporna byla jedynie kwestia
czy powodce nalezy sie zadoSéuczynienie za doznang krzywde, a jesli tak to w jakiej wysokosci i od kiedy ewentualnie
liczy¢ odsetki za op6znienie.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde (art. 445 § 1 k.c.).
Przyznanie zado$¢uczynienia nie jest obligatoryjne i zalezy od uznania i oceny przez sad konkretnych okoliczno$ci

sprawy.

Dokonujac oceny skutkéw wypadku z 7 maja 2017 r., ktéremu ulegla powddka, Sad uznal, ze zadanie zado$¢uczynienia
jest zasadne i to w wysokoSci wskazanej przez powddke. Co prawda okazalo sie, ze powodka nie doznala
trwalego uszczerbku na zdrowiu, jednakze sam wypadek doprowadzit do czasowego rozstroju zdrowia powodki oraz
spowodowal realna krzywde w postaci negatywnych doznan zaréwno fizycznych, jak i psychicznych. Powodka na
skutek wypadku doznala bolesnych obrazen w postaci zlamania zebra oraz szeregu sthuczen. Samo zlamanie zebra, jak
wskazuje do$wiadczenie zyciowe, jest doznaniem bolesnym, wplywajacym na samopoczucie osoby pokrzywdzone;j.
Leczenie powodki i odczuwanie przez nig dolegliwo$ci bélowych trwalo okolo miesiaca, nie mozna zatem zasadnie
twierdzi¢, ze powodka nie doznata zadnych negatywnych nastepstw w wypadku. Pow6dka z miejsca wypadku zostala
zabrana do szpitala, a nastepnie podjela uzasadnione leczenie w poradni chirurgicznej, trwajace blisko miesiac.
Podjecie leczenia wraz z realnymi skutkami w postaci odczuwanego bélu na skutek zlamania zebra i szeregu stluczen
pozwalaja na uznanie, ze zadanie rekompensaty pienieznej jest uzasadnione. Do tego nalezy dodaé niewatpliwie
zasadne negatywne odczucia psychiczne, gdyz oczywiste jest, ze w zwiazku z odczuwanym boélem oraz zlamaniem
zebra, powo6dka musiala ograniczy¢ swoja aktywno$c¢ zyciowa. W tej perspektywie zadana przez powddke kwota 8.000
z} tytulem zadoSéuczynienia nie jest wygbérowana.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad w zakresie zar6wno odpowiedzialnoéci jak i wysokoSci zado$¢uczynienia, roszczenie
powddki uwzglednil. Sad uznal za uzasadnione réwniez zadanie odsetkowe. Nie ma podstaw by w realiach niniejszej



sprawy orzeka¢ o odsetkach dopiero od momentu wyrokowania. W ocenie Sadu juz na etapie postepowania
likwidacyjnego ubezpieczyciel znal skutki wypadku, a w szczeg6lno$ci mogl ustali¢, ze fakt zlamania zebra oraz
miesieczny okres leczenia uzasadniaja przyznanie zado$éuczynienia a odmowa przyznania takiego Swiadczenia jest
niezasadna.

O kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art. 98 § 1 k.p.c.



