Sygn. akt V GC 449/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

15 listopada 2016r.

Sad Rejonowy w Nowym Sqczu V Wydzial Gospodarczy w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy SSR Anna Dobosz

Protokolant st. sekr. sqd. Beata Swies

po rozpoznaniu 15 listopada 2016r. w N.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w T.

przeciwko M. H.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej M. H. na rzecz powoda (...) Spotki
z ograniczona odpowiedzialnoscia kwote 41 080,33 zl (czterdziedci jeden tysiecy osiemdziesiat zlotych 33/100), w tym
kwoty:

1) 9760,00 zl (dziewiet tysiecy siedemset szeSédziesigt zlotych) z odsetkami ustawowymi od 15 grudnia 2008r. do 31
grudnia 2015r. oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od 01 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

2) 7 436,75 zl (siedem tysiecy czterysta trzydzieSci sze$c¢ zlotych 75/100)
z odsetkami ustawowymi od 15 grudnia 2008r. do 31 grudnia 2015r. oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od
01 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

3) 3 098,80 zl (trzy tysiace dziewiectdziesiat osiem zlotych 80/100) z odsetkami ustawowymi od 29 grudnia 2008r.
do 31 grudnia 2015r. oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od 01 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

4) 8 384,70 zl (osiem tysiecy trzysta osiemdziesiat cztery zlote 70/100)
z odsetkami ustawowymi od 08 stycznia 2009r. do 31 grudnia 2015r. oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od
01 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

5) 6 197,60 zl (szeéc¢ tysiecy sto dziewietdziesiat siedem zlotych 60/100)
z odsetkami ustawowymi od 12 stycznia 2009r. do 31 grudnia 2015r. oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od
01 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

6) 3172,00 zl (trzy tysigce sto siedemdziesiat dwa zlote) z odsetkami ustawowymi od 29 stycznia 2009r. do 31 grudnia
2015t. oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od 01 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

7) 3 030,48 zl (trzy tysiace trzydziesci zlotych 48/100) z odsetkami ustawowymi od 27 marca 2009r. do 31 grudnia
2015r. oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od 01 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

II. umarza postepowanie odno$nie kwoty 573,40 zl (pie¢set siedemdziesiat trzy ztote 40/100);



III. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 4 500,00 zl (cztery tysigce piecset zlotych) tytutem zwrotu kosztow
procesu.

SSR Anna Dobosz
Sygn. akt V GC 449/16
1. odnotowa¢é wyrok,
2. kal. 21 dni,
15 listopada 2016r. SSR Anna Dobosz
Sygn. akt V.G C 449/16
UZASADNIENIE
wyroku z 15 listopada 2016r.

Powod (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia w T. w pozwie nadanym w urzedzie pocztowym 14 grudnia
2010r. skierowanym przeciwko M. H. domagat sie zasadzenia kwoty 41.653,73 zl z ustawowymi odsetkami od
poszczegdlnych kwot szczegdlowo wyliczonych w pozwie do dnia zaplaty oraz zasadzenia kosztéw procesu, tj. wpisu
i kosztow zastepstwa prawnego.

Uzasadnial, ze strony lgczyly stale stosunki handlowe od 2007r., w ramach ktérych powdd wystepowat jako
sprzedawca, a pozwana jako nabywca toreb wielorazowego uzytku, ktére nastepnie pozwana odsprzedawala swoim
klientom. Wspolpraca rozwijala sie poprawnie az do okresu zimowego 2008 roku. Od tego czasu pozwana zaprzestala
regulowania zobowiazan wobec powoda.

(pozew — k. 1-2,

koperta — k. 23).

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z 01 lutego 2011 roku sad uwzglednil Zadanie pozwu w calo$ci.
(nakaz — k. 33).

Sad skutecznie doreczyl pozwanej nakaz zaplaty 5 lipca 2016 roku.

Pozwana M. H. wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty, domagala sie oddalenia powodztwa i zasadzenia od powoda
kosztoéw procesu.

Pozwana zaprzeczyla, aby zawierala z powodem umowy, na mocy ktérych mialaby dokonaé¢ zakupu towaru
wskazanego w fakturach VAT zalgczonych do pozwu. Zaprzeczyla, aby towar zostal jej kiedykolwiek wydany. Powod
dolaczyl do pozwu jedynie faktury VAT, a same faktury nie stanowig dowodu, ze doszlo miedzy stronami do zawarcia
umowy. Pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczenia odno$nie kwoty 9.760,00 zt wynikajacej z faktury VAT
numer (...), oraz kwoty 7.436,75 zl wynikajacej z faktury VAT nr (...). Wskazala, ze termin platno$ci wynikajacy z tych
faktur przypadal na 14 grudnia 2008 roku, a pozew zlozony zostal przez powoda 17 grudnia 2010 roku, a wiec po
uplywie dwuletniego okresu przedawnienia roszczenia wynikajacego z art. 554 ke.

(sprzeciw — k. 74-75).

Na rozprawie 15 listopada 2016 roku cofngl pozew odnoénie kwoty 573,40 zl, wskazujac, ze o takg kwote faktura VAT
numer (...) zostala skorygowana.



(o$wiadczenie do protokotu rozprawy — k. 95).
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy:

Powod (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cig w T. sprzedawal pozwanej M. H. torby wielokrotnego uzytku.
Strony wspolpracowaly od listopada 2007 roku.

(d. zestawienie platnosci rozliczonych — k. 6-7,

zeznania $wiadka D. Z. — k. 96,

zeznania pozwanej — k. 96).

Poczawszy od faktury VAT numer (...) pozwana przestala placi¢ naleznosci do powoda.
(d. zestawienie platnoSci nie rozliczonych — k. 8).

Z tytuhu sprzedazy powdd wystawial pozwanej faktury VAT.

Byly to faktury:

(...) na kwote 7.436,75 zt z terminem zaplaty na 14 grudnia 2008r.
(...) na kwote 3.672,20 zl z terminem zaplaty na 28 grudnia 2008r.
(...) na kwote 761,48 zl z terminem zaplaty na 07 stycznia 2009r.
(...) na kwote 7.623,22 z} z terminem zaplaty na 07 stycznia 2009r.
(...) na kwote 6.197,60 zl z terminem zaplaty na 11 stycznia 2009r.
(...) na kwote 3.172,00 zl z terminem zaplaty na 28 stycznia 2009r.
(...) na kwote 3.0030,48 zl z terminem zaplaty na 26 marca 2009r.
(d. faktury — k. 10 - 17).

Do faktury VAT nr (...) powdd wystawil fakture korygujaca numer (...) z 08 grudnia 2008r. na kwote 573,40 zi. Fakture
te podpisala pozwana i przybila tam pieczeé firmowa.

(d. faktura — k. 87).

Powdd dostarczal pozwanej towar przez firmy kurierskie. Towar objety fakturg VAT numer (...) odebrany zostal od
powoda w celu doreczenia pozwanej 14 listopada 2008 roku przez firme kurierska (...).

(d. zeznania $wiadka jw.,
odno$nie sposobu dostawy towaru - zeznania pozwanej — k. 96,
zestawienie ustlug wraz z dokumentem wydania paczek — k. 89-90).

07 czerwca 2010 roku powod wystat do pozwanej listem poleconym wezwanie do zaplaty wszystkich nieuiszczonych
nalezno$ci.

(d. wezwanie wraz z dowodem nadania — k. 30-31).



Ustalajac stan faktyczny sprawy, sad oparl sie na dokumentach w postaci faktur, zestawieniu wierzytelnoéci powoda
zaplaconych i niezaplaconych przez pozwana, dowodéw nadania towaru kurierowi, zeznaniach $wiadka i cze$ciowo
zeznaniach pozwane;j.

Art. 231 kpc stanowi, ze sad moze uzna¢é za ustalone fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli
wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktéw (domniemanie faktyczne).

Stosujac powyzsza zasade sad przyjal, ze powod wykazal, iz w 2008 roku zawierat z pozwana umowy sprzedazy i
dostarczal jej towar, za ktory pozwana nie zaplacila. Okolicznosci te wynikaja ze ztozonych faktur, faktury korygujacej
zaopatrzonej w pieczeé i wlasnoreczny podpis pozwanej, dowoddéw wydania towaru firmie kurierskiej ,,siocdemka”,
zeznan Swiadka i cze$ciowo zeznan pozwanej (w zakresie wyzej wskazanym).

Dokument wystawiony przez kuriera w ktéorym podany jest numer faktury (...) i data odbioru towaru od sprzedawcy
przez Kuriera, tj. 14 listopada 2014r., zbiezny jest czasowo z data wystawienia powolanej faktury VAT numer (...),
ktéra wystawiona zostala w tym samym dniu.

Powodem korekty faktury VAT numer (...) z 28 listopada 2008r. bylo obnizenie ceny towaru z kwoty jednostkowe;j
3,01 z} do 2.54 7} (netto) za sztuke. Na kolejnej fakturze VAT numer (...) z 12 grudnia 2008 roku powdd wpisal taki
sam towar, tj. ,torba GB z nadrukiem granatowa” i zastosowat analogiczna cene netto jak poprzednio po korekcie, tj.
2,54 zl netto za sztuke.

Pozwana w swoich zeznaniach przyznala, ze kupowata towar od powoda, twierdzila jednak, ze nie pamieta kiedy i
dlaczego wspolpraca stron zostala zakonczona. Zaprzeczyla, aby dostawala od powoda towar i faktury, a wiec nie
miala za co placi¢. Sad w tej czeSci zeznania pozwanej ocenil jako niewiarygodne, albowiem do drugiej z faktur objetej
zadaniem pozwu, (...) z 14 listopada 2008r., pozwana podpisala fakture korygujaca z 8 grudnia 2008 roku, co zdaniem
sadu potwierdza, ze pozwana towar od powoda otrzymywala. Wskazuje to wiec na fakt przeciwny od twierdzonego
przez pozwang, a mianowicie, ze pozwana zaakceptowala fakture korygujaca do jednej z faktur objetych zadaniem
pozwu. Czyli logiczne jest, ze musiala otrzymac fakture wyjSciowa wraz z towarem. Nie przyjmowala by bowiem faktury

korygujace;j.

Pozwana zaslaniala sie niepamiecia, nie potrafila wskazac okoliczno$ci zakonczenia wlasnej dzialalno$ci gospodarcze;j.
Twierdzila, ze uplynal okres archiwizacji jej dokumentacji ksiegowej za okres objety zadaniem pozwu, twierdzila ze
dokumentacja zostala zniszczona, lecz nie potrafila powiedzieé¢, w jaki sposdb. Nie potrafila stanowczo o$wiadczy¢,
czy zamykajac dzialalno$c¢ gospodarcza posiadala jakie§ nieuregulowane zobowiagzania wobec innych kontrahentow,
ZUS lub US.

Zauwazy¢ nalezy, ze zamkniecie dzialalno$ci gospodarczej to najczeSciej bardzo wazne zdarzenie w zyciu
przedsiebiorcy i okoliczno$ci bedace przyczyna takiej decyzji, oraz skutki likwidacji dzialalnos$ci, (zwlaszcza jesli
wiaza sie z koniecznoScia uiszczania naleznosSci publicznoprawnych lub zaleglo$ci wobec kontrahentéw) - pozostaja
w pamieci przedsiebiorcy na bardzo dlugo, a skutki z tym zwigzane odczuwalne sg przez wiele lat.

W ocenie sadu powyzsze okolicznosSci wskazuja w sposodb wystarczajacy na fakt stalej wspolpracy stron, dostarczenie
towarow przez powoda do pozwanej oraz brak przez nig zaplaty.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nalezalo uwzglednié w caloéci.

Zgodnie z zasada kontradyktoryjnos$ci, wyrazong m.in. w art. 6 ke i 232 kpc, ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.



Rzecza powoda bylo wykazanie przed sadem, ze strony laczylta wspolpraca handlowa, ze sprzedawal pozwanej towary,
za ktore pozwana nie zaplacila.

Powod wszystkie okolicznoSci wykazal w sposdb wystarczajacy, co szczegélowo sad omoéwil w drugiej czesci
uzasadnienia.

Wykazal bowiem ze co najmniej od 2007r. strony ze soba wspdlpracowaly, ze powod dostarczal pozwanej towar za
ktory przez pierwszy rok placila, ze do jednej z faktur za ktére pozwana nie zaplacila, wystawil fakture korygujaca
potwierdzong przez pozwana. Wykazal takze, ze dostarczal towar pozwanej za po$rednictwem firmy kurierskie;.

W $wietle stanowiska zawartego w sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana, aby uwolni¢ sie od odpowiedzialnoSci
powinna byt udowodnié¢, ze przedmiotowych umoéw nie zawierala, ze nie otrzymala towaru wymienionego na
fakturach, ze nie uyjmowala faktur we wlasnej dokumentacji ksiegowe;j.

W ocenie sgdu pozwana nie potrafila logicznie podwazy¢ twierdzen powoda odnoénie tego, ze zostal jej dostarczony
towar objety przedmiotowymi fakturami, w wiekszoSci zaslaniala sie niepamiecig i powolywala na uplyw czasu.
Potwierdzila stanowisko powoda o tym, ze towar dostarczany byl jej przez kuriera. Jako niewiarygodne ocenil sad
zeznania pozwanej w tej czeSci gdzie twierdzila, ze nie dostawala towaru, a wiec nie miala za co placi¢. Twierdzenie to
bylo w sposob oczywisty sprzeczne z wykazaniem przez powoda, ze do drugiej z niezaptaconych faktur dochodzonych
obecnym pozwem, (a trzeciej faktury w ogoble nie zaplaconej przez pozwang - vide zestawienie z k. 8 akt), pozwana
potwierdzila odbidr faktury korygujacej. Wskazuje to wiec na fakt, ze otrzymala fakture VAT numer (...) i skutkuje
brakiem wiary dla twierdzen pozwanej odno$nie tego, ze strony nie zawieraly uméw sprzedazy, dokumentowanych
fakturami wystawionymi przez powoda.

Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda odsetki ustawowe naliczane od dochodzonych kwot, od dnia nastepnego
po uplywie terminu wyznaczonego do zaplaty, wskazanego na fakturach. Orzeczenie w tym zakresie sad oparl na
art. 481 § 1 ke zgodnie z ktérym, jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dhuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Wymagalnoé¢ wierzytelnoS$ci gltownej stanowi kryterium
zadania odsetek za op6Znienie (nalezne za okres rozpoczynajacy sie po terminie wymagalno$ci naleznos$ci gléwnej).
Art. 476 ke stanowi, ze dluznik dopuszcza sie zwloki, gdy nie spelnia $wiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest
oznaczony, gdy nie spelnia §wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela.

Zestawienia platnosci rozliczonych (k. 6-7) w polaczeniu z analiza faktur VAT dolgczonych do pozwu wskazuja, ze
strony ustalaly kazdorazowo termin zaplaty wynikajacy z faktur. W sytuacji braku zaplaty w terminach uméwionych
przez strony pozwana bedaca w zwloce, zobowigzana jest obecnie do zaplaty nalezno$ci gléwnych wraz z odsetkami
ustawowymi, ktorych wysoko$¢ ustalona zostata z uwzglednieniem brzmienia art. 481 ke (ze zmiang od 01.01.2016r.).

Odnoénie zarzutu przedawnienia sad wskazuje, ze byl on niezasadny albowiem powo6d nadal pozew w urzedzie
pocztowym 14 grudnia 2010 roku, a wiec w ostatnim dniu dwuletniego terminu nie przedawnionego (art. 554 kc). Co
prawda pozew do sadu wplynal 17 grudnia 2010 roku, ale za date wplywu nalezalo przyja¢ date nadania przesytki w
urzedzie pocztowym.

Ostatecznie sad zasadzil na rzecz powoda od pozwanej cala nalezno$c objeta zadaniem pozwu wraz z ustawowymi
odsetkami okre$lonymi przez powoda, umorzy} sad postepowanie odno$nie zadania zaplaty kwoty 573,40 zl, co do
ktdrej powod cofnal pozew za zgoda pozwanej, oraz zasadzil od pozwanej na rzecz powoda zwrot kosztdw procesu
to jest wpis 2.083,00 zl, obliczony jako 5 % od podanej wartoéci przedmiotu sporu oraz kwote 2.417,00 zt tytutem
minimalnej stawki wynagrodzenia fachowego pelnomocnika powoda.

SSR Anna Dobosz

Z:



1/ odnotowa¢ uzasadnienie,

2/ odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanej,
3/ kal. 14 dni.

22.11.2016r.

SSR Anna Dobosz



