Sygn. akt IT K 125/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2023 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: asesor sgdowy Dominik Maka

Protokolant: Karolina Rzeszowska - Swigut

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 31 marca 2023 roku oraz 4 maja 2023 roku
sprawy W. C. corki A.iJ. z domu N.

urodzonej (...) w N.

oskarzona o to, ze:

w dniu 21 sierpnia 2022 roku w N. przy ulicy (...) wsp6lnie i w porozumieniu z G. P. wziela udzial w pobiciu K. R. (1),
narazajac go na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k.
lub art. 157 § 1 k.k. w ten sposob, ze po uprzednim, zadawaniu mu uderzen pieSciami w glowe, szarpiac za koszulke
dokonujac jej uszkodzenia doprowadzila do jego przewrocenia na ziemie, zadajac nadal uderzenia pie$ciami po jego
glowie jak i gornej czesci prawego ramienia natomiast G. P. uderzyla go w twarz, a nastepnie kopala go po calym ciele
w wyniku czego K. R. (1) doznat obrazen ciala w postaci stluczenia glowy, klatki piersiowej po stronie prawej oraz
okolicy miednicy i kolana lewego skutkujacych naruszeniem czynnoS$ci narzadéw ciala na okres ponizej 7 dni w my$l
art. 157 § 2 k.k.

tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 1 kk.
oraz sprawy G. P.
oskarzonej o to, ze

w dniu 21 sierpnia 2022 roku w N. przy ulicy (...) wsp6lnie i w porozumieniu z C. W. wziela udzial w pobiciu K. R. (1)
narazajac go na bezposSrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku okre§lonego w art. 156 § 1 k.k.
lub art. 157 § 1 k.k. w ten sposdb, ze uderzyla go w twarz, a nastepnie kopala go po calym ciele po tym jak W. C. uderzajac
go piescia w glowe szarpigc za koszulke dokonujac jej uszkodzenia doprowadzila do jego przewrdcenia na ziemie, po
czym nadal zadawala uderzenia pieSciami po jego glowie jak i gérnej czedci prawego ramienia w wyniku czego K. R.
(1) doznal obrazen ciala w postaci stluczenia glowy, klatki piersiowej po stronie prawej oraz okolicy miednicy i kolana
lewego skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzad6w ciala na okres ponizej 7 dni w mysl art. 157 § 2 k.k.

1j. o przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 1 kk.

I. przyjawszy w ramach czynu zarzucanego aktem oskarzenia, iz W. C. w dniu 21 sierpnia 2022 roku w N. przy ulicy
(...) wziela udzial w bojce wspdlnie z G. P. oraz K. R. (1) w trakcie ktorej jej uczestnicy byli narazeni na skutek, o ktérym
mowa w art. 157 § 1 k.k. w ten sposob, iz kopala K. R. (1) w trakcie, gdy ten szarpal sie z G. P., gdzie w trakcie tej
szamotaniny strony wzajemnie zadawaly sobie uderzenia rekoma i nogami tj. czynu stanowiacego wystepek z art. 158
§ 1 k.k. na podstawie art. 66 § 1 k.k. w zw. z art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne przeciwko W. C. warunkowo umarza
na 2 (dwu) letni okres proby;



U

II. na podstawie art. 67 § 2 k.k. oddaje oskarzong W. C. w okresie proby pod dozor kuratora;

III. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonej W. C. §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 300 (trzystu) zlotych;

IV. na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy prawo o adwokaturze przyznaje od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat P. Z.
kwote (...) (tysigca oémiu) zlotych, w tym podatek VAT tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonej W. C. z urzedu w toku postepowania jurysdykcyjnego;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonej W. C. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (stu) zlotych tytutem
oplaty, za$ na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzona od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych w caloSci

VI. przyjawszy, iz G. P. w dniu 21 sierpnia 2022 roku w N. przy ulicy (...) wziela udzial w bdjce wspdlnie z W. C. oraz K.
R. (1) w trakcie ktorej jej uczestnicy byli narazeni na skutek, o ktérym mowa w art. 157 § 1 k.k. w ten sposob, iz szarpala
sie z K. R. (1) w trakcie, ktorej szamotaniny zadawala uderzenia nogami i rekoma, a W. C. kopala pokrzywdzonego tj.
czynu stanowiacego wystepek z art. 158 § 1 k.k. na podstawie art. 66 § 1 k.k. wzw. z art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne
przeciwko G. P. warunkowo umarza na 2 (dwu) letni okres proby;

VII. na podstawie art. 67 § 2 k.k. oddaje oskarzona G. P. w okresie proby pod dozoér kuratora;

VIII. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonej G. P. $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 500 (pieciuset) zlotych;

IX. na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy o radcach prawnych przyznaje od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego M.
P. kwote (...) (tysigca o$miu) zlotych, w tym podatek VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielone;j
oskarzonej G. P. z urzedu w toku postepowania jurysdykeyjnego;

X. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonej G. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (stu) zlotych tytulem
oplaty, za$ na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzona od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych w caloSci

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K125/23
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach




prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. W.C,G.P. W. C. w dniu 21 sierpnia

2022 roku w N. przy ulicy
(...) wziela udzial w bojce
wspdlnie z G. P. oraz K.
R. (1) w trakcie ktorej jej
uczestnicy byli narazeni na
skutek, o ktérym mowa w
art. 157 § 1 kk. w ten
sposob, iz kopata K. R. (1)
w trakcie, gdy ten szarpal
sie z G. P., gdzie w trakcie
tej szamotaniny strony
wzajemnie zadawaly sobie
uderzenia  rekoma i
nogami

G. P. w dniu 21 sierpnia
2022 roku w N. przy ulicy
(...) wziela udzial w boéjce
wspolnie z W. C. oraz K.
R. (1) w trakcie ktorej jej
uczestnicy byli narazeni na
skutek, o ktérym mowa w
art. 157 § 1 kk. w ten
sposo6b, iz szarpala sie z
K. R. (1) w trakcie, ktorej
szamotaniny zadawala
uderzenia  nogami i
rekoma, a W. C. kopala
pokrzywdzonego




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W nocy z 20 na 21| CzeSciowo zeznania

sierpnia 2022 roku W.
C., G. P, P. T. oraz jej
owczesny chlopak D. J.
spotkali sie na osiedlu
(...), gdzie zenska czesé
towarzystwa pila alkohol.
W tym
w dzielnicy zawada w
podobny sposbéb spedzali
czas 6wczedni narzeczeni
E.S.orazK. R. ().

samym czasie

$wiadka D. J., k. 118-119

Wyjasnienia  oskarzonej
W. C. k. 52-53, k. 114-115

Wyjaénienia oskarzonej G.
P. k. 59-60, k. 115-117

Zeznania $wiadka P. T. k.
130-131

W  pewnym momencie
D. J. wskazal, iz musi
pojecha¢  do
miejsca zamieszkania. W
tym celu wzial od ze soba
swoja dziewczyne i jej
kolezanki i pojechali w tym
czasie w okolice osiedla 29
listopada. Zarazem do E.
S. i K. R. (1) dolaczyl F.
S.. Z uwagi na fakt, iz D.
J. byl wowczas znajomym
K. R. (1) mezczyzni ci
postanowili spotka¢ sie i
razem spedzi¢ dalsza czesé
tej nocy.

swojego

Zeznania $wiadka F. S. k.
17-18, k. 128-130

Zeznania $wiadka E. S. k.
26-27, k. 127-128

Zeznania $Swiadka D. J. k.
118-119

Wyjaénienia  oskarzonej
W. C. k. 52-53, k. 114-115

Wyjaénienia oskarzonej G.
P. k. 59-60, k. 115-117

Zeznania $wiadka P. T. k.
130-131

Wyzej wymienione grupki
spotkaly sie pod domem D.
J.. K. R. (1) bedac juz pod
wplywem alkoholu wszed}
do samochodu, gdzie
przebywaly oskarzone i
P. T,
muzyke w samochodzie D.
J. i wyrazal niestosowne
propozycje wzgledem P.
T..

wlaczyt  gloéno

Wyjasnienia  oskarzonej
W. C. k. 52-53, k. 114-115

Wyjaénienia oskarzonej G.
P. k. 59-60, k. 115-117

Zeznania $wiadka P. T. k.
130-131




Gdy D. J. skonczyl sprawy
w swoim domu, wrdcil
do swojego samochodu,
gdzie  wyrazil
znajdujacych

nim dziewczym
dezaprobate
muzyki

wobec
sie w
sSwoja
odno$nie
puszczone] w
ciszy
Kolejno wszystkie osoby

porze nocne;j.

udaly sie w kierunku
osiedla (.., w
miedzyczasie  przystajac

A okolicach myjni
samochodowej, gdzie D.
J. upomnial za to samo

zachowanie K. R. (1).

Zeznania $wiadka F. S. k.
17-18, k. 128-130

Zeznania $wiadka D. J. k.
30-31, k. 118-119

Wyjasnienia  oskarzonej
W. C. k. 52-53, k. 114-115

Wyjaénienia oskarzonej G.
P. k. 59-60, k. 115-117

Po krotkim czasie cala
grupa
okolicach placu zabaw
polozonego przy ulicy
(.). Tam rzeczona
mlodziez (poza
kierujacymi  pojazdami)
spozywala  alkohol i
rozmawiala. W pewnym
zeszla

znalazla sie w

dalej

czasie
na temat zachowania P.
T., K. R. (1)
zarzucal, iz dala numer
obcemu mezczyZnie. K. R.
(1) pomimo braku checi
kontynuowania dyskusji
ze strony wspottowarzyszy

rozmowa

ktorej

dalej ciagnal ten temat,
posuwajac sie nawet do
nazwania P. T. blachara.

Zeznania $wiadka D. J., k.
118-119

Wyjasnienia  oskarzonej
W. C. k. 52-53, k. 114-115

Wyjasnienia oskarzonej G.
P. k. 59-60, k. 115-117

Zeznania $wiadka P. T. k.
130-131

Zachowanie to spotkalo

sie zZ dezaprobata
oskarzonych, ktéore w
sposéb wyrazny
zaznaczyly, iz nie zycza
sobie tego rodzaju
zachowania. W  tym
czasie D. J., ktéry czul
sie zazenowany/smutny

Zeznania $wiadka D. J., k.
118-119

Wyjasnienia  oskarzonej
W. C. k. 52-53, k. 114-115

Wyjaénienia oskarzonej G.
P. k. 59-60, k. 115-117




cala sytuacja  poszed}
w  kierunku  swojego
samochodu. Chwile po

tym dolaczyla do niego G.
P., ktora starala sie go
pocieszy¢. W tym czasie K.
R. (1) dalej walkowal ten
sam temat.

Zeznania $wiadka P. T. k.
130-131

Wkrotce po tym
K. R. (1 zdajac
sobie sprawe, iz
temat ten jest nie
jest spotykany z
akceptacja, w  sposob
wulgarny  zwrocil  sie

do swoich interlokutoréw
oraz pokazal im obrazliwy
gest. Sytuacje te
dostrzegla G. P., ktora

podbiegla woéwcezas do
K. R (1) i chwycila
go za koszulke. Na
skutek tego doszlo
do pewnego rodzaju
szarpaniny miedzy
oskarzona, a
oskarzycielem

positkowym.

Zeznania $wiadka D. J. k.
118-119

Wyjasnienia  oskarzonej
W. C. k. 52-53, k. 114-115

Wyjaénienia oskarzonej G.
P. k. 59-60, k. 115-117

Zeznania $wiadka P. T. k.
130-131

W pewnym momencie
owej szarpaniny K. R. (1)
podnibst w gore trzymana
przez siebie butelke. Ow
gest dostrzegla G. P., ktéra
uderzyla go wowczas z
pieSci w twarz. Po chwili
kolejnej szarpaniny G. P.
powalila drobniejszego K.
R. (1) na ziemie. Sytuacja
ta nie doprowadzila do
zazegnania konfliktu, gdyz
osoby te zaczely wowcezas
zadawaé sobie wzajemnie
ciosy, szarpac sie w tzw.
parterze.

Zeznania $Swiadka D. J. k.
30-31, k. 118-119

Wyja$nienia  oskarzonej
W. C. k. 52-53, k. 114-115

Wyjaénienia oskarzonej G.
P. k. 59-60, k. 115-117

Zeznania $wiadka P. T. k.
130-131




Gdy K. R. (1) i G. P.
szarpali sie na
W. C. zdecydowala sie
pomdc kolezance i kilka
razy z niewielka sila
kopnela lezacego K. R.
(1). K. R. (1) w trakcie
szarpaniny na zadanie
G. P. puscit butelke. W
trakcie tej kontynuowanej
mimo to szamotaniny F.
S. i D. J. prébowali
rozdzieli¢ walczace strony.
Gdy juz wydawalo sie,

ziemi,

iz dzialanie to przyniesie
zamierzony efekt, po
krotkotrwalej przerwie w
bojce K. R. (1) wyrwat sie
trzymajacemu go koledze
i ponownie przystapil do
kontynuowania bojki.

Wyjaénienia  oskarzonej
W. C. k. 52-53, k. 114-115

Wyjaénienia oskarzonej G.
P. k. 59-60, k. 115-117

Czesciowo zeznania
$wiadka F. S. k. 17-18, k.
128-130

Zeznania $wiadka D. J. k.
30-31, k. 118-119

Zeznania $wiadka P. T. k.
130-131

Po krotkiej chwili kolejnej
szamotaniny G. P. i
K R (1), w tym
momencie juz bez
czynnego udzialu W. C. w
okolice miejsca zdarzenia
nadjechat
Sytuacja ta sprawila, iz
strony rozeszly sie i
poszly w  przeciwnych

radiowoz.

kierunkach. Kolejno E. S.
zaczepila wracajacych ta
samg droga policjantow
i zazadala podjecia przez
nich interwencji. W toku
tej interwencji doszlo do
rozpytania F. S., E. S. oraz
K. R. (1). Chwile péZniej
policjanci o to zdarzenie
rozpytali takze D. J.iP. T..

Czesciowo zeznania
$wiadka K. R. (1) k. 1-3, k.
117-118

CzeSciowo zeznania
$wiadka F. S. k. 17-18, k.
128-130

Czesciowo zeznania
$wiadka E. S. k. 26-27, k.
127-128

Wyjasnienia  oskarzonej
W. C. k. 52-53, k. 114-115

Wyjasnienia oskarzonej G.
P. k. 59-60, k. 115-117

Zeznania $wiadka D. J. k.
119

Zeznania $wiadka P. T. k.
130-131

Natomiast K. R. (1) wraz
z narzeczona udal sie
do sadeckiego szpitala,

Zeznania $wiadka K. R. (1)
k. 1-3, k. 117-118




udzielono  mu
pomocy. Na
skutek  przedmiotowego
zdarzenia K. R. (1)
doznal stluczenia glowy,
Kklatki
stronie

gdzie
pierwszej

stluczenia

piersiowej  po
prawej, a takze stluczenia
okolicy miednicy i lewego
kolana. Przedmiotowe
obrazenia naruszyly
czynnodci narzadéw ciala
oskarzyciela positkowego
na okres

przekraczajacy 7 dni.

nie

Dokumentacja medyczna
k. 10-14

Zeznania $wiadka F. S. k.
17-18, k. 128-130

Zeznania $wiadka E. S. k.
26-27, k. 127-128

Opinia bieglego ortopedy i
traumatologa k. 35

Zarazem og6l aktywnoSci
sprawcow tj. uderzanie i
szarpanie G. P., kopniecie
w. C,
szarpanie K. R. (1)
narazaly uczestnikow tego

uderzanie i

zdarzenia na wystapienie
skutku, o ktéorym mowa w

Zeznania $wiadka K. R. (1)
k. 1-3, k. 117-118

Dokumentacja medyczna
k. 10-14

Wyjadnienia  oskarzonej
W. C. k. 52-53, k. 114-115

art. 157 § 1 k.k. Wyjaénienia oskarzonej G.
P. k. 59-60, k. 115-117
Koszulka oskarzonej G. P.
k. 113

W. C. ma 22 | Wyjaénienia  oskarzonej

lata.  Oskarzona  jest | W. C. k. 52-53, k. 114-115

bezdzietna panng. W.
C. posiada wyksztalcenie
§rednie. ~Oskarzona z
zawodu jest kosmetyczka.
W. C. wykonuje
zaw6d prowadzac wilasna

ten

dzialalno$¢ gospodarcza,
z ktéorej to uzyskuje
dochdd w wysokosci okoto
2000 zlotych miesiecznie.
W. C. nie ma nikogo
na swoim utrzymaniu.,
jest  osoba
niekarana. Oskarzona
nie posiada istotnego
majatku. W. C.
leczy sie psychiatrycznie,

Oskarzona

nie

w zakresie danych osobo
poznawczych

Karta karna W. C. k. 65

Notatka urzedowa dot. W.
C.k. 66

Zas$wiadczenie o stanie
majatkowym dot. W. C. k.
67




neurologicznie ani

odwykowo.

G. P. ma 23 lata. [ Wyjasnienia oskarzonej
Oskarzona jest bezdzietng | G. P. k. 59-60, k.
panng. G. P. posiada | 115-117 w zakresie dany
wyksztalcenie Srednie. | osobopoznawczych

Oskarzona nie posiada
wyuczonego zawodu . G.
P. pracuje zawodowo w
charakterze magazyniera
w S, =z |ktorej to
pracy uzyskuje dochdod
w wysokoSci okolo 2800
zlotych miesiecznie. G.

P. nie ma nikogo
na swoim utrzymaniu.,
Oskarzona jest osoba

niekarana. Oskarzona jest
wlascicielka
osobowego o
kilkunastu tysiecy zlotych,
poza tym nie posiada

samochodu
wartos$ci

innych istotnych
skladnikéw majatkowych.
G. P. nie leczy sie
psychiatrycznie,
neurologicznie ani
odwykowo.

Karta karna G. P. k. 68

Notatka urzedowa dot. G.
P. k. 69

Zaswiadczenie o stanie

majatkowym G. P. k. 70

o.1.Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktéow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Wyjasnienia W. C.

Oskarzona W. C. bedac
sluchana w postepowaniu
przygotowawczym
przyznala sie do
zarzucanego jej czynu
oraz zlozyla obszerne
wyjadnienia.  Natomiast
w toku postepowania
jurysdykcyjnego
oskarzona zanegowala
swoja odpowiedzialnosé
karng, réwnoczeénie dalej
korzystajac z  prawa
do zlozenia wyjaénien.
Whbrew
wyjasnienia oskarzonej W.
C. pomimo odmiennej
tre$ci ustosunkowania sie
do zarzutow sg zbiezne
i wystarczajace  jest
ich laczne przytoczenie.
Mianowicie w $wietle
wyjasnien W. C.
oskarzone, ich kolezanka

pozorom




oraz jej chlopak mieli tego
dnia spozywa¢ alkohol na
osiedlu (...). Nastepnie W.
C. przytoczyta okolicznoSci
w jakich do grona tych
os6b dolaczyl K. R. (1) i
jego narzeczona i kolega.
Dalej W. C. zaznaczyla juz,
ze od samego poczatku
oskarzyciel positkowy byl
wyzywajacy zwlaszcza w
odniesieniu do P. T.. W
tym zakresie oskarzona
opisala przebieg sytuacji
sprzed domu D. J.. Kolejno
W. C. zrelacjonowata
zdarzenie  z osiedla
wolki. Oskarzona wprost
podala, iz przyczyna
inkryminowanej bojki byto
zachowanie K. R. (1), ktory
najpierw natarczywie
podnosit wulgarne zarzuty
wobec  zachowania P.
T., a nastepnie wykonal
wulgarny gest w strone jej
znajomych. W. C. podala,
iz faktycznie gest ten
spotkal sie z reakcja G. P.,
ktora zlapala oskarzyciela
za koszulke i zaczela sie
z nim szarpa¢. Oskarzona
podala takze, iz w pewnym
momencie oskarzyciel K.
R. (1) wykonal zamach
butelka z piwem, co
spotkalo sie z uderzeniem
go w twarz przez G. P..
Kolejno W. C. podala,
iz w dalszej kolejnosci
walczacy przewrdcili sie
i kontynuowali walke na
ziemi. W. C. przyznala
takze, iz w tym momencie
dolaczyla do bojki, gdyz
zdecydowala sie zadaé
K. R. (1) kilka kopnieé.
Na rozprawie gloéwnej W.
C. nie potrafila podaé
dokladnego miejsca, w




ktérym  wykonala owe
kopniecia. Dodatkowo
oskarzona podala, iz
walczacy  zostali  na
chwile rozdzieleni przez
pozostalych mezezyzn.
Owo rozdzielenie trwato
jednak krotko z uwagi
na dalsze  agresywne
zachowanie K. R. (1), ktory
dazyl do kontynuowania
starcia. Oskarzona podala
takze, iz zwarcie ustalo
dopiero z chwilg zblizenia
sie do walczacych
funkcjonariuszy  policji.
Oskarzona  zaprzeczyla
jakoby miala wziaé czynny
udzial w tym zajéciu poza
wspomnianymi

kopnieciami. W. C.
zaprzeczyla roéwniez, aby
miala wspo6lnie zZ
oskarzona G. P.
goni¢ uciekajacego przed
nimi K. R. (0.
Sad Rejonowy ocenil
wyjasnienia W. C. jako
wiarygodne i przydatne
do poczynienia ustalen
faktycznych. W tym
postepowaniu  nalezalo

zwrdcic uwage, iz
oskarzone od samego
poczatku jednolicie
opisywaly przebieg tego
zdarzenia. W
szczegoOlnosSci miedzy

relacjami kazdej z nich
nie wystepuja jakiekolwiek
istotne sprzecznosci. Owa
relacja jest kompletna.
Do tego przedmiotowe
wyjasnienia s3 wsparte
takze poprzez zeznania
P. T. ktéra zeznajac
podala tozsamy przebieg
tego zdarzenia. Co istotne
sluchany w warunkach
bezpo$redniosci D. J.




zmienil  dotychczasowe
zeznania i zeznal w spos6b
spojny z relacja procesowa
oskarzonych. Co istotne D.
J.iP.T. od dluzszego czasu
nie pozostaja w relacjach
towarzyskich. Stad tez D.
J. jest osoba calkowicie
obca dla oskarzonych,
ktére widziat tylko kilka
razy w zyciu. Nie mial on
wiec interesu w ochronie
ich  kosztem zlozenia
falszywych zeznan. Co
wiecej nalezy podkreslic, iz
D. J. racjonalnie tlumaczyt
dlaczego jego pierwsze
zeznania mialy nie
odzwierciedla¢ faktycznie
przekazywanych

informacji. Pewne
znaczenie w kontekscie
wiarygodnoéci zeznan D.
J. zlozonych na rozprawie
przemawia tre$¢ notatki
urzedowej policji, gdzie
$wiadek juz kilka minut
po zdarzeniu wskazuje
K. R. (1) jako
winowajce calego zajécia
i méwi nawet o obronie
ze strony oskarzonych.
Warto wskaza¢ roéwniez,
iz w  przeciwienstwie
do depozycji Swiadkow
obrony i  wyjaénien

oskarzonych zeznania
Swiadkow oskarzenia sa
w wielu miejscach

wzajemnie ze soba
sprzeczne. Owe zeznania
charakteryzuja sie rowniez
swoista niepamiecia,
bagatelizowaniem dzialan
samego K. R. (1) jeszcze
przed rozpoczeciem samej
bojki.  Szereg  owych
nie$cistoSci w
przedmiotowych

zeznaniach zaréwno o




charakterze wewnetrznym
jak i zewnetrznym nie
pozwolit ~w  zakresie
spornym stwierdzié, iz

dowody te sq
wystarczajgce dla
podwazenia wersji
przedstawionej przez
oskarzona. Owe
nie$cisto$ci/sprzeczno$ci

beda omawiane
indywidualnie w

odniesieniu do kazdego ze
Swiadkéw obrony. Kolejno
nalezy zaznaczy¢, iz W.
C. przedmiotowa wersje
wydarzen opisywala od
samego poczatku swojego
udzialu w tej sprawie.
Nie mozna wiec
podnosi¢  zarzutu, iz

wersja ta zostata
opracowana dopiero po
udzieleniu oskarzonej

pomocy prawnej z urzedu.
Sam akt przyznania sie
oskarzonej nie  moze
mie¢ tutaj wiazacego
charakteru, gdyz W.
C. zlozyla  wowczas
wyjasnienia, w ktoérych
opisala swoje zachowanie
nie jako stanowigce udzial
w pobiciu, lecz raczej
udzialu w bdjce. Co
wazne depozycje skladane
przez oskarzona W. C.
od samego poczatku
byly spdjne, korelowaly
z wyjaénieniami G. P..
Totez majac to wszystko
na uwadze Sad Rejonowy
uznal, iz wyjasnienia W. C.
sq wiarygodne i zasluguja
aby w oparciu o nie
poczyni¢ szereg ustalen
faktycznych w tej sprawie.




Wyjaénienia G. P.

Podobnie G. P. bedac
stuchana w toku
postepowania
przygotowawczego
czeSciowo przyznala sie
do zarzucanego jej
przestepstwa. Oskarzona
zdecydowala sie wowczas
zlozy¢ krotkie wyjadnienia.
Natomiast w toku
rozprawy gléwnej G. P.
wskazala, iz czuje sie osoba
niewinna, gdyz dzialala
w  warunkach obrony
koniecznej. Zarazem w
trakcie  rozprawy G.
P. zdecydowata sie
znacznie rozwingé swoje
dotychczasowe
wyjasnienia. w
przedmiotowych
wyjasnieniach G.  P.
podala, iz K. R. (1)
od samego poczatku byl
przyczyna nieporozumien
w owej grupie osob.
Tutaj G. P. oznajmila,
iz negatywne zachowanie
K. R. (1) rozpoczelo sie
jeszcze pod domem D. J..
Kolejno G. P. wskazala,
iz juz na osiedlu (..) w
sposéb natarczywy odnosil
sie do P. T. zarzucajac jej
niewlaéciwe postepowanie
w odniesieniu do jej
chlopaka. G. P. podala, iz
tego rodzaju zachowanie
trwalo  przez  dluzszy
okres czasu i skonczylo
sie nawet opuszczeniem
towarzystwa przez D.
J.. Kolegjno oskarzona
zaprzeczyla jakoby miala
uderzy¢ z tylu glowy
niczego nie
spodziewajacego sie
oskarzyciela positkowego.
Tutaj opisujac poczatek




bojki G. P. oznajmila,
ze  widzac  wulgarne
zachowanie K. R. (1) wobec
jej kolezanek podeszla do
niego i zlapala go za
ubranie, po czym zaczela
sie z nim szarpat. W
Swietle relacji procesowej
oskarzonej uderzenie w
twarz oskarzonego nie
nastapilo od tylu, lecz od
przodu i to w reakcji
na gest oskarzyciela, ktory
zamachnal sie wowcezas
butelka. G. P. potwierdzila,
iz na skutek tego
uderzenia oraz nastepnej
szamotaniny powalila na
ziemie K. R. (1). Oskarzona
podala, iz juz na
ziemi strony wzajemnie
zadawaly  sobie ciosy
rekami i nogami. G.
P. wskazala takze, iz
inne osoby probowaly
ich wdwczas rozdzielac.
Oskarzona w zaden spos6b
nie negowala udzialu
w tym zajsciu W. C,
wskazujagc zarazem iz
to ona Dbyla glowna
osoba pojedynkujaca sie
z K. R (1. G. P
wskazala, iz agresja K.
R. (1) nie ustawala
pomimo proéb rozdzielenia
walczgcych. Sad Rejonowy
ocenil, iz wyjaénienia
G. P. s3 wiarygodne i
zdatne do poczynienia
na ich podstawie ustalen
faktycznych w kluczowych
dla tego procesu
kwestiach. Mianowicie
nalezy  zaznaczyé, iz
oskarzona ~w  swoich
wyja$nieniach byta
konsekwentna od samego
poczatku niniejszego
procesu. Co wiecej




owe wyjaSnienia  nie
sq sprzeczne z zadnym
uznanych za
wiarygodnych dowodow
przeprowadzonych w  tej
sprawie. Kolejno wypada
zwrocié uwage, iz
wyjasnienia G. P. znalazly
pelne potwierdzenie w
depozycjach  zlozonych
przez W. C.. Nadto owe
wyjasnienia licuja takze z
relacja procesowa zlozong
na rozprawie gléwna przez
swiadkbw P. T. oraz
D. J. O ile P. T.
jest kolezanka oskarzonej,
przez co jej zeznania
nalezy ocenia¢ ostroznie.
Niemniej jednak
oskarzona ~w  zaden
sposob nie jest zwigzana
z D. J., ktéry nie
mial powodéw, aby za
pomoca falszywych zeznan
ja chronié. Przeciwnie
wiekszy zwigzek oskarzony
mial z K. R.
(1). Do tego nalezy
wskaza¢, iz zeznania
D. J. w warunkach
bezposrednioSci byly
pelne, wskazujace duza
ilo§¢  szczegblow. Do
tego owe zeznania byly
koherentng z  treScia
rozpytania w dniu 21
sierpnia 2022 roku. Jest
to o tyle istotne, ze D. J.
w toku dochodzenia zlozyt
inne zeznania, ktore byly
sprzeczne z zeznaniami
zlozonymi na rozprawie
gléwnej. Kolejno nalezy
wskazaé, iz w przypadku
swiadkéw K. R. (1), E. S.
oraz F. S. wystepuje szereg
wzajemnych sprzecznosci,
odnoszacych sie zaréwno
do wudzialu w zajsciu




oskarzonych, przebiegu
tego  zajScia, miejsca
obserwacji poczatku
starcia. Szereg tak
odmiennych depozycji nie
moégl w  ocenie Sadu
Rejonowego  podwazyé
wiarygodnosci
konsekwentnych
wyjasnien skladanych
przez G. P., zwlaszcza
iz owe wyjadnienia
byly wzmocnione wymowa
zeznan $wiadkoéw obrony.
Do tego nalezy zastrzec,
iz  rowniez G. P
jako dow6d w sprawie
przedstawila  rozerwang
koszulke, co potwierdza
ustalenia faktyczne
odnoszace sie do
wzajemnych atakow za
strony K. R. (1) i G.
P., wspartych kopnieciami
zadanymi przez W. C..
Kolejno nalezy wskazaé, iz
pewne drobne nie$cistoéci

(nieporéwnywalne zZ
zeznaniami Swiadkow
obrony) pomiedzy
relacjami obydwu
oskarzonych moga

wynikaé z odmiennej
perspektywy  obserwacji
tego zdarzenia, gdzie
oskarzona przez dluzszy
czas  znajdowala  sie
na ziemi. Do tego
nalezy zwréci¢ uwage, iz
przedmiotowe

wyjaénienia oskarzona
sktadala w sposo6b
I'ZECZOWY. Oczywiscie
w jej  wyjaénieniach
wiele miejsca zajmuja
okoliczno$ci nie majgce
decydujacego  znaczenia
dla rozstrzygniecia tej
sprawy. Fakt ten jednak
jest zrozumialy biorac




pod uwage, iz oskarzona
chciala przedstawi¢ -cale
tlo inkryminowanego
zdarzenia. Tym samym

biorgc pod uwage wyzej

przedstawiong
argumentacje Sad
Rejonowy obdarzyl

wyjaénienia G. P.
walorem  wiarygodno$ci
i miedzy innymi na
ich podstawie poczynil
ustalenia faktyczne w tym
procesie.

Zeznania $wiadka K. R. (1)

Sad Rejonowy uznal za
W przewazajacej mierze
niewiarygodne zeznania
Swiadka K. R. (1)
Swiadek
niekonsekwentnie i w

ten zeznawal

sposob nie majacy
oparcia nawet w
zeznaniach Swiadkow
obrony. W  pierwszej
kolejnosci nalezy zwrdcié
uwage na szereg

sprzecznosci w zeznaniach
K. R. (1) w odniesieniu
do zeznan $wiadkow
obrony. Zrozumialym sa
bowiem sprzeczno$ci w
depozycjach
zantagonizowanych stron,
natomiast
sprzeczno$ci

przebiegu

razace
dotyczace
zajScia  po
stronie Swiadkdéw obrony
nakazuje szczegblnie
ostroznie  podejs¢ do
wiarygodnosci tego
rodzaju depozycji.
Przystepujac do
przedstawienia owych
sprzeczno$ci nalezy
wskazaé, iz K. R
(1) bedac
w  toku

shuchanym
postepowania
przygotowawczego




zaznaczyl, iz na pewnym
etapie walki zostali
oni rozdzieleni, po
czym  zaczal  uciekaé
i zosta¢ dogonionym
przez obydwie oskarzone.
Tego rodzaju o§wiadczenie
procesowe  oskarzyciela
positkowego nie znalazlo
jednak potwierdzenia w
zeznaniach zadnego ze
$wiadkow  obrony. O
rzekomym poécigu nie
zeznawal F. S., nie
zeznawala E. S., ani
tez w  postepowaniu
przygotowawczym nie
zeznawal D. J.. Owo
okoliczno$é stanowi
bardzo duzy mankament
owych  zeznan, gdyz
wskazuje to na chec
wyolbrzymienia

aktywno$ci oskarzonych.
Kolejno K. R. (1) wskazuje,
iz po tym rzekomym
poscigu obydwie
oskarzone mialy go kopaé
w sytuacji gdy ten lezal
na ziemi. Fakt ten rowniez
nie znalazl potwierdzenia
w zeznaniach $wiadkow.
Tutaj trzeba zaznaczyc,
iz zdarzenie odbywalo
sie na stosunkowo nie
duzej przestrzeni i nie
ma mozliwosci, aby 4
Swiadkéw nie dostrzegla
tego rodzaju zachowania.
Do tego wersja ta jest
sprzeczna z zasadami
doéwiadczenia zyciowego
kiedy to mlody, szczuply
mezcezyzna mial daé sie
zlapa¢ dwodjce  mocno
wstawionych kobiet o
wiekszej masie fizyczne;.
Dalej K. R. (1) podaje,
iz zostal on zaatakowany
od tylu, podczas gdy




chwile p6zniej podaje on,
ze najpierw doszlo do
szarpaniny, a potem do
jego wywrdcenia. Kolejno
nalezy wskazadé, iz §wiadek
K. R. (1) opisujgc przebieg
starcia podaje, ze G.
P. wybiegla z miejsca
gdzie siedzialy inne osoby,
podczas gdy D. J. jeszcze
w toku postepowania
przygotowawczego,

zeznajac wowczas
korzystnie dla oskarzyciela
podal, iz oskarzona
bezposrednio przed
atakiem pocieszala go przy
jego samochodzie. Dalej
nalezy zwro6cié uwage na
sprzeczno$¢ zeznan F. S.
i E.S. iK R (1)w
odniesieniu do miejsca,
z ktérego Swiadkowie
obrony obserwowali
pierwszy etap starcia.
Mianowicie K. R. (1) podal,
iz zostal zaatakowany od
tylu w sytuacji gdy szedt
z E. S. i F. S. w
kierunku jego samochodu.
W tym miejscu wypada
zwro6cié uwage, iz F. S. na
rozprawie glownej zeznal
przeciwnie. W  Swietle
tych depozycji oskarzyciel
sam szedt w kierunku
samochodu, a E. S. wraz
z nim przebywali w
miejscu, gdzie wczeSniej
biesiadowano. Wazne jest
tez zwrdcenie uwagi , iz
K. R. (1) bagatelizuje swoj
udzial w wywolaniu tego
starciu. W zaden sposo6b
w  swoich  zeznaniach
nie odnosit sie on
do prowokacyjnych stow
skierowanych przeciwko
P.T.. Do tego zaprzecza on
wystosowaniu wulgarnego




gestu wobec oskarzonej
W. C. i P. T.. Zarazem
zeznania K. R, (1)
nie wytrzymuja proby
z depozycjami D. J.
z rozprawy gléwnej, w
przedmiotowych

zeznaniach D. J.
jednoznacznie wskazal, iz
to K. R. (1) wywolal
6w incydent. Do tego
D. J. wskazal, iz
akt uderzenia oskarzyciela
positkowego poprzedzilo
wzajemne szarpanie sie
stron i gest butelka ze
strony K. R. (1). Tutaj raz
jeszcze mnalezy przywolac
notatke sporzadzona przez
interweniujacych tego
dnia policjantéw, ktérym
D. J. mial wskaza¢ na
goragco jako winowajce
zaj$cia wlaénie
oskarzyciela positkowego.
Kolejno nalezy wskazaé,
iz oskarzyciel podal, iz
D. J. jeszcze przed
owym zdarzeniem mial
mu  wysla¢  pinezke
z miejscem lokalizacji
owego spotkania.
Natomiast wszyscy inni
swiadkowie podali, iz
jechali oni w to
miejsce razem w kolumnie
pojazdow juz od miejsca
zamieszkania D. J.. Godzi
sie takze stwierdzi¢, iz
zeznania $wiadkow obrony
opisujace zachowanie
oskarzyciela positkowego
bylo bogate w duza
ilos¢é szczegOlow i
nawet spdjnych ze sobg
cytatbw, podczas gdy
Swiadkowie oskarzenia w
tym niekorzystnym dla
K. R. (1) zakresie
zaslaniali sie niepamiecia,




brakiem zwrdcenia uwagi
czy bagatelizowali jego

zaczepne zachowanie.
Podkre$lic  nalezy, iz
Swiadkowie obrony
przedstawili rowniez
spojna wersje dotyczaca
ubioru oskarzyciela
positkowego, podczas

gdy zeznania S$wiadkow
oskarzenia pozostawaly w
tym zakresie niespdjne.
Kolejno nalezy wskazaé,
iz K R (1) w
zaden sposéb nie byl
w stanie wytlumaczyc
powodow, dla ktorych
D. J. ma go obcigzac.
Podczas gdy sluchany w
warunkach rozprawy D.
J. przedstawil odmienng
od wczeéniejszej wersje
zdarzenia, ktora to
wersja byla spbjna
z relacja  procesowa
tego =zajScia ze strony
oskarzonych, a brak jest
jakichkolwiek  dowodow
chotby sugerujacych
mozliwo§é wplywu,
ktorejkolwiek ze stron
na $wiadka w toku
postepowania

jurysdykeyjnego. To
wszystko sprawilo, iz Sad
Rejonowy  rozstrzygajac
sprzeczno$ci  pomiedzy
wyjadnieniami

oskarzonych, a zeznaniami
K. R. (1) owe
sprzecznoéci rozstrzygnat
na korzy$¢ wyjasnien
obydwojga oskarzonych.

Zeznania D. J.

Sad Rejonowy ustalajac
stan faktyczny w tej
sprawie opart sie takze
na zeznaniach zlozonych
przez $wiadka D. J.. W




tym miejscu od razu
nalezy zastrzec, iz D. J.
w tym procesie zlozyl
nieco odmienne zeznania.
W pierwszych zeznaniach
zeznal on  Korzystniej
dla oskarzyciela, podczas
gdy na rozprawie niemal
catkowicie go obciazyt.
Zarazem koniecznym jest
dostrzezenie, iz D. J.
juz na tym etapie
zeznawal Kkorzystniej dla
oskarzonych niz zeznania

pozostalych Swiadkoéw
oskarzenia. W  tym
aspekcie koniecznym jest
zwrOcenie — uwagi, iz

Swiadek juz wobwcezas
potwierdzil, iz przyczyna
zaj$cia bylo prowokacyjne
zachowanie K. R. (1), ktory
mial wykrzykiwac co§ w
kierunku W. C.. Do tego
Swiadek w tym miejscu
w zaden sposob nie
mowil nic o jakimkolwiek
uderzeniu z zaskoczenia
w tyl glowy. Swiadek D.
J. wspomnial wbwczas,
ze probowal rodzielac¢
walczacych, co zanegowal
w swoich o$wiadczeniach
K. R. (1). Kolejno nalezy
zwr6cié uwage, iz D. J.
juz woéwczas wspomniatl o
swoistej drugiej rundzie
walki pomiedzy G. P., a
K. R. (1). W zeznaniach
tych D. J. w zaden sposéb
nie odnosit sie roéowniez
do rzekomej ucieczki
oskarzyciela positkowego.
Natomiast na rozprawie
glownej D. J. zeznal,
iz w trakcie szamotaniny
obydwie strony konfliktu
byly aktywne. D. J.
wskazatl rowniez, iz
widziat jak jego kolega




wykonal gest butelka
w kierunku oskarzone;j.
D. J. jednoznacznie
rowniez wskazal, iz to
K. R. (1) dazylt do
rewanzu i wyrywajac sie
kolegom doprowadzit do
kolejnego starcia z G. P..
Sad Rejonowy dysponujac
tymi dwiema wersjami
przedstawionymi  przez
D. J., uznal, iz
wiarygodniejsza jest ta
druga z nich. W
szczegblnos$ci $wiadek w
zaden spos6b nie jest
zwigzany z oskarzonymi.
Nie mial on wiec interesu
ich chroni¢. Od dtuzszego
czasu D. J. nie jest
tez zwiazany z P. T,
a wiec takze ta relacja
nie miala wplywu na
jego postawe procesowa.
Dostrzec réwniez nalezy,
iz Swiadek sluchany w
warunkach
bezposrednioéci
opowiadal ze szczegotami,
w obecnosci obydwu stron
konfliktu, nie uciekajac
od udzielenia odpowiedzi
na zadne z zadanych mu
pytan. D. J. zeznawal
wowczas w sposéb

szczery, spontaniczny.
Jego wypowiedzi
stanowily jedna calo$¢.
Zadawane Swiadkowi
pytanie nie mialy
charakteru pytan

sugerujacych.  Zeznania
Swiadka udzielone w
warunkach

bezposrednio$ci byly
przekonujace. Sad
Rejonowy nie dostrzegl
objawbéw  nadmiernego
stresu $wiadka. Przeciwnie
D. J. zeznawal w spos6b




swobodny, opanowany.
Przedmiotowe zeznania
korespondowaly takze w
pelni  z  depozycjami
oskarzonych czy
zeznaniami P. T..
Natomiast trzeba dostrzec,
iz poprzednie zeznania
D. J. pozostawaly
odizolowane, nie
wpisywaly sie zaréwno
w tre§¢ zeznan K. R.
(1) jak i wyjaénienia
oskarzonych. Koniecznym
jest takze podkreS$lenie,
iz zeznania zlozone przez
Swiadka J. na rozprawie
znajduja takze swoiste
potwierdzenie w rezultacie
rozpytania go  przez
funkcjonariuszy  policji.
Konkludujac zeznania
zlozone przez Swiadka D.
J. na rozprawie glownej
wpisuja sie w spojng caloéc
depozycji oskarzonych
i P. T.. Zarazem
brak jest powod6éw aby
podwazyé w jakikolwiek
sposéb bezstronno$é tego
swiadka w dacie skladania
owych depozycji. Stad
tez owe o$wiadczenia
wiedzy przystuzyly sie
w procesie rekonstrukeji
stanu faktycznego w tym
postepowaniu karnym.

Zeznania P. T.

Sad Rejonowy uznal
za  wiarygodne takze
zeznania  $wiadek P.
T.. Swiadek ta skladala
zeznania jedynie na etapie
postepowania sadowego.
Okolicznosé ta nie
moze jednak dezawuowac
wiarygodnosci tych
o$wiadczen wiedzy, gdyz
jej obecno$¢ na miejscu




zdarzenia od samego
poczatku byla w
zasadzie niesporna. E.
zaniechanie przestuchania
tego Swiadka stanowil
istotny mankament
postepowania
przygotowawczego.
Kolejno przystepujac do
oceny wiarygodno$ci tych
depozycji nalezy wskazaé,
iz $wiadek przedmiotowe
zdarzenie opisala w sposob
spéjny z oskarzonymi.
Co istotne jej wersja
zdarzenia licuje takze
z wersja przedstawiong
przez D. J. w toku
rozprawy. Ma to o tyle
znaczenie, gdyz osoby
te od dluzszego czasu
nie pozostajg w relacjach
towarzyskich. Ow fakt
wplywa wiec pozytywnie
na wiarygodno$¢ owej
relacji. Nastepnie nalezy
zwrocié uwage, iz zeznania
P. T. pozostaja spdjne
wewnetrznie. W jej
zeznaniach  brak  jest
jakichkolwiek
sprzeczno$ci o charakterze
wewnetrznym. Przeciwnie
owe depozycje pozostaja
jasne, spdjne, logiczne
oraz koherentne zZ
danymi przedstawionymi
przez oskarzone i D.
J.. Jednocze$nie owe
zeznania jawig sie jako
zgodne zZ zasadami
doswiadczenia zyciowego.
Owa relacja potwierdzona
jest niejako takze poprzez
tre§¢ notatki urzedowe;j.
Notatka ta dowodzi, iz
przedmiotowe  zeznania
nie sa stworzone na
uzytek tego procesu, lecz
D. J. i towarzyszaca




mu wowczas P. T. juz
kilkanascie minut po
zdarzeniu jako winowajce
tego incydentu wskazywali
K. R. (1). Réwnocze$nie
przedmiotowe zeznania P.
T. nalezy zestawi¢ z
zeznaniami K. R. (1), E.
S. czy F. S., ktére to
zeznania byly chaotyczne,
wewnetrznie i zewnetrznie
ze soba sprzeczne, nawet
w odniesieniu do pozornie
nie majacych znaczenia
szczegblow. To wszystko
sprawilo, iz Sad Rejonowy
nie znalazl podstaw aby

zakwestionowaé
wiarygodno$c oraz
przydatnos$é zeznan

zlozonych 4 maja 2023
roku przez P. T..

Zeznania E. S.

Sad Rejonowy nie moglt
uzna¢ za wiarygodne w
odniesieniu do przebiegu
zdarzenia zeznan Swiadek
E. S. Swiadek ta
zeznawala ~w  spos6b
tendencyjny, cheac
przedstawi¢ w korzystnym
Swietle K. R. (1),
natomiast  wyolbrzymic
agresje ze strony
oskarzonych. Do tego
przedmiotowe  zeznania
nie sa koherentne
zar6bwno z depozycjami
oskarzyciela positkowego
czy F. S.. Sad Rejonowy
zwraca uwage, iz E. S.
opisujac  przebieg tego
zajécia podala, iz K. R.
(1) mial poinformowaé
wszystkich o odjezdzie.
Co ciekawe E. S. nie
podala tu slownictwa
ktéorego wobwcezas uzyt
oskarzyciel, co nie bylo




przeciez kwestig sporna
w tym procesie. Swiadek
nie wspomniala takze
o wulgarnym  geScie.
Wskazania ilustruja na
tendencyjny sposob
skladania o$wiadczen
wiedzy przez Swiadka.
Kolejno nalezy mie¢ na
wzgledzie, iz E. S. podala,
iz w chwili samego
ataku osoby towarzyszace
oskarzycielowi

positlkowemu zmierzaly w
kierunku samochodu. Owe
oéwiadczenie  pozostaje
w sprzeczno$ci z
depozycjami F. S., ktory
podal na rozprawie, iz
on z E. S. przebywal w
towarzystwie pozostalych
os6b na placu zabaw. Do
tego nalezy zwro6cié uwage,
iz E. S. podala, iz zostala
ona zaatakowana przez W.
C., o czym nie wspomniatl
zaden inny uczestnik
zajécia. Przeciwnie sama
oskarzona przyznala, iz
w tym czasie kopala
pokrzywdzonego. Zarazem
watpliwe w $wietle zasad
doéwiadczenia zyciowego
jest stwierdzenie Swiadka,
iz nie udalo sie jej zapisaé
owego filmu nagrywanego
przez aplikacje snapchat.
Juz samo uzycie tej
aplikacji, a nie zwyklego
trybu kamery budzi tutaj
szereg watpliwoéci. Co
wiecej $wiadek podawala,
iz W. C. miala bié
bez  opamietania  jej
narzeczonego, co przeciez
nie koreluje w zaden
spos6b  z  pozostalym
materialem dowodowym
ujawnionym w  toku
rozprawy glownej. Kolejno




zwazy¢ nalezy, iz E. S.
zanegowala takze udzial D.
J.badZP. T. wrozdzieleniu
walczgcych, gdzie przeciez
logicznym jest ze kazda
walczaca osobe musiala
trzymac inna, a oprocz F.
S. nie bylo tam przeciez
innych os6b. Co istotne
Swiadek na rozprawie
podala, iz obrécila sie
w kierunku oskarzyciela
dopiero woéwczas  gdy
uslyszala krzyki, a
przeciez w dochodzeniu
wskazywala, iz K.
R. (1 zostal zZ
zaskoczenia uderzony w
tyl glowy. Co interesujace
E. S. nie pamietala
takze zadan odno$nie
puszczenia butelki, gdzie
fakt ten od samego
poczatku byt podnoszony
chociazby przez D. J.
Do tego E. S. w sposob
sprzeczny z oskarzycielem
opisala jego obuwie. Na
rozprawie E. S. wskazala
takze, iz W. C. byla zajeta
nig, a nie oskarzycielem,
co jest sprzeczne z jej
pierwotnymi zeznaniami,
iz oskarzone mialy
wspoélnie bez opamietania
bi¢ K. R. (1). Podkredli¢
zarazem nalezy, iz w
przeciwienstwie do K.
R. (1) E. S. nie
zeznala w zaden sposéb
o rzekomym  poScigu
przeciwko uciekajacemu
oskarzycielowi. E. S. nie
potrafila takze przekonaé
dlaczego D. J. mialby
zlozy¢ w tej sprawie
falszywe zeznania. To
wszystko  sprawia, iz
zeznania E. S. s3
niewiarygodne i nie moga




stanowi¢ wystarczajacego
dowodu do podwazenia
wersji przedstawionej
przez oskarzone.

Zeznania F. S.

Podobnie szereg
nieScisloSci nie pozwala
uzna¢ za wiarygodnych
zeznan zlozonych przez
$wiadka F. S.. Swiadek ten
odmiennie anizeli K. R. (1)
czy E. S. opisuje miejsce,
w ktéorym znajdowal sie
on wraz z E. S. w
momencie ataku ze strony
G. P.. Co wazne Swiadek
sprzecznie z E. S. oddal
przebieg podrozy stron
z miejsca zamieszkania
D. J. do miegjsca
zdarzenia, wskazujac, iz
nie pamieta on aby
auta, gdzie§ po drodze
sie zatrzymywaly. Zarazem
Swiadek  intencjonalnie
staral sie przedstawi¢ w
negatywnym $wietle P. T..
Podczas gdy w odniesieniu
do K. R. (1) F. S
nie pamietal klopotliwych
sytuacji. Co istotne
Swiadek podal, iz G. P.
nie znajdowala sie przy
D. J. w trakcie eskalacji
konfliktu slownego na
terenie  placu  zabaw.
Okoliczno$¢ ta jest o
tyle istotna w odniesieniu
do wiarygodnos$ci zeznan
Swiadka, iz D. J. juz
na etapie dochodzenia
wspominal o tym fakcie.
Kolejno $wiadek kluczyl

udzielajac odpowiedzi
na pytanie o zadanie
oskarzonej dotyczace

puszczenia butelki. Dalej
Swiadek na rozprawie
podal, iz K. R. (1) zostal




uderzony od tytu z otwartej
reki, gdzie sama oskarzona
moéwila o uderzeniu
piescia. O  uderzeniu
pieScia mowil tez w toku
pierwszego przesluchania
K. R. (1). Co wazne F.
S. zaprzeczyl takze tezie
oskarzyciela positkowego,
aby mial uciekaé
przed oskarzonymi, ktére
nastepnie mialy go kopac.
Majac na uwadze szereg
sprzecznosci miedzy
zeznaniami Swiadkoéw
oskarzenia Sad Rejonowy
nie moégl uzna¢ zeznan
F. S. za wiarygodnych
i przydatnych do
poczynienia ustalen
faktycznych w tej
sprawie. Zeznania te
nie wytrzymuja bowiem
préoby z konsekwentnymi
i sp6jnymi wyjas$nieniami
oskarzonych, a przy tym
wspartych zeznaniami P.
T. oraz D. J.. Nie bez
znaczenia w kontek$cie
ostrozno$ci w  ocenie
wiarygodno$ci zeznan tego
$wiadka pozostawal fakt,
iz jest on bliskim kolegg
oskarzyciela positkowego,
zZ ktérym spotykal
sie bezposrednio przed
rozprawa. Nadto §wiadek
nie negowal, iz rozmawial
blisko rozprawy na temat
zajéscia z E. S, co
takze moglo spowodowaé
wplyw na proces
relacjonowania przez
Swiadka tego zdarzenia.
W tym miejscu warto
wspomnie¢, iz podjecie
tego rodzaju rozmowy na
temat zdarzen dawnych
moglo spowodowaé, iz
owe wypowiedzi E.




S. mogly wplynac
na ksztalt zacierajacych
sie wspomnien $wiadka.
Dlatego tez Sad Rejonowy
ustalajac stan faktyczny

w tej sprawie jedynie
w  waskim  wycinku
skorzystal z  zeznan

zlozonych w tym procesie
przez F. S..

Opinia bieglego lekarza
ortopedy i traumatologa

W przedmiotowej sprawie
brak bylo podstaw do
podwazenia przydatnosci
dowodu z opinii bieglego
lekarza ortopedy i
traumatologa. Biegly ten
jest osobg  niezwykle
do$wiadczong w
sporzadzaniu tego rodzaju
dokumentow
procesowych, a w
toku procesu
ujawnily sie
okoliczno$ci  wskazujace
na jego
stronniczo$¢. Nadto biegly
J. M. A spos6b
staranny odpowiedzial
wszystkie  pytania
organu procesowego. Jego
wnioski wynikaja wprost
zZ przedlozonej do
akt sprawy dokumentacji
medycznej. WatpliwoSci
Sadu budzi
poziom wiedzy specjalnej
tego bieglego. Sad
Rejonowy nie ujawnil
takze ~w  ocenianym
dokumencie jakichkolwiek
sprzecznosci.
nalezalo stwierdzi¢, iz
opinia ta spelnia wszystkie
wymogi kreowane przez
art. 201 kpk i w
tym procesie brak bylo
podstaw do zasiegniecia
innych bieglych

nie
zadne

ewentualng

na

tez

nie

Zatem

opinii




badz zazadaniu wydania
bieglego
uzupelniajgcej. Dlatego tez
okolicznos$ci wymagajacej
wiedzy  specjalnej zZ
zakresu medycyny Sad

przez opinii

Rejonowy  ustalit na
podstawie opinii bieglego
J. M.. Dodatkowo

nalezalo zwréci¢ uwage,
iz brak bylo watpliwosci
odno$nie autentyczno$ci
dokumentacji medycznej
oskarzyciela positkowego
zgromadzonej w aktach
sprawy.
dokumentacja obrazuje w
sposéb dokladny przebieg
leczenia K. R. (1), co
nie byla przeciez w zaden
sposob
przez
obroncéw.

Owa

kwestionowane

oskarzone i ich

Koszulki G. P.i K. R. (1)

Nikle dla
rozstrzygniecia  sprawy
maja koszulki
przedstawione przez G. P.
i K. R. (1). W realiach tego
procesu bezspornym bylo

bowiem, iz strony szarpaly

znaczenie

sie wzajemnie na ziemi.
Stad tez logicznym jest,
iz ich ubranie moglo by¢
przetarte czy roztargane.

dokumenty w  postaci
danych o
oskarzonych,
zaSwiadczenia o

karalno$ci

stanie
majatkowych czy danych
osobo poznawczych

Podobnie Sad Rejonowy

nie mial zadnych

watpliwosci odnosnie
wiarygodnoSci i
przydatnosci zebranych w
tej sprawie
zZ dokumentow w
postaci

karalnosci

dowodow

danych o
oskarzonych,
zaSwiadczenia o stanie
majatkowych czy danych
osobo poznawczych.
Przedmiotowe dokumenty




zostaly sporzadzone we
wlasciwej formie przez
osoby do tego
upowaznione, a ich
tre§¢ w zaden sposob
nie byla kwestionowana
przez strony tego
procesu. Owe dokumenty
przystuzyly sie w procesie
poczynienia prognozy
kryminologicznej, ktorej
finalny efekt pozwolil
zastosowa¢ wobec kazdej
z oskarzonych instytucje
warunkowego umorzenia
postepowania karnego.

1.PODSTAWA

PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna W.C,,G.P.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

7Z uwagi na
charakter

tozsamy
rozwazan




prawnych  odnoszacych
sie do punktu I i
VI uzasadnianego wyroku
Sad Rejonowy  owe
zwazenia prawne zawarl
w jednym  zbiorczym
zestawieniu.

W. C. zostala oskarzona
o to, ze¢ w dniu 21
sierpnia 2022 roku w N.
przy ulicy (...) wspdlnie
i w porozumieniu z
G. P. wrziela udzial w
pobiciu K. R. (1), narazajac
go na  bezposérednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastgpienia
skutku okreslonego w art.
156 § 1 kk. lub art. 157
§ 1 kk. w ten sposob, ze
po uprzednim, zadawaniu
mu uderzen pieSciami
w glowe, szarpiac za
koszulke dokonujac jej
uszkodzenia doprowadzila
do jego przewrdcenia na
ziemie, zadajac nadal
uderzenia pieSciami po
jego glowie jak i gobrnej
cze$ci prawego ramienia
natomiast G. P. uderzyla
go w twarz, a nastepnie
kopala go po calym
ciele w wyniku czego K.
R. (1) doznal obrazen
ciala w postaci sthuczenia
glowy, Kklatki piersiowej po
stronie prawej oraz okolicy
miednicy i kolana lewego
skutkujacych naruszeniem
czynnoéci narzadéw ciala
na okres ponizej 7 dni w
my$l art. 157 § 2 kk. tj. o
przestepstwo z art. 158 § 1
k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw.
z art. 11 § 1 k.k.

G. P. zostala oskarzona
o to, ze w dniu 21




sierpnia 2022 roku w N.
przy ulicy (...) wspdlnie
i W porozumieniu z
C. W. wziela udzial w
pobiciu K. R. (1) narazajac
go na  bezpoérednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastgpienia
skutku okre§lonego w art.
156 § 1 kk. lub art. 157
§ 1 kk. w ten sposob,
ze uderzyla go w twarz,
a nastepnie kopala go
po calym ciele po tym
jak W. C. uderzajac go
pieScia w glowe szarpigc
za koszulke dokonujac jej
uszkodzenia doprowadzila
do jego przewrdcenia
na ziemie, po czym
nadal zadawala uderzenia
pieSciami po jego glowie
jak i gornej czeSci prawego
ramienia w wyniku czego
K. R. (1) doznal obrazen
ciala w postaci sthuczenia
glowy, klatki piersiowej po
stronie prawej oraz okolicy
miednicy i kolana lewego
skutkujacych naruszeniem
czynnoéci narzadéw ciala
na okres ponizej 7 dni w
my$l art. 157 § 2 kk. tj. o
przestepstwo z art. 158 § 1
k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw.
z art. 11 § 1 k.k.

Zgodnie z treécia art.
158 § 1 kk. wystepku
tego dopuszcza sie
ten kto Dbierze udzial
w  bdjce lub pobiciu,
w ktorym naraza sie
czlowieka na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastgpienie
skutku okre§lonego w
art. 156 § 1 lub w
art. 157 § 1. Juz
rudymentarna wykladnia




tego przepisu wskazuje,
iz przestepstwo to
jest typem powszechnym
tj. takim ktéry moze
zostaé popehliony przez
kazda osobe zdolng do
ponoszenia

odpowiedzialno$ci karne;.
Nadto warto wskazaé, iz

znamieniem

czasownikowym tego
wystepku  jest  samo
wziecie udzialu A

bojce  badz  pobiciu.
Okoliczno$é ta ma bardzo
istotne znaczenie, gdyz
dla  sprawstwa  tego
przestepstwa nie  jest
potrzebne stwierdzenie,
iz dana osoba zadawala
konkretne uderzenia
pokrzywdzonemu.

Wystarczajace w  tym
wzgledzie jest wskazanie,
iz dany podmiot byl
czynnym uczestnikiem
danego zdarzenia. Biorac
to pod uwage w
orzecznictwie  wskazuje
sie, iz braniem udzialu
w  bojce/pobiciu  jest
nie tylko co oczywiste
zadawanie ciosow,
szarpanie sie lecz
takze zagrzewanie do
walki czy  stwarzanie
przewagi sytuacyjnej,
dla konkretnej osoby
zadawajgcej ciosy, przez
co wplywa sie na
morale osoby bedacej
ofiarg pobicia (stworzenie
wrazenia bezsilnoéci,
osaczenia). Nie ma
zarazem watpliwodci, iz
tego rodzaju wystepek
jest wyrazem tzw.
kryminalizacji zastepczej.
W przypadku tego rodzaju
zaj$¢é czesto bardzo trudno




jest ustalic, ktéra z
0s6b zadala konkretne
uderzenie wywolujace
relewantny dla prawa
karnego skutek, dlatego
tez ustawodawca uznal
za  przestepstwo sam
udzial w  bdjce lub
pobiciu. Jednocze$nie w
tym miejscu  wypada
wskazaé na dyferencje
pomiedzy tymi pojeciami.
Mianowicie w przypadku
bojki mamy do czynienia
z dwoma agresywnymi
stronami  konfliktu, z
ktérej kazda w sposob
aktywny bierze udzial
w eskalacji przemocy.
Natomiast w przypadku
pobicia wystepuje tylko
jedna strona ( skladajaca
sie z wiecej niz jednej
bijacej osoby) stosujaca
czynno$ci napastnicze i
brak  jest  zachowan
zaczepnych ze strony
pokrzywdzonych. Nalezy
jednakowoz stwierdzié, iz
przedmiotowy wystepek
jest typem skutkowym,
do ktbérego ziszczenia
wymagane jest powstanie
skutku w postaci
bezposredniego narazenia
na niebezpieczenstwo
utraty zycia lub powstania
skutku, o ktérym mowa
w art. 156 § 1 kk
lub art. 157 § 1 kk
Roéwnocze$nie bezsporne
zarowno w doktrynie jak
1 orzecznictwie pozostaje
fakt, iz wystepku tego
mozna dopuscic sie w obu
postaciach zamiaru.

W ocenie Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu zarowno




zachowanie w. C.
jak i oddzialywania
czynione przez G.
P. stanowily realizacje
znamienia wziecia udzialu
w bojce, okre§lonej w art.
158 § 1 kk. Na samym
wstepie nalezy zwrbcic
uwage, iz co prawda
oskarzyciel publiczny
zarzucil oskarzonym
pobicie K. R. (1),
niemniej jednak wyniki

przeprowadzonego
przewodu sadowego,
wykluczyly jakoby

oskarzyciel positkowy mial
by¢ strong wylgcznie
bierng w tym zdarzeniu.
Przeciwnie to jego
wyzywajace zachowanie
spowodowalo

przedmiotowg

szamotanine. W $§wietle
ustalonego przez Sad
Rejonowy stanu
faktycznego niezbicie
wynika, Ze  dzialania
K. R. (1) nie byly
obliczone tylko i wylacznie
na aktywna  obrone.
Przeciwnie on rdéwniez
zadawal  uderzenia i
odpychal G. P..
Sztandarowym

przykladem tego rodzaju
nastawienia oskarzyciela
positkowego jest sytuacja
opisywana przez D. J.,
kiedy to po chwilowym
wygasnieciu przemocy na
skutek oddzialywania os6b
trzecich, K. R. (1) wyrwal
sie kolegom =z rak i
kontynuowal bojke z G. P..
Tym samym biorac pod
uwage caloksztalt sprawy
nie sposob jest twierdzié,
iz oskarzyciel positkowy
byt jedynie strona




bronigca sie. Przeciwnie
miedzy stronami doszlo
do wzajemnego konfliktu
fizycznego, gdzie zaréwno
G. P. jak i K R. (1)
bronili sie i atakowali
jednoczeénie. Nie mozna
tu broni¢ wiec tezy,
iz K. R. (1) jedynie
starat sie uchroni¢ przed
agresja oskarzonych. Do
tego nalezy zwazy¢, iz
sam fakt, iz G. P. byla
w toku tego zdarzenia
wspomagana przez W. C.
nie implikuje przyjecia
dzialania oskarzonych
jako jednoznacznych
napastniczek. Kodeks
karny w zadnym
przypadku pojecia bojki
nie rezerwuje do sytuacji
kiedy to pokrzywdzony/
pokrzywdzeni  pozostaja
w réwnowadze sit w
stosunku do napastnikow.
Kluczowe w tym zakresie
jest powziecie oceny czy
w danej sytuacji faktycznej
da sie wyodrebnié
podmiot  jednoznacznie
defensywny, a drugiej
strony ofensywny. Wobec
przeprowadzonych A
sprawie dowodow nie
sposéb jest uznaé, iz
to K. R. (1) byt
jedynie defensorem w
tej sprawie. Przeciwnie
stosowal on agresje o
natezeniu podobnym w
odniesieniu do G. P., a
ich sytuacja roéznicowala
sie jedynie z uwagi na
udzial (choé¢ krétki) w tym
zachowaniu oskarzonej W.
C..Zarazem zwazy¢ nalezy,
iz w Swietle przytaczanej
wyzej wykladni art. 158
§ 1 k.k. zadanie przez




oskarzong W. C. kilku
kopnie¢ szamocacemu sie
z G. P. oskarzycielowi bylo
wystarczajace do przyjecia
zrealizowania znamienia
wziecia udzialu w bojce
w odniesieniu zaréwno
do jednej jak i drugiej
oskarzonej. Do tego biorac
pod uwage, iz w toku
rzeczonej awantury doszlo
do zadawania uderzen
pieSciami, szarpania,
popychania skutkujacego
upadkiem na podloze,
kopania po  tulowiu
oczywistym wydaje sie, iz
sprawcy tego zdarzenia
byli narazeni na
wystapienie skutku, o
ktérym mowa w art. 157 §
1 k.k. Obydwie oskarzone
dzialaly takze w sposéb
umy$lny decydujac sie
na uderzenie oskarzyciela
czy kopanie go majac
przeciez $wiadomo$¢, iz
tego rodzaju zachowanie
naraza uczestnikow
zdarzenia na wystgapienie
obrazen, o ktérych mowa
w tym przepisie. Zarazem
oskarzyciel publiczny
w  sposéb  oczywiscie
bledny opisal w akcie
oskarzenia  zachowanie
poszczegbdlnych

oskarzonych. W $wietle
choc¢by pobieznej lektury
niniejszych akt
oczywistym jest, iz
W. C. jedynie kopala
powalonego przez G. P.
na ziemie K. R. (1).
Natomiast to G. P. swoim
zachowanie polegajacym
na szarpaniu i uderzeniu
spowodowala ten upadek.
Owo stwierdzenie musialo
znalez¢ swoje




odzwierciedlenie A
gruntownej zmianie opisu
przypisanych oskarzonym
czynow. E. Sad Rejonowy
stwierdzil, iz zar6éwno
zachowanie G. P. jak i W.
C. realizowalo znamiona
wystepku opisanego w art.
158 § 1 k.k, z zastrzezeniem
iz oskarzone  wziely
udzial w boéjce, a nie
w pobiciu. Oskarzyciel
publiczny zarzucil zarazem
oskarzonym dopuszczenie
sie wystepku z art. 157
§ 2 kk. popelmione w
kumulatywnej

kwalifikacji. W ocenie
Sadu Rejonowego zebrany
w sprawie material
dowodowy nie pozwala
przypisac zadnej zZ
oskarzonych popehienie
wystepku  z art. 157
§ 2 kk. Oczywiscie
przeprowadzony przewdd
sadowy potwierdzil fakt,
iz K. R (1) tego
rodzaju obrazen doznalt w
wyniku ogdétu aktywnosci
wszystkich sprawcéw jak
i przeciez  wlasnego
oddzialywania — byl strona
réwnie agresywna, walczyl
w  parterze, a wiec
naturalnym sg swego
rodzaju stluczenia czy
otarcia. Niemniej jednak
dla przypisania tego czynu
zabronionego koniecznym
byloby  wykazanie, iz
to wlasnie fizyczne
oddzialywanie

indywidualnie okre$lonej
oskarzonej spowodowalo
owe konkretne obrazenia
ciala K. R. (1).
Natomiast w realiach
tego procesu nie spos6b
wykaza¢ tego rodzaju




zwigzku Przyczynowo
- skutkowego. Jak
podnosi sie bowiem w
orzecznictwie mozliwo§é
zastosowania
kumulatywnej kwalifikacji
przestepstwa opisanego w
art. 158 § 1 kk. i
ktorego§ z przestepstw
spowodowania
okreSlonego  naruszenia
czynnodci narzadéw ciala
zarezerwowana jest do
sytuacji gdy sprawcy
mozna wykazac, iz to jego
aktywno$¢ spowodowala
SciSle okre$lone skutki -
artykul 158 § 1 pozostaje
w zbiegu kumulatywnym z
art.156§1lubzart. 148 § 1,
2 lub 3 w tych sytuacjach,
w  ktéorych  ustalony
uczestnik bdjki lub pobicia
spowodowal umysSlnie
ciezki  uszczerbek na
zdrowiu  lub  $mieré
czlowieka.. Zob. wyrok
SA we Wroclawiu z
28.10.2014 r., II AKa
312/14, LEX nr 1567129.
Natomiast w realiach tego
procesu nie sposdb jest
stwierdzi¢, iz to wlasnie
bezprawne zachowanie czy
to W. C. czy to G.
P. badz tez specyfika
wlasnej aktywnos$ci w
tej bbjce spowodowalo u
pokrzywdzonego
konkretne obrazenia ciala.
Zatem  bledem  bylo
postuzenie  sie  przez
oskarzyciela publicznego
kumulatywna kwalifikacja
prawna czynu
zarzuconego oskarzonym.
Stad tez Sad Rejonowy
wyrugowal z kwalifikacji
prawnej tego czynu art. 157
§ 2 k.k. Roéwnocze$nie z




uwagi na owo usuniecie
nalezalo  wyeliminowaé
takze ten fragment z
opisu przypisanego czynu,
ktéry powinien odwolywaé
sie tylko i wylacznie
do znamion przypisanego
oskarzonym przestepstwa.
Stad tez Sad Rejonowy
uznal, iz oskarzone swoim
dzialaniem wypekily
znamiona wystepku z art.
158 § 1 k.k.

Rownocze$nie z uwagi
na linie obrony G. P.
nalezalo zastrzec, iz Sad
Rejonowy nie dopatrzyl
sie w jej udziale w
sprawie  dzialania w
obronie koniecznej. Tu
nalezy podkredli¢, iz to
sama pierwsza podjela
bezprawny zamach na
dobro prawne
oskarzonego poprzez
zlapanie go za jego
koszulke i rozpoczecie
szarpaniny. E. nie
oskarzona nie  moze
broni¢ sie tylko poprzez
podjecie przez K. R. (1)
gestu imitujacego cheé
uderzenia szklang butelka.
Owo zachowanie nastapilo
juz bowiem w trakcie
zajScia. Co wiecej G.
P. w dalszym ciagu
uczestniczyla w  bojce
nawet po odrzuceniu przez
oskarzyciela positkowego
tej butelki. Znamiennym
jest, iz to wlasnie wowczas
nastgpily kopniecia ze
strony W. C.. OczywiScie
nie jest tez tak, iz to G.
P. byla jedyna prowodyrka
tego zajScia, swoje istotne
zastugi w tym zakresie
mial takze K. R. (1).




Niemniej jednak nie jest
tak, iz G. P. odpierala
bezposredni  bezprawny
zamach, gdyz wczeénie
to ona sama naruszyla
nietykalnoé¢ cielesng K.
R. (1). Nie jest tez
tak, iz owo zachowanie
oskarzyciela positkowego
tak istotnie zmienialo
dynamike tego zajScia,
iz uzasadnialo przyjecie

konstrukeji obrony
koniecznej uczestnika
bojki, zwlaszcza ze

dzialanie jej uczestnikow
podlegalo dalszej eskalacji
juz  po  wypuszczeniu
z rak (w parterze)
butelki przez oskarzyciela
positkowego. Dlatego tez
Sad Rejonowy nie zgodzil
sie z twierdzeniem, iz G.
P. dzialala w warunkach
obrony koniecznej, co
wylaczaloby bezprawno$é
(a nie wine jak blednie
wskazano w odpowiedzi
na akt oskarzenia)
zachowania oskarzonej.

Powyzsze stwierdzenie
aktualizuje  konieczno$é
oceny kolejnego elementu
struktury przestepstwa
tj. stopnia spolecznej
szkodliwo$ci. Rozpatrujac
te problematyke nalezy
stwierdzi¢, iz
ustawodawca w  art.
115 8§ 2 k.k.
zawarl zamkniety katalog
kwantyfikatoré6w stopnia
spolecznej  szkodliwoéci.
Zgodnie z tym przepisem
Sad oceniajagc  stopien
spolecznej  szkodliwosci
danego czynu jest
zobowiazany wzigé pod
uwage rodzaj i charakter




naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub
grozacej szkody, spos6b
i okolicznos$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkow, jak rowniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i stopien ich
naruszenia. W  ocenie
Sadu Rejonowego stopien
spolecznej  szkodliwosci
tego czynu byt $redni
i nie kwalifikowal sie
jako znaczny. Na powyzsze
stwierdzenie przemawialy
nastepujace okoliczno$ci.
W przedmiotowej sprawie
mieliSmy do czynienia
z bojka, a nie pobicie
co implicite w ocenie
Sadu zmniejsza stopien
spolecznej  szkodliwoSci
tego zachowania. Do tego
przedmiotowe zachowanie
nie wywolalo zadnych
powaznych skutkéw w
zakresie zdrowia
uczestnikobw  zdarzenia.
Sad Rejonowy wrzigl takze
pod uwage, iz kopniecia
W. C. zostaly ocenione
jako lekkie — nawet
przez $wiadka F. S., nie
wspominajac o zeznaniach
D. J. czy wyjasnieniach
oskarzonych. Do tego
sposéb dzialania
uczestnikdéw tej bojki nie
byt szczegblnie drastyczny
i sprowadzatl sie w
zasadzie do wzajemnej
szamotaniny. Kolejno nie
sposéb  jest  pominaé

faktu, iz oskarzone
dzialaly motywowane
prowokacyjnym

zachowaniem ze strony




K. R. (1). Na skutek
tych zachowan doszlo tez
do narazenie na najmniej
z dotkliwych skutkéow
przewidzianych w tym
przepisie. Z drugiej strony
nalezalo zwrdcié uwage, iz
sprawcy dzialali w miejscu
publicznym, naruszajac
cisze nocna, znajdowali
sie tez oni pod znacznym
wplywem alkoholu, co
wynika zar6wno zZ
wyjasnien oskarzonych jak
i zeznan chociazby E.
S. (w odniesieniu do
ilosci spozytego alkoholu).
Stad tez Sad Rejonowy
ocenil, iz zachowanie
to bylo spolecznie
szkodliwe w  stopniu
$redni, pozwalajacym

na skorzystanie z
dobrodziejstwa
warunkowego umorzenia
postepowania karnego.

Czyn oskarzonych byl
zawiniony w rozumieniu
normatywnej teorii winy
recypowanej w art. 1 §
3 k.k. Przede wszystkim
brak jest watpliwosci
odno$nie  poczytalnoSci
oskarzonych w  chwili
czynu. W szczeg6lnoSci
nic nie wskazuje aby
w tym czasie znajdywaly
sie one W upojeniu
o charakterze atypowym.
Oskarzone sg tez osobami
doroslymi znajgcymi tresé
normy sankcjonowane;.
Kolejno nalezy dostrzec,
iz dzialanie to nie bylo
dzialaniem  koniecznym
— dzialaniem w stanie
wWyzszej koniecznosci.
Oskarzone dajgc poshuch
normie sankcjonowanej




powinny daé sie wygadaé
pijanemu oskarzycielowi
positkowemu, a  nie
wdawaé sie z nim w
niepotrzebng szarpanine.
Niemniej jednak Sad
Rejonowy uwzglednit
prowokacyjny spos6b
zachowania K. R. (1)
jako czynnik limitujgcy
stopien winy obydwojga
oskarzonych. Totez czyn
W. C.iG. P. byl zawiniony
jednak stopien winy nie
byt znaczny, a przez
to nie dyskwalifikowal
mozno$ci  zastosowania
wobec oskarzonych
instytucji warunkowego
umorzenia postepowania.

w ocenie Sadu
Rejonowego w niniejszej
sprawie zasadnym bylo
orzeczenie wobec zaréwno
w. C. jak i
G. P. warunkowego
umorzenia postepowania
na 2 letni  okres
proby. W tym zakresie
nalezy odwotaé sie
do wyzej naszkicowanych
okoliczno$ci odnoszacych
sie do braku wystepowania
w tej sprawie znacznej
spolecznej  szkodliwoSci
tego czynu czy winy
po stronie oskarzonych.
Przypisany im wystepek
nie jest zagrozony kara
przekraczajaca 5 lat
pozbawienia wolnosci.
Kolejno nalezy zwrocié
uwage, iz  oskarzone
pomimo mlodego wieku sa
osobami majacymi pewna
stabilizacje zZyciowa.
Mianowicie G. P. pracuje w
charakterze magazyniera,
a W. C. prowadzi




dzialalno$¢ gospodarcza.
Do tego brak jest
jakichkolwiek informacji
wskazujacych aby owe
zachowania stanowily
norme w funkcjonowaniu
oskarzonych. Przeciwnie
oskarzone s3a osobami
nie notowanymi przez
policje, a rzeczony
wystepek wynikal w duzej
mierze z prowokacyjnego
zachowania K. R. (1)
i  nadmiaru spozytego
alkoholu, ktoéry rozluznia
procesy decyzyjne. Stad
tez w ocenie Sadu
Rejonowego  zasadnym
bylo  przekonanie, iz
warunkowe  umorzenie
postepowania na 2 letni
okres proby w polaczeniu
z zastosowanymi wobec
oskarzonych srodkami
probacyjnymi bedzie
stanowilo dostateczna
rekojmie realizacji celow

zwigzanych zZ
prowadzeniem tego
postepowania.

Stad tez Sad Rejonowy w
punkcie I uzasadnianego
wyroku przyjawszy w
ramach czynu
zarzucanego aktem
oskarzenia, iz W. C. w
dniu 21 sierpnia 2022
roku w N. przy ulicy
(...) wziela udzial w bojce
wspolnie z G. P. oraz K.
R. (1) w trakcie ktorej jej
uczestnicy byli narazeni na
skutek, o ktorym mowa w
art. 157 § 1 kk. w ten
sposob, iz kopata K. R. (1)
w trakcie, gdy ten szarpal
sie z G. P., gdzie w trakcie
tej szamotaniny strony
wzajemnie zadawaly sobie




uderzenia  rekoma i
nogami 1. czynu
stanowigcego wystepek z
art. 158 § 1 kk. na
podstawie art. 66 § 1
kk. w zw. z art. 67
§ 1 kk. postepowanie
karne przeciwko W. C.
warunkowo umorzyt na 2
letni okres proby, a w
punkcie VI tegoz judykatu
przyjawszy, iz G. P. w
dniu 21 sierpnia 2022
roku w N. przy ulicy
(...) wziela udzial w boéjce
wspoélnie z W. C. oraz K.
R. (1) w trakcie ktorej jej
uczestnicy byli narazeni na
skutek, o ktérym mowa w
art. 157 § 1 kk. w ten
sposoéb, iz szarpala sie z
K. R. (1) w trakcie, ktorej

zadawala
nogami i

szamotaniny
uderzenia

rekoma, a W. C. kopala
pokrzywdzonego tj. czynu
stanowigcego wystepek z

art. 158 § 1 kk. na
podstawie art. 66 § 1
kk. w zw. z art. 67

§ 1 kk. postepowanie
karne przeciwko G. P.
warunkowo umorzyt na 2

letni okres proby

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
W.C II I Jednocze$nie biorac pod

uwage, iz zachowanie
W. C. bylo wystepkiem
umyS$lnym, popelionym
Z  uzyciem
celowym bylo oddanie
oskarzonej w  okresie
proby pod dozor
kuratora. Funkcjonowanie
wobec oskarzonej tego
rodzaju oddzialywania

przemocy

bedzie stanowilo rekojmie
nalezytej
przebiegiem okresu proby.
W tym aspekcie warto

kontroli nad

zwrocié uwage, iz
oskarzona jest osoba
w mlodym wieku,

bedaca dopiero na progu
doroslego zycia. Stad tez
jest ona osoba podatng
na potencjalne negatywne




wzorce.  Dlatego  tez
zasadnym jest aby

w okresie proby
jej  zachowanie  bylo
kontrolowane przez

kuratora. Okoliczno$¢ ta
ma tym wieksze znaczenie
z uwagi na okolicznoSci
tego czynu, kiedy to
oskarzone zdecydowaly sie
wcezedniej naruszy¢ prawo,
spozywajac znaczng ilo$¢
alkoholu w  miejscu
publicznym. Z  uwagi
na te okolicznoSci Sad
Rejonowy w  punkcie
IT uzasadnianego wyroku
oddat W. C. w okresie
proby pod dozér kuratora.

III

Natomiast aby uzmyslowié
oskarzonej nieoplacalno$c
popelienia tego rodzaju
przestepstw Sad Rejonowy
w punkcie III nalozyt
na oskarzong obowiazek
uiszczenie Swiadczenia na
rzecz Funduszu Pomocy

Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarnej w

kwocie 300  zlotych.
Tego rodzaju $wiadczenie
oprocz realizacji swoistej
funkcji symbolicznej
bedzie stanowilo zarazem
swoisty miernik
pozytywnej prognozy
kryminologicznej

poczynionej wobec W.
C.. Natomiast z uwagi
na mniejszy udzial w
inkryminowanym zaj$ciu
W. C. Sad Rejonowy uznat
za sluszne uczynienie
swego rodzaju w
dystynkcji w




$wiadczeniach nalozonych
na oskarzone.

VII

Jednocze$nie biorac pod
uwage, iz zachowanie
G. P. bylo wystepkiem
umyS$lnym, popelionym
Z uzyciem  przemocy
celowym bylo oddanie
oskarzonej w  okresie
proby pod dozor
kuratora. Funkcjonowanie
wobec oskarzonej tego
rodzaju oddzialywania
bedzie stanowilo rekojmie
nalezytej kontroli nad
przebiegiem okresu proby.
W tym aspekcie warto
zwroécic uwage, iz
oskarzona jest osobg
w mlodym wieku,
bedaca dopiero na progu
dorostego zycia. Stad tez
jest ona osoba podatna
na potencjalne negatywne

wzorce.  Dlatego  tez
zasadnym jest aby
A okresie proby
jej  zachowanie  bylo
kontrolowane przez

kuratora. Okoliczno$¢ ta
ma tym wieksze znaczenie
z uwagi na okolicznoS$ci
tego czynu, kiedy to
oskarzone zdecydowaly sie
wczesniej naruszy¢ prawo,
spozywajac znaczng ilo§¢
alkoholu w  miejscu
publicznym. Z  uwagi
na te okoliczno$ci Sad
Rejonowy w  punkcie
VII uzasadnianego wyroku
oddal G. P. w okresie proby
pod dozoér kuratora.

VIII

Natomiast aby uzmystowié¢
oskarzonej nieoplacalnosé
popeklienia tego rodzaju
przestepstw Sad Rejonowy




w punkcie VIII nalozyl
na oskarzona obowiazek
uiszczenie Swiadczenia na
rzecz Funduszu Pomocy

Pokrzywdzonym oraz
Pomocy

Postpenitencjarnej w
kwocie 500  zlotych.

Tego rodzaju $wiadczenie
oprocz realizacji swoistej
funkeji
bedzie stanowilo zarazem

symbolicznej

swoisty miernik
pozytywnej prognozy
kryminologicznej

poczynionej wobec G.

P.. Podkresli¢ nalezy, iz
tego rodzaju $wiadczenie

pozostaje ~w  zasiegu
mozliwosci  finansowych
oskarzone;j. Natomiast
z uwagi na wiekszy

udzial w inkryminowanym
zajéciu G. P. Sad
Rejonowy
sluszne uczynienie swego

uznat za

rodzaju w dystynkcji w
$wiadczeniach nalozonych
na oskarzone.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach

uzasadnienia, w tym




do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

v

Natomiast z uwagi
zlozenie przez obronce
oskarzonej W. C. adwokat
P. Z. o$wiadczenia o
braku oplacenia
oskarzonego udzielonej
mu pomocy prawnej
Sad Rejonowy przyznal
obroncy
stosowne wynagrodzenie.
Przy tego
wynagrodzenia Sad
Rejonowy  orzekal w
oparciu o
wymienione w

na

przez

oskarzonemu

okresleniu

stawki

rozporzadzeniu o oplatach
za czynno$ci adwokatow
przyjmujac  w  pekni
argumentacje  wyrazona
w  wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego z 20
grudnia 2022 roku, sygn.
akt SK 78/21 W tym
zakresie nalezy wskazaé,
ze  rzeczony  obronca
reprezentowata W. C. tylko
na etapie postepowania

jurysdykeyjnego.
Jednocze$nie z uwagi
na fakt, iz Trybunal
Konstytucyjny
zakwestionowat  jedynie
wysokos§é stawek

zawartych w




rozporzadzeniu ministra
sprawiedliwo$ci w sprawie
kosztow nieoplaconej
pomocy udzielonej przez
adwokata z  urzedu.
Dlatego tez w punkcie
IV wyroku Sad przyznal
obroncy oskarzonego
adwokat P. Z. Lkwote
1008 zlotych tytulem
nieodplatne;j pomocy
prawnej udzielonej
oskarzonej W. C. z
urzedu w postepowaniu
jurysdykeyjnym.

Natomiast wobec faktu,
iz oskarzona dopuscila
sie wystepku umys$lnego
Sad Rejonowy dzialajac na
podstawie art. 627 k.p.k.
w zw. z art. 629 k.p.k.
zasadzil od oskarzonej
cze$ciowe koszty procesu
w odniesieniu do oplaty. W
pozostalym zakresie Sad
majac na uwadze wstepny
etap zycia oskarzonej,
niestabilne dochody oraz
charakterystyke
zachowania
pokrzywdzonego, na
podstawie art. 624 § 1
k.p.k. zwolnil oskarzona
z tego obowigzku w
pozostalej czesci.

IX

Natomiast zZ uwagi

na zlozenie przez
obronce oskarzonej radcy
prawnego M. P.
oéwiadczenia o braku
oplacenia przez

oskarzonego udzielonej
mu pomocy prawnej
Sad Rejonowy przyznal
obroncy oskarzonemu
stosowne wynagrodzenie.
Przy  okre§leniu  tego




wynagrodzenia Sad
Rejonowy  orzekal w
oparciu o} stawki
wymienione w
rozporzadzeniu o oplatach
za czynnoéci adwokatow
przyjmujac w  pekni
argumentacje = wyrazona
w  wyroku Trybunatlu
Konstytucyjnego z 20
grudnia 2022 roku,
sygn. akt SK 78/21
W tym zakresie nalezy
wskazaé, ze rzeczony
obronca reprezentowat G.
P. jedynie na etapie
postepowania

jurysdykeyjnego.

Jednocze$nie z uwagi
na fakt, iz Trybunatl

Konstytucyjny

zakwestionowat  jedynie
wysokos§é stawek
zawartych \

rozporzadzeniu ministra
sprawiedliwo$ci w sprawie
kosztow nieoplaconej
pomocy udzielonej przez
adwokata z  urzedu.
Dlatego tez w punkcie
IX wyroku Sad przyznal
obroncy oskarzonego
radcy prawnemu M.
P. kwote 1008 zlotych
tytulem nieodplatnej
pomocy prawnej
udzielonej oskarzonej G.
P. z urzedu w
postepowaniu
jurysdykeyjnym.

Natomiast wobec faktu,
iz oskarzona dopuscila
sie wystepku umySlnego
Sad Rejonowy dzialajac na
podstawie art. 627 k.p.k.
w zw. z art. 629 k.p.k.
zasadzil od oskarzonej
czeSciowe koszty procesu




w odniesieniu do oplaty. W
pozostalym zakresie Sad
majac na uwadze wstepny
etap zycia oskarzonej,
niestabilne dochody oraz
charakterystyke
zachowania
pokrzywdzonego, na
podstawie art. 624 § 1
k.p.k. zwolnil oskarzona
z tego obowigzku w
pozostalej czedci.

1.Podpis




