Sygn. akt I K 38/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2023 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: asesor sgdowy Dominik Maka
Protokolant: Karolina Rzeszowska - Swigut

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 lutego 2023 roku
sprawy J. G. (1) syna M. iJ. zdomu B.

urodzonego (...) w L.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 22 maja 2012 roku w N., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w zwiazku z przeniesieniem go
jako funkcjonariusza Strazy Granicznej na podstawie rozkazu personalnego nr (...) Komendanta Glownego Strazy
Granicznej z dnia 14 czerwca 2010 roku do pelienia stuzby w Sekeji (...) Liniowej i H. w Wydziale Obstug (...) z
siedziba w N. w Biurze Lotnictwa Strazy Granicznej wprowadzil w blad Komendanta (...) Oddzialu Strazy Granicznej
co do rzekomej zmiany miejsca stalego zameldowania i pobytu swojego oraz swojej rodziny w zwiazku z przedlozeniem
w siedzibie (...) Oddzialu Strazy Granicznej w N. pisemnego o§wiadczenia o spelnieniu warunkéw okreslonych w §
17 pkt 11 § 18 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z 14 grudnia 2006 roku
w sprawie nalezno$ci funkcjonariuszy Strazy Granicznej za podroéze stuzbowe, przeniesienia lub delegowania (Dz.
U. poz. 1719 z pdzn. zm.) oraz nierzetelnych zaswiadczen Urzedu Gminy N. o zameldowaniu na pobyt staly jego,
jego zony M. G. (1) oraz jego dzieci P. G., A. G. (1) i A. G. (2) w (...) a tym samym wprowadzil tego Komendanta
w blad co do spehiania kryteriow przyznania mu ryczaltu z tytulu przeniesienia w wysoko$ci 100 % oraz zasitku
osiedleniowego w wysoko$ci 200% przystugujacego mu uposazenia, skutkiem czego doprowadzil swojego dowddce do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem publicznym i wyplacenia mu pieniedzy w kwocie 13 347,60 zlotych brutto z
tytulu nienaleznych mu ryczaltu z tytulu przeniesienia i zasitku osiedleniowego, czym dzialal na szkode (...) Oddzialu
Strazy Granicznej w N.

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

I. wramach czynu zarzucanego aktem oskarzenia uznaje J. G. (1) za winnego tego, ze w nieustalonym blizej czasie w
okresie od 11 maja 2012 roku do 22 maja 2012 roku w N., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w zwigzku
z przeniesieniem go jako funkcjonariusza Strazy Granicznej na podstawie rozkazu personalnego nr (...) Komendanta
Gléwnego Strazy Granicznej z dnia 14 czerwca 2010 roku do pelnienia stuzby w Sekgeji (...) Liniowej i H. w Wydziale
Obstug (...) z siedziba w N. w Biurze Lotnictwa Strazy Granicznej wprowadzil w blad Komendanta (...) Oddzialu
Strazy Granicznej co do rzekomej zmiany miejsca stalego zameldowania i pobytu swojego oraz swojej rodziny w
zwigzku z przedlozeniem w siedzibie (...) Oddzialu Strazy Granicznej w N. pisemnego o$wiadczenia o spelieniu
warunkéw okreslonych w § 17 pkt 11 § 18 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z
14 grudnia 2006 roku w sprawie naleznosci funkcjonariuszy Strazy Granicznej za podroze stuzbowe, przeniesienia lub
delegowania (Dz. U. poz. 1719 z p6zn. zm.) oraz nierzetelnych zaswiadczen Urzedu Gminy N. o zameldowaniu na pobyt
staly jego, jego zony M. G. (1) orazjego dzieci P. G., A. G. (1) i A. G. (2) w(...) a tym samym wprowadzil tego Komendanta
w blad co do spehiania kryteriow przyznania mu ryczaltu z tytulu przeniesienia w wysoko$ci 100 % oraz zasitku
osiedleniowego w wysoko$ci 200% przystugujacego mu uposazenia, skutkiem czego doprowadzil swojego dowddce do



niekorzystnego rozporzadzenia mieniem publicznym i wyplacenia mu pieniedzy w kwocie 13 347,60 zlotych brutto z
tytulu nienaleznych mu ryczattu z tytulu przeniesienia i zasitku osiedleniowego, czym dzialal na szkode (...) Oddzialu
Strazy Granicznej w N. tj. czynu stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 k.k., zaé na podstawie art. 295 § 1 k.k. odstepuje
od wymierzenia J. G. (1) kary

II. na podstawie 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego J. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30 (trzydziestu) zlotych
tytulem oplaty oraz kwote 100 (stu) zlotych tytulem wydatkéw tymczasowo poniesionych przez Skarb Panistwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK38/23
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

1.Fakty wuznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. T. H. w nieustalonym blizej
czasie w okresie od 11 maja

2012 roku do 22 maja




2012 roku w N., dzialajac
w celu osiagniecia korzys$ci
majatkowej, w zwiazku
z przeniesieniem go jako
funkcjonariusza  Strazy
Granicznej na podstawie

rozkazu personalnego
nr (...) Komendanta
Glownego Strazy

Granicznej z dnia 14
czerwca 2010 roku do
pelnienia sluzby w Sekcji
(...) Liniowej i H. w
Wydziale Obslug (...
z siedzibg w N. w
Biurze Lotnictwa Strazy
Granicznej  wprowadzil
w blad Komendanta
(...) Oddzialu  Strazy
Granicznej co do rzekomej
zmiany miejsca stalego
zameldowania i pobytu
swojego  oraz  swojej
rodziny w zwigzku
z przedlozeniem A
siedzibie (...) Oddzialu
Strazy Granicznej w N.
pisemnego o$wiadczenia
o spehlieniu warunkéw
okreSlonych w § 17 pkt
11 § 18 wust. 2 pkt
1 rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i
Administracji zZ 14
grudnia 2006  roku
w  sprawie naleznoSci
funkcjonariuszy  Strazy
Granicznej za podroze
sluzbowe, przeniesienia
lub delegowania (Dz. U.
poz. 1719 z poéZn. zm.) oraz
nierzetelnych zaswiadczen
Urzedu Gminy N. o
zameldowaniu na pobyt
staly jego, jego zony M. G.
(1) oraz jego dzieci P. G,
A G (1)iA G (2) w(..),
a tym samym wprowadzil
tego Komendanta w blad
co do spelniania kryteriow




przyznania mu ryczatu
z tytulu przeniesienia w
wysoko$ci 100 %
zasitku  osiedleniowego
200%

mu

oraz

w  wysokoSci
przyshugujacego
uposazenia,
czego doprowadzil
swojego  dowddce do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
publicznym i wyplacenia
mu pieniedzy w kwocie
13 347,60 zlotych brutto

skutkiem

z tytulu nienaleznych
mu ryczaltu z tytulu
przeniesienia i zasitku
osiedleniowego, czym
dzialal na szkode
(...) Oddzialu  Strazy

Granicznej w N.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

J. G. (1) od 2005 roku jest
funkcjonariuszem Strazy
Granicznej, z przerwa od
30 listopada 2006 roku
do 3 listopada 2008
roku. W tym czasie
J. G. (2) pehil stuzbe
w D., R.. Jednocze$nie
w tym czasie oskarzony
pracowal w tych miejscach
w systemie delegacyjnym,
gdyz caly czas jego
centrum zyciowym byla
N., w
to miejscowosci

miejscowosc
ktorej
oskarzony mieszkal wraz
z zona, a w pOzZniejszym
czasie  urodzonymi z
tego zwigzku
P. G.- urodzonym w
(..s) A G (3
urodzonym w (...) roku
oraz A. G. (2) urodzona

dzieémi:

roku,

Wyjaénienia oskarzonego
J. G. (1) k. 157-158, k.
429-433

Dokumentacja dotyczgca
zameldowania
oskarzonego i jego rodziny
wN. k. 37-52

Akta personalne
oskarzonego k. 61-95




(...). Natomiast zona
oskarzonego M. G. (2)
byla wéwczas zatrudniona
w Owczesnym L. Banku
na stanowisku doradcy
klienta. Oskarzony az do
maja 2012 roku na stale
pomimo stuzby na terenie
roznych placowek Strazy
Granicznej byt na stale
zameldowany w N., gdzie
wracal w czasie wolnym od

obowiagzkdéw stuzbowych.

Rozkazem personalnym nr
(..) z dnia 14 czerwca
2010 roku J. G. (1) zostal
przeniesiony i mianowany
na stanowisko shuzbowe

w Komendzie Glownej
Strazy Granicznej:
starszego kontrolera -

mechanika lotniczego w
Sekcji  (...) Liniowej w
Wydziale Obslug (...)
z siedzibg w N. w
biurze Lotnictwa Strazy
Granicznej. Od  tego
czasu oskarzony swoja
stuzbe pelmil wiec w
N.. Owo przeniesienie
shuzbowe wiazalo sie z
koniecznoS$cia znalezienia
zakwaterowania na terenie
N. W zwiazku z
pOWYyZszym oskarzony
zdecydowal wynajmowa¢c
innymi
granicznymi
dom polozony na ulicy

wspdlnie zZ
straznikami

(..) w N.. Wlascicielem
tego domu byl J. P., ktory
zgodzil sie wynajmowac
ten lokal
granicznym. W trakcie
stuzby

straznikom

oskarzonego w
N. w rzeczonym domu
mieszkali miedzy innymi
D. W, E B, M

Wyjaénienia oskarzonego
J. G. (1) k. 157-158, k.
429-433

Zeznania  $wiadka R.
S, k. 13-14, 21-22,
97-98, 115-117,188-189, k.
453-454, k.560-561

Zeznania Swiadka E. B. k.
16-19, 170-172, 200-204,
k. 470-471

Zeznania $wiadka J. P. k.
231-232

Zeznania Swiadka D. W. k.
248-250, k.477-478

Zeznania $wiadka M. K. k.
253-255.k.474

Zeznania T. H. k. 453-454




K, S. P. 1 T. H,
ktéry byt wspotlokatorem
oskarzonego w pokoju
zajmowanym w gornej
czesci tego budynku

Oskarzony w tym domu
zajmowal pomieszczenie

znajdujace sie na
najwyzszej  kondygnacji
wspélnie z T. H.. Z

uwagi na nie najlepsze
warunki lokalowe w tym
budynku T. H. i J. G. (1)
dokonali prowizorycznego
tego
celu

ocieplenia

pomieszczenia, Ww
przygotowania  bardziej
optymalnych  warunkéw
mieszkaniowych
redukeji

ogrzewania budynku. W
pobytu w N.
oskarzony skladat sie
wspoélnie z pozostalymi

oraz
kosztow

trakcie

osobami mieszkajacymina
(...) na koszty wynajmu i
oplacenia medi6w poprzez
zostawianie =~ uméwione
kwoty gotowki w
stoiku, ktora to zebrana
kwote nastepnie placono
J. P..
oskarzony mieszkal w tym
wynajmowanym
tylko i wylacznie w
trakcie pelnienia shuzby.
Natomiast w  dniach
wolnych od pracy J. G. (1)
wracal do swojego domu

Jednocze$nie

domu

polozonego w N., gdzie
mieszkala jego najblizsza
rodzina.

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego J. G. (1) k.
157-158, k. 429-433

Zeznania  $wiadka R.
S, k. 13-14, 21-22,
97-98, 115-117,188-1809, k.
453-454, k.560-561

Zeznania $wiadka E. B. k.
16-19, 170-172, 200-204,
k. 470-471

Zeznania Swiadka D. W. k.
248-250, k.477-478

Zeznania T. H. k. 453-454

Ten delegacyjny system
pracy doskwieral J. G. (1),
ktoéry byt wowezas mlodym
mezem, a w 2011 roku
stal sie ojcem trzeciego

Wyjaénienia oskarzonego
J. G. (1) k. 157-158, k.
429-433




dziecka. W zwigzku z
tym J. G. (1) postanowil
podja¢ starania w celu
przeprowadzki na stale do
N.. Tym kierowany J. G.
(1) poszukiwal szkoly dla
swoich dzieci, interesowal
sie takze miejscowym
rynkiem mieszkaniowym.

Zeznania T. H. k. 453-454

Roéwnoczes$nie na wiosne

2012 roku wérod
funkcjonariuszy ~ Strazy
Granicznej  pracujacych

na terenie N. wieScia
pantoflowa rozeszla sie
wiadomo$é o mozliwosci
uzyskania
pienieznego  z

Swiadczenia
tytutu
zasitku osiedleniowego i
ryczaltu za przeniesienie.
Chcac tego
rodzaju $wiadczenie, gdzie
dla wykazania
rzeczywistego

uzyskaé

przeniesienia

funkcjonariusza do danej
wymagano
przedstawienia 0

miejscowosci

zameldowaniu J. G.
(1) poprosit
kolege zamieszkalego w
(..) o
go wraz z rodzing w
jego domu polozonym
w  miejscowosci  N..
J. G. (1) potrzebowal
tego za$wiadczenia o
zameldowaniu aby
swoje

sSwojego

zameldowanie

uwiarygodnié
pOzniejsze  o$wiadczenie
o spelianiu przeslanek
do przyznania mu
osiedleniowego

ryczattu

zasitku
oraz
zasiedleniowego.

Zeznania  $wiadka R.
S, k. 13-14, 21-22,
97-98, 115-117,188-189, k.
453-454, k.560-561

Zeznania Swiadka E. B. k.
16-19, 170-172, 200-204,
k. 470-471

Zeznania Swiadka D. W. k.
248-250, k.477-478

Zeznania $wiadka M. K. k.
253-255.k.474




R. S. zgodzil sie na
dokonanie tej czynnoSci
administracyjnej i w maju
2012 udal sie
Urzedu Gminy w N., gdzie
oSwiadczyl przed organem
administracji publicznej,
jego  domu
zamieszkuje na pobyt staly
J. G. (1) wraz zong i
trojka dzieci. Wezesniej w
tym J. G. (1) wymeldowal
sie z wraz z rodzing
z N., pomimo faktu,
ze w dalszym ciagu
to miejsce stanowilo dla
niego centrum zyciowe.
tego
oszukancze dzialania J. G.
(1) i jego rodzina w dniu
11 maja 2012 roku uzyskali

roku

ze w

Poprzez rodzaju

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego J. G. (1) k.
157-158, k. 429-433

Zeznania  $wiadka R.
S, k. 13-14, 21-22,
97-98, 115-117,188-189, k.
453-454, k.560-561

Zeznania $wiadka D. D. k.
54-57, 434

Zeznania S$wiadka B. S.
101-103,241-242,
k.434-435, k.559-560

Dokumentacja dotyczaca
zameldowania
oskarzonego i jego rodziny
w N. k. 37-52

pozorne zameldowanie,

ktére  postuzylo  mu

do ubiegania sie

o rzeczone S$wiadczenie

mieszkaniowe/

przesiedleniowe.

Nastepnie juz po | Zeznania $wiadka B. S.
uzyskaniu tych | 101-103,241-242,
za$wiadczen o meldunku | k.434-435, k.559-560

na pobyt staly J.

G. (1) zlozyt wniosek Uwierzytelnione

do Komendanta (.) kserokopie dokumentow
Oddziatu Strazy dotyczace wyplaty zasitku

Granicznej z siedzibg w N.
o wyplate tych $wiadczen,
o$wiadczajac ze spelnia
warunki  okreSlone w
rozporzadzeniu ministra
spraw wewnetrznych i
administracji oraz
stwierdzajac ze przesiedlil
sie on wraz z zona i
trojka maloletnich dzieci.

Rzeczone $wiadczenie
zostalo w calosci
przyznane oskarzonemu

osiedleniowego k. 5-9




J. G. (1) i 292
maja 2012 roku zostala
przekazana mu kwota
13347,60 zlotych tytulem
tytutu
zasitku

tzw. ryczaltu z
przeniesienia i

osiedleniowego. Wysokos§é
tego byla
powiekszona w zwigzku

Swiadczenia
ze zlozonym przez
oskarzonego o$wiadczeniu
o przeniesieniu sie do N.
na pobyt staly wraz z cala
rodzing.

w rzeczywistosci
1)
przesiedlil

do N..
Mianowicie caly czas jego
centrum zyciowym byla
miejscowo$¢ N., w ktorej
mieszkala jego najblizsza
rodzina. Oskarzony swoja
bytno$¢ na terenie N.
jedynie do
czasu wykonywania zadan
Natomiast

oskarzony J. G.
nigdy
sie na

nie
stale

ograniczal

stuzbowych.

przeprowadzka
oskarzonego do N. wraz
z malzonka i dzieémi
pozostawala  tylko i
wylacznie w sferze planéow
doszlo do jej
spelienia. Rodzina J. G.
(1) nigdy nawet czasowo

1 nie

nie zamieszkiwala na
terenie N. 1 okolic,
przyjezdzajac  na  te

tereny tylko i wylgcznie
przy okazji incydentalnych
odwiedzin J. G. (1).

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego J. G. (1) k.
157-158, k. 429-433

Zeznania  $wiadka R.
S, k. 13-14, 21-22,
97-98, 115-117,188-1809, k.
453-454, k.560-561

Zeznania $wiadka E. B. k.
16-19, 170-172, 200-204,
k. 470-471

Zeznania Swiadka D. W. k.
248-250, k.477-478

Zeznania T. H. k. 453-454

Nastepnie  juz kilka
tygodni pOzniej po
uzyskaniu
inkryminowanych

Swiadczen J. G. (1) zostal
skierowany do pracy w

Wyjasénienia oskarzonego
J. G. (1) k. 157-158, k.
429-433




siedzibie glownej Strazy
Granicznej na terenie
miasta stolecznego W..
Woéwezas po stwierdzeniu,
7 ma on
powrotu do
podjat
decyzje o wymeldowaniu
sie z (..) powrotnym
zameldowaniu do N..
Czynnosci tej J. G. (1)
dokonal w 27 lipca 2012
roku, kiedy to J. G.
(1) juz na
terenie W., mieszkajac
w internacie MSWIA.
Jesienia 2012 roku J. G.
(1) wrocil jeszeze na kilka
miesiecy do pracy do N.,
aby rozkazem z dnia 1
kwietnia 2013 roku zostac
przeniesiony do placowki
Strazy Granicznej w C.,
a nastepnie we wrze$niu
2014
shuzbe w

iz nie
mozliwoSci
pracy w N.

pracowat

roku rozpoczat
Komendzie
Glownej Strazy Granicznej
z siedziba w W. jako
ekspert w Wydziale (...
Lotniczej, a

naczelnik tego wydzialu.

nastepnie

Akta personalne
oskarzonego k. 61-95

Dokumentacja
przedlozona
oskarzonego na rozprawie
glownej k. 374-428

przez

Zeznania T. H. k. 453-454

Po inkryminowanym
zdarzeniu oskarzony nie
popadl w zaden konflikt z
prawem. Przeciwnie przez
okres kolejnych kilku lat
pelnil nienaganng sluzbe

w  Strazy  Granicznej,
gdzie cieszyt sie
dobra opinia  swoich

przelozonych stuzbowych.

Wyjaénienia oskarzonego
J.G.(1)

Akta personalne
oskarzonego k. 61-95

W 2019 roku doszlo
do ujawnienia procederu
wyludzania
przedmiotowych
Swiadczen  pienieznych

przez funkcjonariuszy

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego J. G. (1) k.
157-158, k. 429-433




Strazy Granicznej
pracujacych na terenie
N. W
tego rodzaju procederem
skazani zostali
innymi E. B,
czy T. H.
poczatkiem 2020
J. G. (1
uwadze owe postepowania

zwigzku  z

miedzy
D. W.
Zarazem
roku
majac  na

dobrowolnie zdecydowal
sie zwrdcié Strazy
Granicznej uzyskane 22
maja 2012 roku
Srodki pieniezne. Pierwszy
przelew \ tym
przedmiocie J. G. (1)
wystal juz w styczniu
2020 roku, skladajac

zarazem pisemny wniosek
wskazujacy na powody
jego decyzji. Pieniadze
to zostaly przelane na
niewladciwy numer konta.
Niemniej jednak dzieki
staraniom J. G. (1) finalnie
pieniadze te trafily do
uprawnionego podmiotu.

Zeznania Swiadka E. B. k.
16-19, 170-172, 200-204,
k. 470-471

Zeznania Swiadka D. W. k.
248-250, k.477-478

Zeznania $wiadka M. K. k.
253-255.k.474

Dokumentacja dotyczaca
zwrotu ryczaltu i zasitku
osiedleniowego 1. 126-152

J. G (1) ma 46
lat. Oskarzony posiada
wyksztalcenie wyzsze
o  kierunku inzynier

mechanik budowy
$miglowcow. J. G. (1) jest
funkcjonariuszem Strazy
Granicznej w  shuzbie
czynnej uzyskujacego z
tego tytulu miesieczne
wynagrodzenie w kwocie
7000  zlotych.
Oskarzony jest osoba
zonatg, ojcem trojki dzieci
w  wieku

okolo

szkolnym. J.
G. (1) jest wladcicielem
samochodu  osobowego
o wartoéci kilkunastu
tysiecy zlotych. J. G. (1) nie
leczyt sie psychiatrycznie,

Wyjaénienia oskarzonego
J. G. (1) k.
157-158, k. 429-433
w zakresie danych
osobopoznawczych

Karta karna k. 110

Zaswiadczenie o stanie

majatkowym k. 115-117

Akta personalne
oskarzonego k. 61-95

Dokumentacja
przedlozona
oskarzonego na rozprawie
glownej k. 374-428

przez

Akta personalne
oskarzonego k. 61-95




neurologicznie ani
odwykowo. Oskarzony jest
osoba niekarana. J. G. (1)
nigdy nie byl takze karany

dyscyplinarnie.

1.Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéw

1.Dowody bedace

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjasnienia oskarzonego
J.G.(1)

J. G. (1) bedac stuchanym
na etapie postepowania
przygotowawczego nie
sie do
zarzucanego mu czynu,
zarazem korzystajac z

przyznal

prawa do odmowy
skladania wyja$nien.
Natomiast na  etapie

postepowania
jurysdykeyjnego J. G. (1)
po raz kolejny negujac

zarzuty oskarzyciela
publicznego, zdecydowal
sie zlozy¢  obszerne




wyjasnienia. W
niniejszych depozycjach J.
G. (1) w sposob stanowczy
oSwiadczyl, iz  nigdy
przy okazji ubiegania
sie o inkryminowane
zasitki nie skladatl
o$wiadczenia o spelnianiu
wymogdéw okre§lonych w
rozporzadzeniu ministra
spraw wewnetrznych i
administracji. W tym
zakresie podat on jedynie
to, ze mial napisaé
odreczne pismo, w ktérym
wyjasnil Komendantowi,
iz  zostal  skierowany
do N. na podstawie
rozkazu personalnego i
zameldowal sie wN. wraz z
cala swoja rodzing. Dalej w
swoich wyjaénieniach J. G.
(1) zaznaczyl, iz faktycznie
nigdy nie mieszkal w
(...), a w trakcie stuzby
pelnionej na terenie N.
mieszkal w wynajetym
mieszkaniu wraz zZ
innymi funkcjonariuszami
Strazy  Granicznej. J.
G. (D o$wiadczyl
zarazem, iz z uwagi
na sytuacje rodzinng
planowat przeprowadzke
do N.. Dalej J. G. (1)
podkreslat zle warunki
lokalowe, w mieszkaniu
wynajmowanym wspoélnie
z innymi
funkcjonariuszami Strazy
Granicznej. Oskarzony
podal, iz w przypadku
braku stuzby, ktora byla
pelniona w  systemie
dyzuré6w wracal on do
swojego domu polozonego
w N.. Kolejno oskarzony
wskazal, iz wkrbtce po
uzyskaniu tych $wiadczen
przeniést sie do W. i




stad nastgpila czynnosé
jego wymeldowania z
N. w lipcu 2012 roku.
Niemniej jednak J. G.
(1) o$wiadczyl, iz tak
naprawde caly czas zywil
on nadzieje na powr6t
do N. i dlatego dopiero
poczatkiem 2020 roku
zdecydowal sie zwrocié
pieniadze wyplacone przez
Straz Graniczna tytulem
inkryminowanych
Swiadczen. Do tego J.
G. (1) nakreslit przebieg
swojej stuzby,  brak
postepowan
dyscyplinarnych. J. G.
(1) podat robéwniez, iz
mial wiedze odno$nie
postepowan toczacych
sie w przedmiocie
innych funkcjonariuszy,
ktéorzy  pobrali  tego
rodzaju $wiadczenia. Sad
Rejonowy uznal
wyjadnienia oskarzonego
za W przewazajacej mierze
wiarygodne. W  tym
miejscu trzeba bowiem
ocenié¢, ze stan faktyczny
w tej sprawie w zasadzie
byt  bezsporny, poza
samym inkryminowanym
zachowaniem J. G.
(2). Tutaj nalezy
wskazaé, Ze wyjasnienia
J. G. (1) odno$nie
pozornosci czynno$ci
prawnej zameldowania w
N. zostaly potwierdzone
w relacgi R. S, a
pomocniczo  takzie w
oé$wiadczeniach  wiedzy
innych  wynajmujacych
mieszkanie na  ulicy
(...). Kolejno oskarzyciel
publiczny nie zaoferowat
dowodow
sprzeciwiajacych sie




twierdzeniom  J. G.
(1) jakoby chcial on
przeprowadzi¢ sie na
S. wraz ze swoja
rodzing. Przeciwnie owo
zamierzenie jawi  sie
jako zgodne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego,
biorgc pod uwage sytuacje
rodzinng  oskarzonego,
ktéry mial wowczas 3
malych  dzieci. Dalej
oskarzony za pomoca
przedstawionych  przez
siebie dowodow faktycznie
wykazal, iz w okresie
letnim 2012 roku
przebywal on w W,
gdzie wynajmowal pokdj
w internacie MSWiA. J.
G. (1) udowodnil takze za
pomoca uzyskanych przez
prokuratora dokumentéw
shuzbowych, iz zwr6cil
on jeszcze przed
rozpoczeciem tego
postepowania  pieniadze
na rzecz pokrzywdzonego.
Sad Rejonowy nie mogl
jednak podzieli¢ depozycji
J. G. (0, ktory
twierdzil, ze powodem
tego zwrotu byla pewnosé
braku powrotu do N..
Owe o$wiadczenia nie
przystaja do okolicznoSci
niniejszej sprawy, kiedy
to oskarzony po 2015
roku pracowal stale na
terenie W.. Co wiecej
czasokres zwrotu tych
pieniedzy byl zwigzany z
postepowaniami

prowadzonymi przeciwko
innym funkcjonariuszom
o przestepstwa popelione
w wykonaniu tozsamego
modus operandi. Niemniej
jednak zastrzec nalezy,
iz owa czynno$c




prawna  byla  aktem
dobrowolnym, wolnym od
przymusu zwigzanego z
postepowaniem karnym.
Co najwazniejsze dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy nie mozna zgodzi¢
sie z twierdzeniami J. G.
(2) jakoby mial nie sktadaé
o$wiadczenia o spelnianiu
wymogbéw okre§lonych w
rozporzadzeniu MSWIA.
Tutaj nalezy wskazac,
iz zlozenie tego rodzaju
o$wiadczenia byto
warunkiem koniecznym
dla  przyznania  tych
Swiadczen. Dalej nalezy
zwrdcié uwage, iz Swiadek
B. S. wskazala, iz jej
do$wiadczenie zawodowe
pozwala stwierdzi¢, ze
wniosek nie zawierajacy
tego rodzaju danych
zostalby odrzucony. Fakt

ten jest zupelnie
zrozumialy biorac pod
uwage formalizm
niniejszej procedury.

Kolejno nalezy wskazaé,
iz sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego
byloby  wskazanie, iz
oskarzony w we wniosku
o przyznanie tych
$wiadczen jedynie napisal,
ze zameldowal sie
wraz z rodzing w
(...).  Oczywistym jest
bowiem, ze samo
zameldowanie jako akt
prawa administracyjnego
bylo niewystarczajace
dla  przyznania  tych
$wiadczen. Owa czynno$é
miala bowiem stanowié
jedynie dowdd
potwierdzajacy

przesiedlenie

funkcjonariusza, gdzie




to wlasnie przesiedlenie
— rozumiane zgodnie
z definicja legalna
tego pojecia tworzylo
przestanke do wyplaty
Swiadczenia. Zarazem
watpliwe sa o$wiadczenia
J. G. (1), iz przedlozyl tylko
tego rodzaju informacje,
biorgc pod uwage, iz w tym
samym czasie o te same
Swiadczenia wystepowali
inni mieszkajacy z nim
funkcjonariusze = Strazy
Granicznej, w tym jego
najblizszy ~ wspotokator
T. H., gdzie wszyscy
ci wynajmujacy dzialali
w ten sam  sposodb,
wykorzystujac wyludzona
decyzje o zameldowaniu,
ktéra to poswiadczata
nieprawde odno$nie
faktycznego
zamieszkiwania  danego
funkcjonariusza w danym
miejscu. Do tego
nalezy zwrdci¢ uwage,
iz  oskarzony i tak
wprowadzit ~w  blad
Komendanta wskazujac,
ze zameldowal sie on
w tym miejscu wraz z
rodzing, podczas gdy J.
G. (1) doskonale wiedzial,
iz nigdy nie bedzie tam
mieszkaé, a co gorsze
stwierdzajac, ze doszlo
do przesiedlenia jego
rodziny, ktéra to nigdy
nie mieszkala na ziemi
sadeckiej. Tutaj nalezy
zarazem zwroci¢ uwage,
iz samo posluzenie sie
tego rodzaju nierzetelnym
dokumentem  stanowilo
wprowadzenie w  blad
pokrzywdzonego.
Przyjecie przeciwnej
optyki powodowaloby,




iz wystarczajacym dla

uzyskania tego
$wiadczenia byloby
jedynie pozorne

zameldowanie siebie i
bliskich A miejscu
wykonywania pracy,
okre§lonym na podstawie
rozkazu personalnego.
Natomiast tego rodzaju
wywod nalezy uznaé za
aberracje nie majaca
zadnego oparcia A
przepisach
przedmiotowego
rozporzadzenia. Totez Sad
Rejonowy nie podzielil
o$wiadczen J. G. (1) w
zakresie jakim negowal
fakt ztozenia o$wiadczenia
o spehlianiu warunkéw
do przyznania rzeczonego
Swiadczenia. Do  tego
nalezy zwréci¢ uwage, iz
oskarzony owe pieniadze
zwroécit dopiero potem jak
na jaw wyszedl proceder
zwigzany z uzyskiwaniem
tego rodzaju S$wiadczen
przez funkcjonariuszy
pracujacych w N., co
Swiadeczy o tym, iz
J. G. (2) doskonale
zdawal sobie sprawe z
faktu wyludzenia tych
Swiadczen. Sad Rejonowy
z WYyZej podanych
powoddédw nie mogl uznadé,
iz faktycznie dopiero w
2020 roku oskarzony po
6 latach ciaglej pracy
w  W. stracil nadzieje
na powrét do N.. Brak
jest natomiast podstaw do
kwestionowania danych
osobopoznawczych
nakre$lonych przez J. G.
(1) we wstepnej czeSci
przestuchania,
rozwinietych takze w toku




wyjasnien skladanych
w  formie swobodnej
wypowiedzi. Te
korespondowaly z aktami
osobowymi tego
funkcjonariusza oraz

dane

przedlozona przez niego
dokumentacja na
pierwszym
rozprawy glownej. Totez
Sad Rejonowy ustalajac
stan faktyczny w tej

terminie

sprawie w duzym zakresie
postuzyl sie wyjasnieniami
oskarzonego J. G. (1),
poza wyzej wskazanymi

uwagami odno$nie
zlozenia
inkryminowanego

o$wiadczenia, a takze
jego motywacji lezacej u
podstaw zwrotu pieniedzy
uzyskanych w  drodze
przestepstwa.

zeznania Swiadka R. S.

Sad Rejonowy obdarzyt
walorem  wiarygodno$ci
zeznania S$wiadka R.
S.. OczywiScie owWo
stwierdzenie dotyczy
dobrowolnie
sprostowanych
gdyz  jego
pierwsze zeznania staly
w opozycji
zgromadzonego w  tej
materiatu

zeznan
przez
$wiadka,

do calosci

sprawie
dowodowego. W  tym
miejscu trzeba wskazaé,
iz R. S. juz
na rozprawie glownej
zeznawal konsekwentnie
w peli oddajac przebieg
kryminalnego procederu.
Owe oéwiadczenia sg tym
bardziej wiarygodne, iz
R. S. w tredci tych
depozycji przedstawil sie
w  zlym

Swietle, przez




co mogt sprokurowaé
dla siebie istotne
konsekwencje prawne czy
shuzbowe. Zarazem jego
zeznania w  zakresie
fikcyjnos$ci zameldowania
G. w (...)znalazly
swoje potwierdzenie, nie
tylko w wyjasnieniach
samego oskarzonego,
ktéry przyznal, iz nigdy nie
mieszkal ani on ani tym
bardziej jego rodzina pod
tym adresem, lecz takze
w zeznaniach pozostalych
funkcjonariuszy = Strazy
Granicznej
przebywajacych wowczas
pod adresem B.. Do tego
zeznania R. S. nie liczac
tych pierwszych depozycji
jawia sie jako konkretne,
rzeczowe. Zeznania te
nie zawierajg  takze
wewnetrznych
sprzeczno$ci. Co cenne
Swiadek w sposob wyrazny
dal do  zrozumienia,
iz po czasie uzyskal
wiedze czemu stuzyla owa
czynno$¢ administracyjno
— prawna. Kolejno trzeba
podkresli¢, ze zeznania
te sa logiczne i wpisuja
sie w modus operandi
procederu panujacego w
sadeckiej placowce Strazy
Granicznej. Do  tego
o$wiadczenia R. S.
znajdujg swoje pokrycie w
dowodach z dokumentow
przedlozonych przez
oskarzyciela publicznego
w postaci dokumentacji
sporzadzonej przez Urzad
Gminy w N. Co cenne
R. S. rébwniez zaznaczal
che¢ przeniesienia sie
w przyszloSci oskarzonego
na teren S. wraz z rodzina.




Totez Sad  Rejonowy
ustalajac stan faktyczny
w tej sprawie oparl sie
na depozycjach zlozonych
w toku rozprawy przez
$wiadka R. S..

zeznania zlozone przez
Swiadek B. S.

Niezwykle doniosle
znaczenie w kontekscie
linii obrony przyjetej przez
(1)
mialy zeznania zlozone
swiadek B. S..
Swiadek ta jest osoba
obca dla oskarzonego, nie
majaca zadnego interesu
w pomoéwieniu go. Do
tego o przedmiotowych
objetych
aktem oskarzenia B. S.
dowiedziala sie w toku
wykonywania
czynno$ci

przez  co

szczegblnie

oskarzonego J. G.

przez

czynno$ciach

wlasnych
stuzbowych,
nie  byla

zaanagazowana

emocjonalnie w niniejsze

Fakt ten
jakoSci

postepowanie.
odbil sie
przedmiotowych

depozycji, ktore jawia sie

na

jako rzeczowe, konkretne,
odnoszace sie jedynie do
sfery faktéw. Swiadek w
duzym SWOj€j
relacji positkowala sie
znajdujacymi w aktach
sprawy dokumentami
i na ich podstawie
formulowata
wypowiedzi.
ta jest jak najbardziej
pod
ZNacznej

zakresie

swoje
Okoliczno$é

zrozumiala biorac
uwage uplyw
iloéci czasu oraz ksiegowy
charakter znacznej czeSci
zeznan. Zarazem nalezy

stwierdzi¢, ze zeznania
B. S. sa spdjne i




brak jest w  nich
zadnych  wykluczajacych
sie sprzecznosci. Co wiecej
Swiadek jasno wskazala,
ze brak jest mozliwoSci
aby zaakceptowala ona
wniosek o treéci wskazanej
w wyjasnieniach
oskarzonego J. G. (1). Co
wiecej Swiadek wskazala
w  sposdb dokladny
na $ciezke  formalng
jakiej  podlegaly tego
rodzaju dokumenty, co
czyni jeszcze bardziej
niewiarygodna wersje
przedstawiong przez J. G.
(1). Swiadek B. S. w
tym zakresie pozostawala
konsekwentna. Do tego
na rozprawie glownej
B. S. A calo$ci
podtrzymala poprzednio
zlozone zeznania. Drobne
roznice A tych
depozycjach mialy
charakter incydentalny,
nie  majacy zadnego
przelozenia na
okoliczno$ci istotne dla
rozstrzygniecia  sprawy.
W tym miejscu trzeba
wyraznie zaznaczy¢, ze
$wiadek wskazala, zZe
nigdy  umy$lnie nie
zaakceptowalaby wniosku
nie zawierajacego tego
wymaganego prawem
o$wiadczenia. Totez biorac
pod uwage twierdzenia
oskarzonego, ze jego
pismo bylo bardzo krotkie,
napisane  odrecznie i
mowigce jedynie o
zameldowaniu sie wraz
zZ rodzing w (...
nalezalo stwierdzié, ze tego
rodzaju uwagi zwrocilyby
uwage B. S., a tym
samym doprowadzitby do




wezwania o uzupelnienie
brakow tego pisma. Do
tego trzeba podkredlic,
ze B. S. wskazala, iz
tego rodzaju postepowania
byly postepowaniami
incydentalnymi, totez nie
mozna uznaé, iz $wiadek
postepowala w  tym
zakresie mechanicznie nie
zwracajac  uwagi na
tre$¢ owego oSwiadczenia.
Totez nalezalo wuznad,
ze uwazna analiza
zeznan B. S. wyklucza
mozliwo§¢ uznania za
wiarygodnych o$wiadczen
wiedzy oskarzonego w
zakresie  treSci  jego
whniosku. Zarazem
wskazaé nalezy, iz
poza sporem w tym
postepowaniu lezy fakt,
iz J. G. (1) starajac
sie o te Swiadczenia
postuzyt sie dokumentem
nierzetelnym o czym
mial wiedze w chwili
czynu, a i to postuzenie
sie  tym dokumentem
wystarczalo do przyjecia,
ze wprowadzil on
swoim  dzialaniem w
blad Komendanta (...
Oddzialu Strazy
Granicznej. Tym samym
owe depozycje §$wiadek
B. S. postuzyly Sadowi
do ustalenia okolicznoS$ci
faktycznych niniejszej
sprawy.

Zeznania T. H.

Sad Rejonowy nie
mial wiekszych zastrzezen
odno$nie wiarygodnoSci
depozycji zlozonych przez
T. H.. Swiadek ten
mial najblizszy kontakt
z oskarzonym z racji




zajmowanego wspolnego
pokoju. Stad tez
zrozumialym jest fakt, iz J.
G. (1) zwierzal sie T. H.
o checi przeprowadzki do
N., zwlaszcza ze podobne
przekonania zywil sam
T. H.. Do tego
owo o$wiadczenie wiedzy
jest zrozumiale biorac
pod uwage zasady
doé$wiadczenia zyciowego
i trudny dla rodziny J.
G. (1) charakter pracy
w systemie delegacyjnym.
Zarazem nalezalo zwrdcié
uwage, iz T. H. w swoich
depozycjach  potwierdzil
ustalenia faktyczne
polegajace na
stwierdzeniu, iz J. G.
(1) wracal przy kazdej
mozliwosci do swojego
domu polozonego w N..
Warto tu zwréci¢ uwage
na o$wiadczenia $wiadka,
iz mijali sie oni wzajemnie
w trakcie pelnienia stuzby.
Do tego T. H. co mialo
decydujace znaczenie dla
sprawy potwierdzil, ze
przyjazd rodziny J. G. (1)
do N. na stale pozostawal
tylko w sferze planéw, a
w rzeczywistosci ani J. G.
(1) ani tym bardziej jego
rodzina nie mieszkali wN.
u R. S.. Owe zeznania
pomogly potwierdzi¢ wiec

fikcyjnosé aktu
zameldowania J. G. (1)
u RS, a przez

to wykaza¢ wprowadzenie
w blad Komendanta
(...) Oddzialu  Strazy
Granicznej poprzez
przedlozenie tego
uzyskanego w oszukanczy
sposob za$wiadczenia.
Roéwnoczesdnie Sad




Rejonowy zwrédcil uwage
na proby bagatelizowania
(1)
przez $wiadka, co jednak
nie mialo bezpos$redniego
przelozenia

zachowania J. G.

na  tresé

jego depozycji w
zakresie istotnym dla
rozstrzygniecia  sprawy.

Zarazem zeznania $wiadka
w zakresie kluczowym

dla loséw tego procesu

znalazly swoje
potwierdzenie w
zeznaniach innych
funkcjonariuszy = Strazy
Granicznej

wynajmujacych wowczas
mieszkanie przy ulicy (...).
Zeznania te sa réwniez
spéjne,
Stad tez Sad Rejonowy
positkowo  korzystal z
depozycji zlozonych przez

jasne, logiczne.

swiadka T. H.. Zarazem
skromna przydatnos§é
tego dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, jak i bezsporny
charakter owych relacji
sklonila Sad Rejonowy do
odczytania ich w podczas
rozprawy gltownej w trybie
art. 442 § 2 k.p.k.

dowodu

zeznania zlozone przez
$wiadka D. D..

Sad Rejonowy uznal
za wiarygodne zeznania
zlozone przez $wiadka
D. D.. Osoba  ta
jest zupelie obca dla
oskarzonego. Swiadek nie
byta w sposob
emocjonalnie

zaden

zaangazowana w  to
postepowanie. Jej
zeznania ograniczyly sie w
zasadzie od odtworzenia
danych ujawnionych w
dokumentacji zwigzanej z




zameldowaniem J. G. (1)
i jego rodziny w domu
R. S.
zeznania sg jasne, spojne,

Zarazem oOwe

logiczne, nie zawierajace

zadnych sprzecznos$ci
oraz korespondujace z
dokumentami

ujawnionymi na zadanie
oskarzyciela publicznego
podczas rozprawy gléwne;.
Stad tez owe depozycji
w  spos6b  marginalny

przystuzyly sie w
procesie odtworzenia
stanu  faktycznego w
niniejszej sprawie.
Natomiast nikla

przydatno$é tego dowodu
dla

niniejszej

rozstrzygniecia

sprawy, jak
i bezsporny charakter
owych relacji sklonila Sad
Rejonowy do odczytania
ich w podczas rozprawy
gléwnej w trybie art. 442 §
2 k.p.k

o$wiadczenia wiedzy

zlozone przez Swiadka J. P.

Sad Rejonowy uznal za
wiarygodne o$wiadczenia
wiedzy zloZzone przez
éwiadka J. P.. Swiadek
ten  jest
mieszkania polozonego na
ulicy (...) i
w trakcie postepowania
przygotowawczego jak i

wla$cicielem

zarobwno

trakcie rozprawy glownej
przyblizyl sposdb realizacji
przez straznikow rzeczonej
umowy. W

Sadu Rejonowego
depozycje pozostawaly w

ocenie
owe

koherentne z
wiedzy
czy to oskarzonego -

calosci
o$wiadczeniami

opisujacego warunki tam
zastane czy tez pozostalych
straznikow  granicznych,




ktérzy zeznawali w tym
procesie. Sad ocenil, iz owe
zeznania pozostaja spojne,
logiczne oraz zgodne z
zasadami do$wiadczenia
zyciowego. Jednocze$nie
Sad nie ujawnil wich tresci
jakiejkolwiek sprzecznosci

zarOwno o charakterze
wewnetrznym  jak i
zewnetrznym.  Swiadek

ten byl réwniez osoba
catkowicie obca dla stron
tego procesu i nie mial
interesu w przedstawianiu

Wypaczonej wersji
wydarzen. Niemniej
jednak  jego wiedza

w zakresie przydatnym
dla rozstrzygniecia tego
procesu byla marginalna i
sprowadzala sie faktycznie
do stwierdzenia wynajmu
tego
nienajlepszych warunkéw
bytowych. Stad tez
Sad Rejonowy jedynie
pomocniczo postuzyl sie

mieszkania 1

zeznaniami przekazanymi
Swiadka J.
P.. Zarazem nikla
przydatno$é tego dowodu
dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy, jak
charakter
owych relacji sklonila Sad
Rejonowy do odczytania
ich w podczas rozprawy
gléwnej w trybie art. 442 §
2 k.p.k.

przez

i bezsporny

zeznania zlozone w tej
sprawie przez E. B.

Podobnie jako wiarygodne
lecz posiadajace
ograniczone znaczenia dla
tego procesu
nalezalo oceni¢ zeznania

losow

zlozone w tej sprawie przez
E. B.. W tym aspekcie
warto zwrécié uwage, iz




Swiadek potwierdzil takze
deklaracje  oskarzonego
o checi sprowadzenia
sie do N.. Owszem
owo o$wiadczenie bylo
mniej kategoryczne niz w
przypadku T. H. ale jak
juz wyzej wskazano owe
roznice mogly wynikaé z
wiekszej roznicy wieku
oraz przede wszystkim
mniejszej iloéci kontaktow
swiadka z oskarzonym,
anizeli mialo to miejsce
w odniesieniu do $wiadka
H.. Co szczegblnie istotne
dla loséw tej sprawy E.
B. zaprzeczyt aby doszlo
do finalnego przesiedlenia
sie oskarzonego do N.
czy tez jego zamieszkania
w domu stanowigcym
wlasno$é R. S.. Przeciwnie
E. B. zaznaczyl, ze J. G.
(1) przez caly czas mieszkal
na wolkach, a wolnych
od shuzby chwilach wracal
do swojego domu, gdzie
mieszkala jego rodzina.
Swiadek ten zaznaczyl
rowniez, ze  jedynie
incydentalnie J. G. (3) byl
odwiedzany przez swoja
rodzine. Owe zeznania w
tym przedmiocie znajduja
potwierdzenie w calo$ci
materialu  dowodowego
zgromadzonego w tym
postepowaniu. Nadto
zeznania $wiadka nalezy
oceni¢  jako  szczere,
logiczne i zgodne z
zasadami doswiadczenia
zyciowego. Zarazem
nalezy uwzglednié¢ ze
Swiadek  jest osoba
prawomocnie skazang za
tego samego rodzaju
proceder, przez co brak
jest powodow aby E.




B. mial jaki§ interes
w zlozeniu korzystnych/
niekorzystnych zeznan dla
J. G. (1. Do tego
Sad Rejonowy zwr6cil
uwage, iz Swiadek w
trakcie rozprawy pamietat
znacznie mniejszg ilo$¢
szczegblow  anizeli w
postepowaniu
przygotowawczym, przez
co jego przestuchanie
na  etapie rozprawy
przez Sad  Wezwany
nie wnioslo nic nowego
majacego znaczenie dla
procesu rekonstrukeji
stanu  faktycznego w
tej sprawie. Majac
na wzgledzie wyzej
wyslowiong argumentacje
Sad Rejonowy w
procesie tworzenia ustalen
faktycznych  positkowat
sie zeznaniami zlozonymi
na rozprawie przez
E. B.. Zarazem nikla
przydatno$é tego dowodu
dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy, jak
i bezsporny charakter
owych relacji, a takze
przebieg przestuchania E.
B. przed Sagdem Wezwany,
gdzie $wiadek =zaslanial
sie nie pamiecia, zeznawal
lakonicznie sklonila Sad
Rejonowy do odczytania
ich w podczas rozprawy
glownej w trybie art. 442 §
2 k.p.k.

zeznania $wiadka D. W.

Ograniczone znaczenie dla
rozstrzygniecia tej sprawy
mialy zeznania $wiadka
D. W.. Swiadek ten
nie posiadal bowiem
wiedzy odno$nie checi
zamieszkania oskarzonego




w N., co jednak jest
zrozumiale biorgc pod
uwage, ze oskarzony nie
musial zwierza¢ sie z
tych planéw wszystkim
wspoldomownikom, a z D.
W. nie laczyla go glebsza
relacja. Sad Rejonowy
zwrocil takze uwage, iz
Swiadek zaprzeczyl aby
J. G. (1) mieszkal
wowezas u R. S., co
jest zgodne 2z ogodlem
dowodow osobowych
przeprowadzonych w tym
postepowaniu. Co wiecej
takze ten $wiadek zwracal
uwage, iz J. G. (1)
w  wolnych  chwilach
wracal do swojego domu
rodzinnego, co dobitnie
$wiadczy, iz tylko w N.
znajdowalo sie centrum
zyciowe J. G. (1), a pobyt
w N. byl zwiazany tylko
1 wylacznie z pelieniem
przez niego obowiazkow
stuzbowych, co wyklucza
spetlienie przez J. G.
(1) wymogo6w koniecznych
dla jego zameldowania
w tym  miejscu, a
co wskazuje posrednio
na pozorno$¢ czynnosci
administracyjnej zZ
udzialem R. S.. Nadto
trzeba zwrdci¢ uwage, iz
D. W. byt skazany za
podobny czyn. Dla tego
nie mial on interesu
w skladaniu w tym
postepowaniu okre$lonej
wersji wydarzen. Zeznania
te zarazem
korespondowaly z wymoga
pozostalych  osobowych
zrodel dowodowych. W
depozycjach tych brak bylo
bowiem  wewnetrznych
czy zewnetrznych




sprzeczno$ci. Owa relacja

zlozona w toku
postepowania
przygotowawczego  byla

takze spdjna i licowala
z zasadami do$wiadczenia
Dlatego tez
owe zeznania w sposOb
pomocniczy  przystuzyly
sie rekonstrukcji stanu
faktycznego. Zarazem
nikla przydatnoé¢ tego
dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, jak i bezsporny
charakter owych relacji,
a takze przebieg
przestuchania D. W.
przed Sadem Wezwany,
gdzie $wiadek zeznawal

zyciowego.

dowodu

lakonicznie sklonilo Sad
Rejonowy do odczytania
ich w podczas rozprawy
gléwnej w trybie art. 442 §
2 k.p.k.

zeznania zlozone przez
Swiadka M. K.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania zlozone przez
$wiadka M. K.. Swiadek
ten w sposéb szczegdlowy
zdal na ostatnim
terminie rozprawy gléwnej
relacie ze  wspolnego
zamieszkiwania z
oskarzonym w wynajetym
przez straznikow
granicznych mieszkaniu.
Owe o$wiadczenia wiedzy
byly przy tym koherentne
z zeznaniami zloZzonymi
przezT.H., E. B.czy D. W..
Do tego Sad Rejonowy w

przedmiotowych
zeznaniach nie ujawnil
zadnych
dyskwalifikujacych ich

sprzecznoéci. Raz jeszcze
nalezy podkredli¢, iz brak
wiedzy $wiadka odnos$nie




checi przesiedlenia sie
oskarzonego nie moze
stanowi¢ bezposéredniego
dowodu innego stanu
rzeczy. Co wiecej
bezzasadne bylo takze
skupianie  sie = przez
strony tego procesu na
sformulowaniu  uzytym
przez $wiadka na etapie
postepowania
przygotowawczego
sprowadzajacego sie do
fikcyjnego zameldowania.
W realiach tej sprawy
bylo bowiem oczywistym,
iz ostatecznie J. G. (1)
nie przesiedlilt sie wraz
z rodzing do N. a
jeszcze bardziej bezsporny
byt fakt, iz oskarzony
w rzeczywisto$ci nigdy
nie mieszkak u R
S.. Do tego nalezy
zwrocié uwage, iz §wiadek
wskazywatl na niedokladne
protokolowanie jego stow
podczas postepowania
przygotowawczego. Co
wiecej warto  zwrdcié

uwage, iz teza o
oszukanczym charakterze
tego przedsiewziecia

(skadinad wykazana
poprzez analize samych
wyjasnien  oskarzonego
i danych 2z systemu
meldunkowego)  zostala
wypowiedziana w sposob
nastepczy, kiedy to w
Srodowisku  straznikow
granicznych ujawnily
sie przypadki oszustw,
ktéore zamieszani  byli
miedzy innymi straznicy
wynajmujacy dom J. P..
W tym miejscu nalezy
spostrzec, iz M. K. nie
mial zadnych uwag do
odczytanych przez siebie




zeznan w trakcie $ledztwa,
co potwierdzil
swoim podpisem. Zarazem

zZreszta

owe o$wiadczenia wiedzy

byly logiczne, spdjne i
zgodne nie tylko z
zeznaniami  pozostalych
Swiadkdbw  lecz  takze
zasadami doswiadczenia
zyciowego.  Stad  tez
mialy one subsydiarne

znaczenia dla poczynienia
ustalen faktycznych w tej
sprawie. Zarazem nikla
przydatno$é tego dowodu
dla

niniejszej

rozstrzygniecia

sprawy, jak
i bezsporny charakter
owych relacji, a takze
przebieg przestuchania M.
K. przed Sagdem Wezwany,
gdzie $wiadek zeznawal
lakonicznie sklonilo Sad
Rejonowy do odczytania
ich w podczas rozprawy
gléwnej w trybie art. 442 §
2 k.p.k

dokumentacje
poswiadczajaca jego pobyt
na terenie W. w okresie
wakacyjnym 2012 roku czy
tez Swiadectwa pracy jego
zony

Sad Rejonowy uznal
zarazem za w pelni
wiarygodne  dokumenty
przedlozone przez
oskarzonego i jego

obronce tj. dokumentacje
poswiadczajaca jego pobyt
na terenie W. w
okresie wakacyjnym 2012
roku czy tez $wiadectwa
pracy jego zony, coO
takze potwierdzilo jego
wyjadnienia odnoszace
sie do
wziecia

mozliwos$ci
kredytu
mieszkania w
preferencyjnych
Owe
byly
przez
tego

na
zakup
N. na
warunkach.
dokumenty
kwestionowane
stron

nie

zadng ze




ich
nie byla w opozycji do
zeznan wystepujacych w
tej sprawie $§wiadkow.

procesu, a tresé

dowodow przekazania
J. G. (1) zasitku
osiedleniowego i ryczaltu
za  przeniesienie, jego
akt personalnych, pism
przesylanych przez Gmine
N. odno$nie dat
oskarzonego
tym
zwigzanych, dokumentacji
zwrotem

meldunku
1 dokumentéw =z

zwigzanej ze
przedmiotowego
Swiadczenia wlasciwemu
Strazy
Granicznej oraz kserokopii
czeSci akt postepowan
karnych innych
funkcjonariuszy
Granicznej uwiklanych w
ten sam proceder.

organowi

Strazy

Brak byto
podstaw do podwazenia
dowodéw z dokumentow
zgromadzonych w toku
Sledztwa, a to przede
wszystkim dowodow
przekazania J. G. (1)
zasitku osiedleniowego i
ryczaltu za przeniesienie,
jego akt personalnych,
pism przesylanych przez

zarazem

Gmine N. odnoénie dat
oskarzonego
i dokumentéw z
zwiazanych, dokumentacji
zwigzanej ze

przedmiotowego

meldunku
tym

zwrotem

Swiadczenia wlasciwemu
organowi Strazy
Granicznej oraz kserokopii
akt postepowan
innych
Strazy

czesci

karnych
funkcjonariuszy
Granicznej  uwiklanych
sam proceder.
Przedmiotowe dokumenty
zostaly sporzadzone przez
osoby do tego

upowaznione. Nadto owe

w ten

dokumenty i ich tresé
nie byly kwestionowane
W niniejszym procesie. W
zwiazku z tym owe dowody
mialy istotne znaczenie
dla poczynienia przez Sad
wyzej wskazanych ustalen
faktycznych

Sad Rejonowy  uznal
za  wiarygodne takze
dane osobopoznawcze
dotyczace J. G. (1),
a to karty karnej,
zaSwiadczenia o stanie




majatkowym, notatki o
oskarzonym czy do
dokumentéw  zawartych
w  aktach  osobowych
J. G. (1). Dokumenty
te zostaly sporzadzone
W przepisanej prawem
formie, przez wlasciwe
do tego podmioty.
Nadto owe kwestie

pozostawaly poza sporem
i nie byly kwestionowane

przez zadna ze stron
tego procesu,a w
szczegolnosci znalazly
swoje  odzwierciedlenie
w informacji podanej
przez J. G. (1) na

wstepie przestuchania w
charakterze oskarzonego
oraz akta personalnych
tegoz
Strazy Graniczne;.

funkcjonariusza

1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I T. H.
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

J. G. (1) zostal oskarzony
o to, ze w dniu 22 maja
2012 roku w N., dzialajac
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej,
z przeniesieniem go jako

w  zwigzku

funkcjonariusza
Granicznej na podstawie
personalnego
nr (...) Komendanta
Glownego Strazy
Granicznej z dnia 14
czerwca 2010 roku do
pelienia sluzby w Sekcji
(...) Liniowej i H. w
Wydziale Obslug (...)
z siedziba w N. w
Biurze Lotnictwa Strazy

Strazy

rozkazu

Granicznej  wprowadzil
w blad Komendanta
(...) Oddzialu  Strazy

Granicznej co do rzekome;j
zmiany miejsca stalego

zameldowania i pobytu
swojego  oraz  swojej
rodziny w zwigzku

Z przedlozeniem w
(...) Oddzialu
Strazy Granicznej w N.
pisemnego o$wiadczenia

siedzibie

o spehlieniu warunkéw
okre$lonych w § 17 pkt
11 § 18 wust. 2 pkt
2 rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i
Administracji vA 14
2006
naleznos$ci

Strazy
podroze

grudnia roku
W  sprawie

funkcjonariuszy
Granicznej za
stuzbowe, przeniesienia

lub delegowania (Dz. U.




poz. 1719 z pbézn. zm.) oraz
nierzetelnych zaswiadczen
Urzedu Gminy N. o
zameldowaniu na pobyt
staly jego, jego zony M. G.
(1) oraz jego dzieci P. G,
AG@DiAG (2 w(.)
a tym samym wprowadzil
tego Komendanta w blad
co do speliania kryteriow
przyznania mu ryczaltu
z tytulu przeniesienia w
wysokoSci 100 % oraz
zasitku  osiedleniowego
w  wysokoéci 200%
przystugujacego mu
uposazenia, skutkiem
czego doprowadzil
swojego dowddce do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
publicznym i wyplacenia
mu pieniedzy w kwocie
13 347,60 zlotych brutto
z tytulu nienaleznych
mu ryczaltu z tytulu
przeniesienia i zasitku
osiedleniowego, czym
dzialal na szkode
(...) Oddzialu  Strazy
Granicznej w N. tj. o
wystepek z art. 286 § 1 k.k.

Zgodnie z treécig art. 286
§ 1 k.k. przedmiotowego
wystepku dopuszcza sie
ten, kto celu osiggniecia

korzysci majatkowej,
doprowadza inng osobe
do niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnos$ci
do nalezytego pojmowania

przedsiebranego
dzialania. @ Nie ulega
zadnych watpliwosci,

1z omawiany czyn




zabroniony jest typem
powszechnym tj. takim,
do ktérego popelnienia
zdatny jest nieograniczone
krag podmiotéw zdolnych
do odpowiedzialnoSci
karnej. Podobnie
bezsporne w doktrynie
prawa  karnego  jest
stwierdzenie, iz ow
czyn  zabroniony  jest
typem skutkowym, ktoéry
materializuje sie A
poczynieniu przez
pokrzywdzonego

niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem.
Co szczegblnie istotne
zwraca sie uwage, iz jest to
typ konkretnego narazenia

na niebezpieczenstwo
tym samym z owej
niekorzystno$ci
rozporzadzenia mieniem
nie musi wynikaé
bezposrednio szkoda dla
podmiotu nim
rozporzadzajacego.
Niemniej przedmiotowa
niekorzystno$é nalezy
rozumie¢ ~w  spos6b
obiektywny, jako
powziecie czynno$ci
chotby posrednio
niekorzystnej dla
pokrzywdzonego. w

orzecznictwie ten stan
obrazuje sie chociazby
przykladami sytuacji,
kiedy pokrzywdzony na
skutek wprowadzenia w
blad wudziela pozyczki
osobie znacznie mniej
majetnej anizeli
przedstawia  sie  jego
kontrahent. W  takim

przypadku dla
zrealizowania owego
znamienia

przedmiotowego nie jest




istotne czy pozyczka
zostanie splacona i
w jakim terminie,
lecz sam fakt owej
niekorzystno$ci wigze sie
z udzieleniem $§wiadczenia
pienieznego o bardziej
ryzykownym charakterze,
czego pozyczajacy nie
wiedziat w chwili
rozporzadzenia mieniem.
Wazne jest natomiast
azeby owa okolicznosé
bedaca przedmiotem
bledu/niemoznosci

pojecia przedsiebranego
dzialania miala
relewantne znaczenie
dla powziecia owej
decyzji w przedmiocie
rozporzadzenia mieniem.
Natomiast, jako
rozporzadzenie mieniem
nalezy rozumieé, jako
wydanie dyspozycji o
charakterze majatkowym
prowadzacej do przejscia
okre§lonych  skladnikow
mienia do dyspozycji
innej osoby. Na gruncie
przedmiotowego przepisu
nie jest istotne czy
osoba rozporzadzajaca
mieniem na  skutek
inkryminowanego

oddzialywania  sprawcy
dysponowala mieniem
wlasnym czy tez cudzym.
Ustawodawca w art. 286
§ 1 Lkk. przewidzial
trzy rbwnowazne prawno

karnie formy
doprowadzenia do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
pokrzywdzonego.
Mianowicie, jako

zachowanie  realizujace
przedmiotowy  wystepek
nalezy rozumie¢




wprowadzenie A
pokrzywdzonego w blad
1. sytuacje, kiedy
to sprawca kreuje
w osobie dysponujacej
mieniem falszywy obraz
rzeczywistoSci, ktory ma
znaczenia dla powziecia
decyzji o charakterze

finansowym. Drugim
réwnoprawnym sposobem
realizacji znamion

oszustwa jest wyzyskanie
bledu tj. sytuacja, kiedy
to sprawca wykorzystuje
fakt, iz dysponent mienia
z jakichkolwiek przyczyn

niewlasciwie pojmuje
istnienie okoliczno$ci
istotnej dla

rozporzadzenia mieniem,
a sprawca o tym wie
i nie robi nic w
kierunku tego, azeby owo
niewlaéciwe pojmowanie
rzeczywistoSci  zmieni¢,
co wiecej Kkorzysta z
tego  blednego  stanu
Swiadomosci przedmiotu
czynno$ci  wykonawczej.

Ostatnim sposobem
realizacji czynno$ci
wykonawczej jest

wyzyskanie niezdolno$ci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego

dzialania, jako desygnat
tego pojecia nalezy

rozumieé zachowania,
kiedy sprawca
doprowadza do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
podmiot, ktéry w danej
chwili nie jest w
stanie zrozumie¢/odczytaé
charakteru podejmowanej
czynnosci. Owa
niemozno$¢ moze by¢
o charakterze stalym




badz tez czasowym. Moze
ona wynika¢ zaréwno
z zaburzen psychicznych
rozporzadzajacego
mieniem, jego
upoSledzenia umyslowego
czy tez chociazby,
co szczegOlnie istotne
w tej sprawie zZ
wady  wzroku, ktbra
uniemozliwia odczytanie
przedlozonego przez
sprawce tekstu. Natomiast
z uwagi na okre$lenie, iz
sprawca winien dziata¢ w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej
przedmiotowego
wystepku mozna dopuscic
sie tylko i wylacznie
w  SciSle  okre§lonym
zamiarze bezpoSrednim
1. tzw. zamiarze
kierunkowym. Nie jest
natomiast istotne dla
czyja  korzy$¢  bedzie
dzialal sprawca. Tym
samym, jako wypelniajgce
znamiona tego wystepku
nalezy oceni¢ zachowanie
sprawcy, ktory nie miat na
celu osiggniecie korzySci
majatkowej dla siebie, lecz
osiagniecia przysporzenia
finansowego przez inna
osobe, chocby niezdajaca
sobie sprawe zZ
okoliczno$ci
przedmiotowego
rozporzadzenia mieniem
przez pokrzywdzonego.

W  nastepnej kolejnosci
nalezy przyblizy¢ zasady
rzadzace przyznaniem
owego zasitku
osiedleniowego i ryczaltu
za przeniesienie. Rzeczona
tematyka jest
uregulowana A




rozporzadzeniu ministra
spraw wewnetrznych i
administracji z  dnia
16 grudnia 2006 roku
w  sprawie nalezno$ci
funkcjonariuszy  Strazy
Granicznej za podroéze
sluzbowe, przeniesienia
lub delegowania. Jak
wynika Z § 13
tego aktu  prawnego
funkcjonariuszowi

przeniesionemu z urzedu
przystuguje miedzy
innymi ryczalt z tytulu
przeniesienia oraz zasilek
osiedleniowy. Natomiast
w Swietle § 16 ust 1 tego
rozporzadzenia ryczaht
z tytulu przeniesienia
przystuguje w przypadku
przesiedlenia sie do
miejscowosci, do ktorej
funkcjonariusz zostal
przeniesiony, a wysoko§é
tego $wiadczenia  jest
uregulowana w § 17 tego
aktu prawnego. Kwestia
zasitku  osiedleniowego
jest  uregulowana za
to w § 18 wust 1
i dalsze rozporzadzenia
i wedlug tej tresci
funkcjonariuszowi, ktoéry
w zwiazku zZ
przeniesieniem z urzedu
przesiedlil sie na
pobyt staly przyshiguje,
niezalenie od ryczaltu
za przeniesienie, zasilek
osiedleniowy. Co
niezmiernie istotne
pojecie przesiedlenia
stanowi  posiada na
gruncie tego aktu
prawnego swoja definicje
legalna, okreSlong w § 2
pkt 9 tego rozporzadzenia,
zgodnie z ktérg przez
przesiedlenie sie” do




okre$lonej miejscowosci
nalezy rozumie¢ zmiane

miejsca pobytu
funkcjonariusza i
czlonkow rodziny,
przewoz urzadzen
domowych i

zameldowanie sie ich w
tej miejscowoéci na pobyt
staly badz w okreslonych
w przypadkach czasowy.
Dalsze  przepisy tego
rozporzadzenia
doszczegbdlowiaja
wysokosé przyznania
owych $wiadczen.
Zarazem nalezy pamietac,
ze w $wietle regulacji §
20 tego rozporzadzenia
warunkiem sine qua non
uzyskanie tego rodzaju
Swiadczen jest zlozenie
przez funkcjonariusza
Strazy Granicznej
pisemnego o$wiadczenia
o spelianiu wymogow
okre§lonych tym aktem
prawnym. Zarazem cO
istotne dla kwalifikacji
prawnej owo o$wiadczenie
nie jest skladane pod
rygorem
odpowiedzialnoSci karnej
za skladanie falszywych
o$wiadczen.  Natomiast
dla rozstrzygniecia owej
sprawy niezbedne jest
stwierdzenie, czy
oskarzony speknil kryteria
pozwalajace na przyznanie
owych $wiadczen, a w
przypadku negacji tego
faktu  powigzania  tej
kwestii ze znamionami
wystepku  oszustwa 1j.
wykazanie, ze oskarzony
wprowadzit w  blad
dysponenta tych $rodkow
w zakresie relewantnym
dla przyznania




Swiadczenia oraz czy

Swoja $wiadomosScia/
zamiarem kierunkowym
obejmowal zar6wno
skutek w postaci
doprowadzenia do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
oraz wprowadzenie w blad
dysponenta  rzeczonych
Srodkoéw pienieznych.

W tym miejscu trzeba
bylo stwierdzi¢ z cala
mocg, iz oskarzony J.
G. (1) spelil pierwszy
Z WymogOw rzeczonego
rozporzadzenia, albowiem
do shluizby w N. zostal
skierowany za pomoca
rozkazu personalnego z
dnia 14 czerwca 2010
roku. Owo przeniesienie
nie nastgpilo na wniosek
oskarzonego, a  wiec
spelnialo  ono  wymog
przeniesienia z urzedu. E.
J. G. (1) w przypadku
spelnienia  pozostalych
warunkow przyznania
tychze $wiadczen mogh
by¢ ich Dbeneficjentem.
Kolejno nalezy oceni¢ czy
zachowanie J. G. (1)
stanowilo przesiedlenie sie
rozumiane zgodnie z wyzej
przytoczona definicja
legalna. Dla takiej
konstatacji niezbedne
bylo wykazanie, ze
funkcjonariusz ~ zmienit
miejsce pobytu, przywiozl
W miejsce przeniesienia
urzadzenia gospodarstwa
domowego czy wreszcie
zameldowal sie w
tej  miejscowoéci  na
pobyt staly. Co wazne
rozporzadzenie w owej
definicji legalnej stanowi,




ze niezbednym warunkiem
do uznania danego
przemieszczenia

funkcjonariusza za
przesiedlenie jest tozsama
zmiana miejsca pobytu
jego rodziny. Wigze sie
to wlasnie z kwestia

niemozno$ci uznania
za przesiedlenie jedynie
delegacyjnego
przemieszczenia
funkcjonariusza.

OczywiScie 6w wymog
jest relewantny dla os6b
posiadajacych  rodziny.
Co wazne ustawodawca
przewidzial ograniczenia
w wysokoéci przyznania
Swiadczen w  sytuacji
gdyby przesiedlila sie
tylko cze§¢  czlonkdow
rodziny funkcjonariusza.
Brak jest jednak
przepisu wskazujacego na
mozliwo§¢ uznania za
przesiedlenie sie sytuacji
gdy tylko funkcjonariusz
zmienia miejsce swojego
pobytu. W odniesieniu do
J. G. (1) nalezy zwrbcic
uwage, iZ w niniejszej
sprawie bezsporne bylo, ze
zar6wno jego zona i trojka
dzieci nie przesiedlily sie
do N., a ich zameldowanie
w N. bylo czysto fikcyjne
majace na celu uzyskanie
nieprzystugujacego w tym
czasie J. G. (1)

przysporzenia
finansowego. Tutaj nalezy
zwrocié uwage, ze
przeprowadzka

oskarzonego  wraz z
rodzing do N. pozostawala
jedynie w sferze
nieskonkretyzowanych

planéw, a dla spelnienia
wymogdw rozporzadzenia




niezbedne bylo faktyczne
przesiedlenie sie danych
0s0b. Natomiast w
Swietle przeprowadzonej
rozprawy gléwnej
oczywistym jest, ze M. G.
(3) i jej dzieci nigdy nie
mieszkaly w N. i okolicach
i  tylko incydentalnie
przebywaly na  tych
terenach  przy  okazji
odwiedzin pracujacego J.
G. (1). Tym samym nawet
gdyby przyja¢ w calosci
optyke oskarzonego w
Swietle literalnej wykladni
tego przepisu nalezaloby
go uzna¢ za podmiot,
ktéremu nie nalezy sie
owe S$wiadczenie, gdyz
nastgpilo  przeniesienie
tylko samego
funkcjonariusza

posiadajacego  przeciez
bliska rodzine. W
ocenie Sadu Rejonowego
przeprowadzony przewdd
sagdowy nie pozwolit na
wykazanie aby J. G.
(1) w czasie skladania
wniosku o przedmiotowe
Swiadczenia przesiedlil sie
do N.. Owszem Sad za
wiarygodna uznal wersje
oskarzonego iz mial on
zamiar sprowadzi¢ sie
do N. wraz z rodzina.
Niemniej fakt ten mial
nastgpi¢ dopiero w blizej
nieokre$lonej przyszlo$ci.
Co wiecej oskarzony podjal
tylko szczatkowe kroki
w celu organizacji tego
rodzaju  przeprowadzki,
jak rozmowy o szkole
dzieci (kiedy najstarsze
dziecko mialo przeciez
dopiero 6 lat),
przegladaniu  ofert za
mieszkania. Tym samym




mozna te kwestie splycié
do stwierdzenia, ze J.
G. (1) chciat w celu
unormowania swojego
zycia rodzinnego w
blizej  niesprecyzowanej
przyszlosci przesiedli¢
sie do N. lecz w
rzeczywistoSci nie udalo
mu sie tego dokonaé, gdzie
oskarzony sam wyjasnil,
ze  owe  Swiadczenia
mialy stanowi¢ dla niego

mozliwosé uzyskania
kredytu na
korzystniejszych

warunkach . Zarazem

nalezy zauwazyé, iz w
momencie skladania przez
oskarzonego wniosku o
przedmiotowe

$wiadczenia sytuacja
faktyczna oskarzonego
niczym nie ro6znila sie
od jego pracy we
poprzednich  miejscach
pelnienia shuzby.
Mianowicie mieszkal on
w wynajetym mieszkaniu
wraz zZ innymi
funkcjonariuszami, a w
sytuacji braku stuzby
zjezdzal on permanentnie
do N., gdzie mieszkala
jego zona i dzieci. To tam
oskarzony mial caly czas
swoje centrum zyciowe.
To, ze zamierzal je w
przyszloSci zmieni¢ nie
prowadzi do stwierdzenia,
iz  nastgpila  zmiana
miejsca  jego  pobytu,
ktérego to pojecia nie
mozna zawezal jedynie
do fizycznej  bytnoSci
w danym miejscu czy
tez splyca¢ na drugim
biegunie jedynie do woli
zamieszkiwania w danym
miejscu. Co wiecej sam




oskarzony podkreélal, ze
z uwagi na charakter
pracy nie  przebywal
w N. caly czas, a
w  zasadzie kursowal
pomiedzy N., a N.. Kolejno
nalezy zwr6ci¢ uwage, ze
sam akt zameldowania
oskarzonego w (...)byl
aktem czysto fikcyjnym i
shuzyl tylko i wylacznie
uzyskaniu $wiadczenia. J.
G. (1) nigdy bowiem
nie zamierzal mieszkaé
w domu R. S, a tym
bardziej zamieszkaé¢ tam
ze swoja rodzing. E.
poswiadczyl on wspodlnie
z R. S. nieprawde we
wniosku o zameldowanie,
przez co w  sposéb
oszukanczy doprowadzili
oni do wydania decyzji
administracyjnej w tym
zakresie. W zwigzku z
powyzszym nalezy uznad,
ze owo zameldowanie
bylo czynnoScia pozorna,
co slusznie uwypuklil
w zarzucie oskarzyciel
publiczny. Co  wiecej
warto zwr6cié uwage, iz
J. G. (1) =zaledwie 2
miesigce po otrzymaniu
przedmiotowego  zasitku
dokonat aktu
wymeldowania sie z N. i
zameldowania na powrdt
w N., gdzie przeciez J. G.
(1) dopiero w marcu 2013
roku zostal przeniesiony
na stale do C.. Co wiecej
Sad Rejonowy zwraca
tu uwage na bledno$é
wyjaénien J. G. (1),
ktéry moéwil o pewnej
ekspektatywie stalej pracy
w W., gdzie przeciez
oskarzony wroécil do N. do
okres prawie pot roku, nie




dokonujac woéwczas aktu
ponownego zameldowana
w tej miejscowoéci badz
miejscowoéci  oéciennej.
Tym samym oOw fakt
jednoznacznie  wskazuje
na pozornosé owej
czynno$ci

administracyjnej,  ktora
miala na celu jedynie

formalne spelienie
przestanek
uprawniajacych do

uzyskania  $wiadczenia.
Zarazem oczywistym jest

fakt, ze pozorne
spelnienie obowigzku
meldunkowego na

potrzeby przedmiotowego
rozporzadzenia nie moze
by¢é  rozumiane  jako
uprawniajace dla
przyznania $wiadczenia.
Stad tez nalezy z calg moca
podkresli¢, iz oskarzony
w  chwili aplikowania
o ryczalt i dodatek
zasiedleniowy nie spelnial
warunkéw statuowanych
wyzej wskazanymi
normami prawnymi. W
tym miejscu  wypada
podkresli¢ samo
spostrzezenie J. G. (1)
zawarte w o$wiadczeniu
wystosowanym

poczatkiem 2020 roku
wraz z zwrotem pieniedzy,
kiedy to J. G. (3) mial
Swiadomosé toczacych
sie postepowan wobec
innych funkcjonariuszy i
sily rzeczy Swiadomosé
pozorno$ci zameldowania
w Nawojowej dobrowolnie
naprawit wyrzadzona
przez siebie szkode, a
roéwnocze$nie wykazal, ze
mial on Swiadomo§é braku
spelnienia przestanek




uprawniajacych do owych
Swiadczenn  pienieznych,
gdzie w przypadku zony
1 dzieci J. G. (1) 6w
brak byl wrecz wprost
oczywisty, bioragc pod
uwage fakt, ze osoby te
nigdy nie mialy miejsca
jakiegokolwiek pobytu czy
to stalego czy z uwagi
na pelnione obowiazki
sluzbowe na S..

Jednocze$nie Sad
Rejonowy ocenil, ze w
Swietle zasad

do$wiadczenia zyciowego
polaczonego z zeznaniami
B. S. oczywistym bylo, ze J.
G. (1) wraz z wnioskiem o
wyplate inkryminowanych
Swiadczen zlozyl
o$wiadczenie o spelianiu
wymogbéw przewidzianych
w rzeczonym
rozporzadzeniu. Po
pierwsze B. S. zeznala, ze
tego rodzaju o$wiadczenie
bylo warunkiem sine
qua non  mozliwoSci
uwzglednienia  wniosku.
B. S. o$wiadczyla tez
ze nie akceptowalaby
wniosku nie zawierajacego
tego rodzaju oswiadczenia.

Natomiast oczywiScie
sprzeczne z zasadami
z zyciowego jest

stwierdzenie, iz 6w brak
nie zostal zauwazony
przez B. S. i
inne osoby zajmujace
sie procesem jego
rozpatrzenia. Po drugie
sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego
jest  stwierdzenie, ze
oskarzony napisal jedynie,
iz zameldowat sie w (...)
wraz z rodzing i w zwigzku




z tym wnosi o wyplate
Swiadczenia. Co wiecej
oczywistym jest fakt, iz
w warunkach niniejszej
sprawy owe zaswiadczenia
o zameldowaniu
po$wiadczaly nieprawde, a
ich uzyskanie moglo by¢
ocenione w warunkach art.
272 kk. Tym samym J.
G. (1) przedkladajac owe

zaSwiadczenia
wprowadzal w  blad
Komendanta Strazy

Granicznej o faktycznej
przeprowadzce jego i
jego rodziny. Przyjecie
przeciwnego pogladu
prowadziloby do
nieracjonalnego wniosku,
ze dla uzyskania tego
$wiadczenia  konieczne
bylo tylko uzyskanie
decyzji o zameldowaniu
AU N. lub \ 4
pobliskiej miejscowosci,
co przeciez sprzeczne jest
z definicjg przesiedlenia
zawarta w rzeczonym
rozporzadzeniu, gdzie owo
przesiedlenie  stanowilo
podstawe przyznania
Swiadczenia, a nie fakt
zameldowania, podczas
gdy owo zaswiadczenie
mialo jedynie
dokumentowa¢é fakt
przesiedlenia w celach
dowodowych, po to
wlaénie aby uchroni¢ Straz
Graniczna od wyplaty
niezasadnych $wiadczen.
W zwiazku z powyzszym
Sad Rejonowy nie

ma watpliwosci, ze
J. G. (1) aplikujac
o przyznanie tego

Swiadczenia wprowadzil
w blad Komendanta co
do istotnej okolicznoS$ci




stanowiagcej determinante
jego przyznania tj. wywolal
u niego prze$wiadczenie,
iz przesiedlit sie on
wraz z calg rodzina
z N. do Nawojowej,
gdzie uzyskal meldunek
na pobyt staly. Zarazem
ow fakt w polaczeniu
z  istnieniem rozkazu
przeniesienia stluzbowego
spowodowal wydanie
przez Komendanta
dyspozycji o wyplacie
owych nienaleznych J. G.
(1) $wiadczen pienieznych,
co stanowilo oczywista
niekorzystno$¢ dla mienia
publicznego.

Przenoszac powyzsze
stwierdzenia na grunt
znamion  wystepku z
art. 286 § 1 kk
nalezy wskazaé¢, iz J.
G. (1) poprzez zlozenie
o$wiadczenia o spehieniu
wymogow przyznania
owych  $wiadczen w
zadanej wysokoéci, a takze
przedlozeniu

zaSwiadczenia

dokumentujacego  jego
pozorne  zameldowanie
wprowadzil  (...) Odzial
Strazy Granicznej w blad
odno$nie przyshugiwania

mu ryczattu za
przeniesienie oraz zasitku
przesiedleniowego.

Rownoczednie stwierdzié
nalezy, ze J. G.
(1) przedlozyl oczywiscie
pozorne zaswiadczenie o
zameldowaniu, gdyz w
chwili aplikowania o owe
Swiadczenia nie mieszkal
u R S, a tym
bardziej nie mieszkala tam
jego najblizsza rodzina..




Tym  samym  trzeba
stwierdzi¢, ze oskarzony za
pomoca przedlozenia tego
za$wiadczenia

stwierdzajacego w istocie
pozorne  zameldowanie
oraz o$wiadczajac, ze
spelnia  przestanki ftj.
przesiedlit sie do N.
wprowadzit w  blad
pokrzywdzonego co do
istotnych okolicznosci
majacych znaczenie przy
rozporzadzeniu mieniem.
Rownocze$nie nie ulega
watpliwosci, ze
pokrzywdzony

przekazujac 22 maja
2012 roku wskazang w
zarzucie sume pieniezna
wypelil znamie skutku
w postaci niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
do ktorego to
rozporzadzenia

doprowadzil nie kto inny
jak J. G. (1) wprowadzajac
w blad (...) Odzial Strazy
Granicznej. Rownoczes$nie
Sad Rejonowy nie ma
watpliwosci, iz oskarzony
w tym zakresie dzialal
w zamiarze osiagniecia
korzy$ci majatkowej tj.
tzw. dolus coloratus. Za

tego rodzaju
stwierdzeniem przemawia
przede wszystkim

postuzenie sie pozornym
zameldowaniem. Gdyby
oskarzony @ w  istocie
przesiedlil sie wdwczas
do N. winien zameldowaé
sie  w miejscu gdzie
przebywal tj. na ulicy (...).
Brak poczynienia takowej
czynnoéci w polaczeniu
z zameldowaniem sie
u R. S. jednoznacznie
wskazuje na  jedynie




che¢ przeniesienia sie
w  przyszlo$ci..  Tym
bardziej, ze czynnosct
administracyjna dotyczyla
réwniez czlonkéw jego
rodziny, ktérzy jedynie
okazjonalnie przebywali
na terenie N, a
co wzmacnia wykazanie
zamiaru oskarzonego
uzyskania nienaleznej mu
z mocy prawa korzySci
majagtkowej. Do  tego
trzeba wspomnie¢, iz nie
bez znaczenia pozostaje
zachowanie oskarzonego
po czynie, ktére ujawnia
jego oszukanczy zamiar.
Tak tylko nalezy
bowiem interpretowaé
jego wymeldowanie z N.
zaledwie 2 miesigca po
otrzymaniu $wiadczenia,
gdzie zaledwie 3
miesigce pozZniej zZ
powrotem pracowal on na
terenie tej miejscowosci,
zamieszkujac jak
poprzednio w wynajetym
wraz zZ innymi
funkcjonariuszami

mieszkaniu przy ulicy (...)
. Co wiecej nalezy wskazacé,
iz oskarzony  zwrécil
rzeczone $rodki pieniezne
dopiero woéwczas . Fakt
ten  nalezy  zestawic
nastepnie z oszukanczym
uzyskaniem J. G.
(D zaswiadczeniu o}
zameldowaniu w  (...),
gdzie w rzeczywistoSci
oskarzony  nigdy nie
mieszkal. To wszystko

sprawilo, ze Sad
Rejonowy w  Nowym
Saczu stwierdzil, iz

J. G. (2) wladnie
w zamiarze uzyskania
korzysci majatkowej




wprowadzit w  blad
pokrzywdzonego i @w
ten sposob uzyskat

przedmiotowe
Swiadczenia 1.
doprowadzil
pokrzywdzonego do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
a wiec swoim
zachowaniem  wypeknil
wszystkie znamiona

opisane w art. 286 § 1
k.k. Jednocze$nie nalezalo
zwréci¢é uwage, iz zgodnie
z regulg okreSlong w
art. 6 § 1 kk. za czas
popehienia przestepstwa
uznaje sie czas dzialania
lub zaniechania sprawcy.
Czasu popehienia
przestepstwa inaczej niz
w  przedmiocie  jego
umiejscowienia

przestrzennego nie mozna
laczyt z czasem powstania
skutku. O poprawnosci

tego stwierdzenia
Swiadczy chociazby tresé
art. 101 § 3

k.k., gdzie ustawodawca
wprost rozgraniczyl czas
popehienia przestepstwa
od czasu wystgpienia
skutku. Nie ulega

watpliwosci, iz A
niniejszej sprawie do
zmaterializowania sie
owego niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem —
skutku okreslonego w art.
286 § 1 k.k. doszlo 22 maja
2012 roku. Jednocze$nie
w toku przedmiotowego
postepowania nie udalo
sie ustali¢ precyzyjne ( z
uwagi na brak dowodu w
postaci inkryminowanego
wniosku/oéwiadczenia J.
G. (1)) momentu jego




dzialania, ktérym musialo
byé w warunkach tej
sprawy podpisanie tego
pisma i zlozeniu go
osobie uprawnionej przez
Komendanta (..
Oddzialu Strazy
Granicznej. Jednocze$nie
bioragc pod uwage, iz
do rzeczonego pisma
dolaczono  decyzje o
zameldowaniu

oczywistym  jest, ze
owo przestepne dzialanie
oskarzonego mialo
miejsce pomiedzy 11 a
22 maja 2012 roku i
w tym zakresie Sad
Rejonowy zmodyfikowal
tre$c opisu czynu
przytoczonego w akcie
oskarzenia. Rownocze$nie

Sad Rejonowy
sprecyzowat A
przedstawionym A

punkcie I wyroku opisie
czynu takze wydaje sie
oczywista omylke autora
aktu oskarzenia odnoszaca
sie do podstaw prawnych
poszczegdlnych swiadczen
przyznanych J. G. (1).
W  Swietle analizy akt
niniejszej sprawy zasadne
jest przyjecie, ze oskarzony
o$wiadczyl o spehlieniu
wymogow okres§lonego w §
18 ust. 2 pkt 1, anie § 18 ust
2 pkt 2 przedmiotowego
rozporzadzenia ministra
spraw wewnetrznych i
administracji. Stad tez
Sad Rejonowy ocenil, ze
czyn J. G. (1) wypekia
znamiona przedmiotowe
i podmiotowe wystepku
oszustwa.

W realiach niniejszej
sprawy  biorac  takze




pod uwage zapatrywania
Sadu Okregowego nalezalo
zarazem rozwazy¢ czy
rzeczone zachowanie nie

stanowilo wypadku
mniejszej wagi. Tego
rodzaju stwierdzenie

mialoby doniosly skutek
procesowy ~w  postaci
konieczno$ci umorzenia
postepowania z uwagi na
przedawnienie karalnoSci
tego czynu, gdyz do
dnia 22 maja 2017
roku nie doszlo do
wszczecia postepowania w
tej sprawie — argument z
art. 101 § 1 pkt 4 k.k.

W tym zakresie nalezy

podac, iz zar6wno
w  doktrynie jak i
orzecznictwie sadow

powszechnych  wskazuje
sie, ze przyjecie wypadku
mniejszej wagi  jest
usprawiedliwione A
sytuacji, kiedy to stopien
spolecznej  szkodliwosci
zachowania formalnie
wypeliajacego znamiona
typu podstawowego, w
sposéb znaczacy odbiega
od typowego stopnia
spolecznej  szkodliwosci
zwigzanej zZ danym
rodzajem  przestepstwa.
Tym samym nie ulega

watpliwosci, iz dla
rozwazenia  mozliwoSci
przyjecia wypadku
mniejszej wagi konieczna
byla analiza
inkryminowanego

zdarzenia poprzez

kwantyfikatory  stopnia
spolecznej  szkodliwosci
opisane w art. 115 § 2
k.k., wedle ktorych przy
ocenie stopnia spotecznej




szkodliwoéci czynu sad
bierze pod uwage rodzaj
i charakter naruszonego

dobra, rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej
szkody, Sposo6b i

okoliczno$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkow, jak rowniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i stopien ich
naruszenia. Jednocze$nie
na samym wstepie

niniejszych rozwazan
nalezalo uznac za
niezasadny wniosek
obroncy oskarzonego

wskazujacego, ze za
przyjeciem wypadku
mniejszej wagi przemawia
fakt, iz oskarzony
dobrowolnie naprawit
szkode. W tym miejscu
trzeba kategorycznie
zaznaczy¢, iz w Swietle
orzecznictwa Sadu
Najwyzszego okoliczno$ci
majace miejsce po
popehieniu czynu
zabronionego nie moga
mie¢ wplywu na okreslenie
poziomu karygodnosci/

stopnia spolecznej
szkodliwoéci danego czynu
zabronionego.

Okolicznos$ci te przy tym
moga mie¢ wplyw na
celowo$¢ realizacji wobec
oskarzonego funkcji
penalnej. Zarazem trzeba
skonstatowa¢, iz J. G.
(1) zwrbcil te pienigdze
dopiero po prawie 8
latach od przypisanego
mu w tym postepowaniu
czynu, Ppo ujawnieniu
inkryminowanego




procederu przez (...).
Przeciwko przyjeciu
wypadku mniejszej wagi
AU realiach tego
postepowania
przemawiala przede
wszystkim warto$¢ mienia
bedacego  przedmiotem
inkryminowanego
dzialania oskarzonego. W
tym  zakresie wypada
zauwazyC¢, iz  warto$é
uszczuplonego mienia
Skarbu Panstwa stanowila
rébwnowarto$¢ okolo 4
przecietnych wynagrodzen
za prace w  chwili
czynu. Stad tez owo
rozporzadzenie mieniem
stanowilo istotng warto$¢,
stanowiaca realne
przysporzenie dla J. G.
(1). Tym samym kwota
ta byla kwota dosé
istotng nie pozwalajaca
uznaé, iz z tego powodu
winno przyjaé sie typ
uprzywilejowany.  Tutaj
nalezy zarazem podkresli¢,
iz przestepstwo oszustwa
nie jest typem
kontrawencjonalizowanym.
Zatem relewantnie
prawnie bedzie przyjecie,
ze  typowy  wypadek
mniejszej wagi winien
by¢ zarezerwowany dla
kwot  niewielkich nie
przekraczajacych  progu
kontrawencjonalizacji

innych wystepkow
przeciwko mieniu.
OczywiScie sama dosé
istotna warto$¢

nieuczciwie  uzyskanego
mienia nie moze w
pojedynku  dezawuowaé
tego rodzaju kwalifikacji.
Przeciwko takiej
kwalifikacji stoja takze




inne argumenty.
Pierwszym zZ nich
jest argument natury
podmiotowej. Nie ulega
bowiem watpliwoSci, iz
J. G. (1) byl wbwczas
funkcjonariuszem
publicznym, a wiec osoba
ktéra powinna $wiecic
przykladem zgodnego
z prawem zachowania.
Natomiast w
rzeczywistoSci  oskarzony
6w przymiot wykorzystal
doprowadzajgc  swojego
pracodawce do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Oczywiscie Sad w tym
miejscu nie dokonuje
réznicowania powagi
ataku na mienie Skarbu
Panstwa od zamachu
na mienie prywatne,
jednakze podkresla, iz
fakt  powziecie  tego
rodzaju zachowania przez
funkcjonariusza
publicznego w  sposo6b
istotny zwieksza odium
karygodnos$ci tego czynu.

Kolejnym czynnikiem
wplywajacym na
niemozno$¢ przyjecia

przypadku mniejszej wagi
jest  sposob  dzialania
sprawcy polegajacym na
szczegOlnie

kwalifikowanym
wprowadzeniem w blad
pokrzywdzonego 1.
poprzez przedlozenie
za$wiadczenia
dokumentujacego w

istocie pozorng czynno$c
prawng i to czynno$é
administracyjna uzyskana
w oszukanczy sposoéb,
a to poprzez falszywe
o$wiadczenie zlozone




przez R. S. przed Urzedem
Gminy N.. W tym aspekcie
mozna nawet doszukiwaé
sie wypelnienia znamion
z art. 272 kk co
jednak nie bylo objete
zakresem skargi, a nadto
moglo  stanowi¢ czyn
wspoétukarany  uprzedni.
Niemniej nie mozna
bagatelizowac

postugiwania sie przez
oskarzonego tego rodzaju
dokumentem, o ktérego
nierzetelnoéci  J. G.
(D zdawal sobie
sprawe, gdyz wlasnie
wymog przedlozenia tego
dokumentu winien
stanowi¢ swoiste
zabezpieczenie Skarbu
Panstwa przed wyplata
nienaleznych  Srodkéw.
Co wiecej stopien
karygodno$ci czynu
oskarzonego katalizowany
jest  poprzez  objecie
owym inkryminowanym
o$wiadczeniem takze jego
malzonki i dzieci, przez
co doszlo do zwiekszenia
wartoSci nienaleznego
$wiadczenia, w sytuacji
gdy inaczej z punktu
widzenia norm
spolecznych mozna
traktowaé sytuacje samego
J. G. (1), ktory faktycznie
w tym czasie przez dtuzszy
okres czasu przebywal na
terenie N. w zwigzku
Z jego przeniesieniem
stuzbowym od sytuacji
jego rodziny, ktora to
nigdy nie zmienita chocby
€Zasowo miejsca swojego
zamieszkania, a wiec nie
mogla ponie$¢ kosztow
z tym zwigzanych, co
jest przeciez powodem




ustanowienia tego rodzaju
Swiadczenn  pienieznych.
Tym samym stwierdzi¢
nalezy, iz  oskarzony
dzialal ze  szczegdlna
premedytacja uzyskania
mozliwie jak najwyzszego
nienaleznego mu
$wiadczenia pienieznego.
Sad Rejonowy dostrzega
rzecz  jasna  czynnik
redukujacy stopien
spolecznej  szkodliwoSci
tego czynu tj. motywacje
oskarzonego, ktory
faktycznie w maju 2012
roku chciat sie przenie$c
wraz z rodzing do
N., jednakze jak juz
wspomniano sama cheé
w tym zakresie byla
nie  wystarczajaca do
przyznania §wiadczenia, a
takze owa motywacja nie
jest w stanie obnizy¢
poziomu karygodno$ci
tego czynu do poziomu
pozwalajacego na
przyjecie wypadku
mniejszej wagi., biorac
pod uwage wyzej
wyslowione okoliczno$ci

katalizujace stopien
karygodnos$ci tego czynu.
Zarazem wyzej
wyslowione czynniki
skutkowaly

stwierdzeniem, ze czyn
oskarzonego byt

spolecznie szkodliwy w
sposéb Sredni — typowy
dla typu podstawowego
wystepku oszustwa.

Czyn oskarzonego byl
takze zawiniony w $wietle
normatywnej teorii winy
recypowanej w polskim
kodeksie  karnym w
art. 1 § 3 kk




Mianowicie oskarzonemu
mozna postawié prawnie
relewantny zarzutu braku
postuchu dla  normy
prawnej. Za tego rodzaju
stwierdzeniem przemawia
przede wszystkim brak
jakichkolwiek watpliwoSci
odnoénie poczytalnosci J.
G. (1) tempore criminis.
Nastepnie zwazy¢ nalezy,
iz oskarzony jako
funkcjonariusz publiczny
powinien mieé szczegblnie
dobrze zinternalizowana
potrzebe  przestrzegania
przepisow  prawa. W
niniejszym procesie nie
ujawnily sie tez
jakiekolwiek czynniki
pozwalajace moéwi¢é o
dzialaniu oskarzonego w
warunkach stanu wyzszej
koniecznoSci  czy @ tez
innej anormalnej sytuacji
motywacyjnej. Przeciwnie
oskarzony nie potrzebowal
w  sposéb  szczeg6lny
owych pieniedzy i mimo
to zdecydowal sie oszukaé
swojego pracodawce, a
zarazem Skarb Panstwa.
To wszystko prowadzi

do stwierdzenia, iz
czyn oskarzonego byl
zawiniony i brak
jest podstaw do

szczegblnego limitowania
owego zawinienia.

Biorac pod uwage
wyzej przeprowadzona
argumentacje Sad
Rejonowy w  punkcie
I uzasadnianego wyroku
uznat J. G. (1) za za
winnego tego, ze ze w
nieustalonym blizej czasie
w okresie od 11 maja 2012
roku do 22 maja 2012




roku w N., dzialajagc w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w zwigzku
z przeniesieniem go jako
funkcjonariusza  Strazy
Granicznej na podstawie

rozkazu personalnego
nr (...) Komendanta
Glownego Strazy

Granicznej z dnia 14
czerwca 2010 roku do
pelienia sluzby w Sekeji
(...) Liniowej i H. w
Wydziale Obslug (...)
z siedzibg w N. w
Biurze Lotnictwa Strazy
Granicznej  wprowadzil
w blad Komendanta
(...) Oddzialu  Strazy
Granicznej co do rzekomej
zmiany miejsca stalego
zameldowania i pobytu
swojego  oraz  swojej
rodziny w zwigzku
z przedlozeniem A
siedzibie (...) Oddzialu
Strazy Granicznej w N.
pisemnego o$wiadczenia
o spehlieniu warunkéw
okreSlonych w § 17 pkt
11 § 18 wust. 2 pkt
1 rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i
Administracji zZ 14
grudnia 2006  roku
w  sprawie naleznoSci
funkcjonariuszy  Strazy
Granicznej za podroze
sluzbowe, przeniesienia
lub delegowania (Dz. U.
poz. 1719 z poéZn. zm.) oraz
nierzetelnych zaswiadczen
Urzedu Gminy N. o
zameldowaniu na pobyt
staly jego, jego zony M. G.
(1) oraz jego dzieci P. G,
A G (1)iA G (2 w(..),
a tym samym wprowadzil
tego Komendanta w blad
co do spelniania kryteriow




przyznania mu ryczatu
z tytulu przeniesienia w
wysoko$ci 100 %
zasitku  osiedleniowego
200%

mu

oraz

w  wysokoSci
przysthugujacego
uposazenia,
czego doprowadzil
swojego  dowddce do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
publicznym i wyplacenia
mu pieniedzy w kwocie
13 347,60 zlotych brutto

skutkiem

z tytulu nienaleznych
mu ryczatu z tytulu
przeniesienia i zasitku
osiedleniowego, czym
dzialal na szkode
(...) Oddzialu  Strazy

Granicznej w N. tj. czynu
stanowigcego wystepek z

art. 286 § 1 k.k.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
T. H. I I Wystepek z art. 286 §

1 kk. zagrozony jest
kara od 6
do 8 lat pozbawienia
wolno$ci. Rownoczes$nie w

miesiecy

niniejszej sprawie istniala
wymierzenia
oskarzonemu J. G.
(1) kary wolnosciowej
na podstawie art. 37a
k.k., w
obowigzujacym przed 24
czerwca 2020 roku z
uwagi na wzgledno$é
(wyrazajacej sie w braku
ustanowionych nastepnie
obostrzen na zastosowania
art. 37a kk.) tej ustawy
wobec oskarzonego i tresci
art. 4 § 1 k.k. Jednocze$nie
Sad Rejonowy
uwage na tre§¢ art.

mozliwo$é

brzmieniu

zwrocil




205 § 1 kk. Wedle
tego  przepisu  Wobec
Sprawcy przestepstwa
okres§lonego w art. 278,
284-289, 291, 292 lub
294, ktory dobrowolnie
naprawil szkode w caloSci
albo zwrocil pojazd lub
rzecz majacy szczegbdlne
znaczenie dla kultury w
stanie nieuszkodzonym,
sad moze zastosowacl
nadzwyczajne zlagodzenie
kary, a nawet odstapié¢
od jej  wymierzenia.
Pojecie dobrowolnosci
naprawienia szkody nalezy
rozpatrywac podobnie jak
w przypadku czynnego
zalu, okreSlone w art.
15 § 1 kk. W tym
miejscu nalezy zarazem
wskazaé, iz ustawodawca
nie przedstawit w
treSci  tego  przepisu
zadnej cezury czasowej
dla aktu dobrowolnego
naprawienia szkody po
stronie sprawcy. Tym
samym ustawodawca
nie wylaczyl mozliwos$ci
uznania za dobrowolny
akt naprawienia szkody
sytuacji gdy oskarzony
wie juz o pewnych
czynno$ciach

prowadzonych wobec jego
osoby, czy jak w przypadku
tej sprawy zaistnialego w
N. procederu wyludzania
tego rodzaju S$wiadczen
przez funkcjonariuszy
Strazy Granicznej. W tym
miejscu nalezy odwola¢ sie
chociazby do komentarza
do art. 295 kk. pod
redakcja W. W., gdzie
wskazano, iz nie wyklucza
dobrowolno$ci  podjecie
przez sprawce decyzji o




naprawieniu w caloSci
wyrzadzonej szkody pod
wplywem obawy przed
odpowiedzialno$cia karna,
jezeli decyzja taka
stanowi akt swobodnej,

nieprzymuszonej woli
sprawcy. Przeslanka
dobrowolnoéci jest
spelniona, gdy sprawca
decyduje sie na
naprawienie szkody w
wyniku dokonania
swobodnego wyboru,

wolnego od toczacego
sie postepowania karnego.
Innymi slowy, dobrowolne
naprawienie szkody to
dzialanie sprawcy, ktory
nie jest Zmuszony
do dokonania tej
czynno$ci. Nie spelnia
znamienia dobrowolnos$ci
naprawienie szkody
poprzedzone wydaniem
wyroku zasadzajacego

odszkodowanie od
sprawcy na rzecz
pokrzywdzonego

naduzyciem zaufania w
postepowaniu cywilnym.
W tym miejscu nalezy
zwrbci¢ uwage, iz J. G.
(1) w realiach niniejszej
sprawy naprawit szkode
w sposoéb  dobrowolny.
W tym miejscu nalezy
wskazaé, ze wplacit on
rzeczong sume pieniedzy
jeszcze przed wszczeciem
postepowania karnego w
tej sprawie. Uczynil to
bowiem w styczniu 2020
roku, kiedy $ledztwo
zostalo wszczete w lutym
2020 roku. OczywiScie
Sad Rejonowy zdaje sobie
sprawe, ze oskarzony
podjat owa  decyzje
pod wplywem obawy




przed odpowiedzialnoS$cia
karna. Niemniej jednak
ow akt zwrotu byl
aktem nieprzymuszonym
ze strony J. G. (1),
podjetym bez wplywu
postepowania  karnego,
ktoére sie wowcezas przeciez
nie toczyto. Dodaé
nalezy, ze oskarzony
sam podjal poszukiwania
wlaSciwego  beneficjenta
tego $wiadczenia
zwrotnego. Co  wiecej
J. G. (1) nie mial
wowczas stawianych takze
zarzutow dyscyplinarnych.
Zarazem zastrzec nalezy,
iz owo Swiadczenie
zwrotne bylo poczynione
w  pelnej wysoko$ci
szkody, a wiec doszlo
do pelnej kompensacji
pokrzywdzonego. Dlatego
tez zasadnym bylo
rozwazanie w tej
sprawie zastosowania
instytucji odstapienia od
wymierzenia kary na
podstawie art. 295 §
1 kk. W ocenie Sadu
Rejonowego zar6wno
okoliczno$ci czynu jak
i postawa oskarzonego
po jego  popeklieniu
dezawuuje  koniecznosé
wymierzenia mu Kkary.
W tym miejscu zwrdcié
nalezy uwage, iz
przede wszystkim doszlo
do pelnego naprawienia
szkody pokrzywdzonego,
co powinno byé¢ jednych
zZ glownych celow
postepowania  karnego.
Do tego nalezy zwr6cié
uwage, ze odstgpienie
od wymierzenia Kkary
nie zmienia faktu,
ze przedmiotowy wyrok




ma charakter wyroku
skazujacego, co zZ
pewnoScia pociggnie za
sobg istotne dolegliwoSci
shuzbowego dla J. G. (1).
Juz ten fakt w polaczeniu
Z powaga uznania winy
oskarzonego w tej sprawia
uzasadnia stwierdzenie,
iz oddzialywanie penalne
na oskarzonego byloby
bezcelowe. Tutaj zwrocié
nalezy uwage, iz J. G. (1)
przez przeszlo 10 lat od
popehlienia przypisanego
mu przestepstwa peit
nienaganng shuzbe jako
funkcjonariuszy  Strazy

Graniczne;j. Oskarzony
prowadzil takze
ustabilizowane zycie

osobiste, jest  ojcem
trojki  dzieci w wieku
szkolnym. Do tego w tym
czasie nie odnotowano
po stronie oskarzonego
jakiegokolwiek naruszenia
porzadku prawnego. Stad
tez przyjac nalezy,
ze brak jest potrzeby
korygowania/
resocjalizacji oskarzonego
za pomocg kary. Rowniez
stopien spolecznej
szkodliwoéci tego czynu
nie jest tak znaczny
aby wymagal ukarania
sprawcy (ktory przeciez
dobrowolnie naprawit
szkode) dla realizacji
funkcji retrybutywne;j
prawa karnego. Zarazem
trzeba wzia¢ pod uwage
okoliczno$ci
przedmiotowe niniejszej
sprawy, ktore cze$ciowo
usprawiedliwiaja
zachowanie J. G. (1)
tj. fakt przebywania na
terenie N. w zwigzku




z rozkazem personalnym,
istotne zwigzane z tym
zyciu
rodzinnym czy wreszcie
co najwazniejsze faktyczna
chet przesiedlenia sie J. G.
(1) do N. wraz z rodzina,
ktéra byla
przez pOzniejsze rozkazy
personalne. Kolejno brak
potrzeby  karania  J.
G. (1) za

uzasadnia

dolegliwo$ci  w

podwazona

tenze
czyn takze
bardzo dlugi uplyw czasu
od inkryminowanego
zdarzenia. W zwiazku z
powyzszym Sad Rejonowy
dzialajac na podstawie
art. 295 § 1 kk. majac
na wzgledzie dobrowolne
i calo$ciowe naprawienie
wyrzadzonej przypisanej
przestepstwem szkody, a
takze wyzej
okolicznos$ci odnoszace sie
do osoby oskarzonego,
odstapil od wymierzenia J.
G. (1) kary za przypisany
wystepek.

nakre$lone

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

kwestii

innych czesciach

uzasadnienia, w tym




do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

brak bylo
podstaw do odstgpienia
od obcigzania J. G. (1)
kosztami tego procesu.
Oskarzony znajduje sie
w do$¢ dobrej kondycji
finansowej, Kkoszty tego

Zarazem

postepowania nie
wykroczyly ponad
standardowe ryczalty. Do

tego czyn J. G.
(1) byt umySlny, w
celu osiagniecia korzy$ci
majatkowej. Stad tez
biorac pod uwage zasade
odpowiedzialnoSci za

wynik procesu wystowiong
w art. 627 k.p.k. Sad
Rejonowy
oskarzonego J. G. (1)
na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 30 zlotych tytulem
oplaty oraz kwote 100
zlotych tytulem wydatkow
tymczasowo poniesionych
przez Skarb Panstwa.

zasadzil od

Podpis




