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Sygn. akt IT K 629/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 sierpnia 2022 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu — II Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: asesor sgdowy Dominik Maka

Protokolant: Karolina Rzeszowska-Swigut

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 09 sierpnia 2022 roku
sprawy S. U. corki T. i J. z domu U.

urodzonej (...) w G.

oskarzonej o to ze:

W dniu 9 sierpnia 2021 roku w N. przy ul. (...) dzialajac w celu uzyskania dla siebie korzysci majatkowej zawarta umowe
pozyczki pienieznej o numerze (...) wprowadzajac w blad pokrzywdzonego co do zamiaru i mozliwoéci finansowych
splaty zobowigzania, czym doprowadzita (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 1154
zlotych

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

I. uznaje obwiniona S. U. za winna czynu zarzucanego aktem oskarzenia doprecyzowujac, iz wprowadzila ona w blad
przedstawiciela (...) S.A. takze w zakresie wysokoSci osigganych dochodow tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k. i za to
przestepstwo na podstawie art. 286 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. wymierza oskarzonej S. U. kare 4
(czterech) miesiecy ograniczenia wolnoSci w postaci obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 32 (trzydziestu dwoch) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 43b k.k. orzeka wobec oskarzonej S. U. §rodek karny w postaci podania wyroku do publicznej
wiadomoSci poprzez jego udostepnienie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy K. przez okres 2 (dwoch) tygodni;

III. na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy prawo o adwokaturze przyznaje na rzecz adwokata P. P. kwote 840 (o$miuset
czterdziestu) zlotych tytulem kosztow nieplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej S. U. z urzedu w toku
postepowania jurysdykcyjnego

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonej S. U. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 120 (stu dwudziestu)
zlotych tytulem oplaty oraz kwote 100 (stu) zlotych tytutem wydatkéw tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 629/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych




czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. S.U. w dniu 9 sierpnia

2021 roku w N. przy
ulicy (...) dzialajagc w
celu uzyskania dla siebie
korzysci majatkowej o
zawarla umowe pozyczki
pienieznej o numerze
(...) wprowadzajac w
blad pokrzywdzonego
co do zamiaru i
mozliwo$ci  finansowych
splaty zobowigzaniaa
takze takze w zakresie
wysokoSci osiaganych
dochodow, czym
doprowadzita (..
S.A do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem:




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

S. U. w sierpniu 2021
roku
swojego kuzyna M. U.
w N. przy ulicy (...).

pomieszkiwala u

W tym czasie oskarzona
byla osoba bezrobotna,
utrzymujaca
zasitkbw przyznawanych
przez opieke spoteczng.
Miesiecznie S. U. z tego
tytulu uzyskiwala dochod
w  wysokoSci 244,37
zlotych, a takze korzystala
z programu P. w szkole

sie zZ

i w domu. Réwnoczeénie
oskarzona w tym czasie
prowadzila  rozrywkowy
tryb zycia, naduzywala
alkoholu, palita papierosy.
W zwigzku z tym S. U.
woéwczas miala powazne

Informacja z (...) k. 13

Wyjasnienia oskarzonej S.
U. k. 23 -24

Pismo z MOPS k. 32

Karta karna oskarzonej S.
U.k. 33

problemy finansowe.
Dlatego tez S. U.| Wniosek o pozyczke
zdecydowala zawrzeC | pieniezna k. 8-9

umowe pozyczki ze spotka
(..) S.A. We wniosku
o zawarcie przedmiotowej
umowy S. U. podala,
ze osigga  miesieczny
dochdd w wysokosci 1600
zlotych, a na jej stale
miesieczne wydatki sklada
sie kwota 100 zlotych.
Owa sytuacja finansowa S.
U. nie byla weryfikowana
przez
poza wizyta w miejscu
zamieszkania oskarzonej

pozyczkodawce,

M. P., ktora to
potwierdzila, ze S. U.
faktycznie  zamieszkuje

pod tym adresem i

Oswiadczenie oskarzonej
k.10

Zeznania $wiadka T. B. k.
14-15

Wyjaénienia oskarzonej S.
U.k. 23 -24

Zeznania $wiadek M. P. k.
20-30




jest beneficjentka pomocy
spoleczne;j.

W zwigzku z powyzszym
wprowadzeniem w blad
S. U. doprowadzita (...)
S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
skladalo sie
wydanie S. U. gotowki
w kwocie 500
oraz karty przedplaconej
nr (...) zasilonej kwotg 654
zlotych (rzeczona karta

na ktére

zlotych

przedplacona  wynikala
z  wykupienia  przez
pozyczkobiorce  pakietu
ubezpieczenia

medycznego w  firmie

(...)) poprzez zawarcie, a
nastepnie wykonanie w
dniu 9 sierpnia 2021 roku
umowy pozyczki nr (...).

Notatka urzedowa k. 1

Umowa pozyczki
pienieznej nr (...) k. 3-6

Wniosek o
pieniezna k. 8-9

pozyczke

Zeznania $wiadka T. B. k.
14-15

Wyjasnienia oskarzonej S.
U.k. 23 -24

Oskarzona doskonale
wiedziala, ze nie bedzie w
stanie regularnie splacaé
tej pozyczki. Wprawdzie

dokonala  ona  kilku
pierwszych  wplat, ale
zdawala sobie sprawe

juz w chwili zawierania
umowy, ze nie bedzie
w stanie splaci¢ calosci
pozyczki, a  pierwsze
wplaty byly  czynione
tylko i wylacznie w celu
stworzenia pozoréw checi/
zamiaru wywigzania sie z
zobowiazania.

Zeznania $wiadka T. B. k.
14-15

Wyja$nienia oskarzonej S.
U. k. 23 -24

Finalnie S. U. dokonala
jedynie 8 wplat, a konto

tej umowy na laczna
sume 207,20 zlotych,
po czym  calkowicie

zaniechala realizacji tego
zobowigzania. W toku

Zeznania $wiadka T. B. k.
14-15

Pismo E. (...) z dnia 23
czerwca 2022 roku k. 50




postepowania
windykacyjnego
pokrzywdzona spotka
26 kwietnia 2022
roku dokonala sprzedazy
owej
rzecz

wierzytelno$ci na

(..
Inwestycyjny Zamkniety
Niestandaryzowany
Fundusz (...) z siedziba w
G..

Fundusz

S. U. ma ukonczone 24
lata i jest obywatelka
Polski. Oskarzona posiada
wyksztalcenie zawodowe.
S. U.  jest 0soba
bezrobotna, utrzymujaca
sie z zasitkow socjalnych
pomocy jej
aktualnego partnera.
Oskarzona nie posiada
zadnych  warto$ciowych
skladnikow majgtkowych.
S. U. jest bezdzietna

oraz

panna, nie majaca
nikogo na swoim
utrzymaniu. S. U. jest
osoba niekarang. Niemniej

w stosunku do niej

toczy sie postepowanie
jurysdykcyjne w sprawie
o grozby karalne. S. U.
w 2022 roku byla takze
wielokrotnie ukarana za
wykroczenia  przeciwko
polegajace na
kradziezach sklepowych.
Oskarzona w przeszloSci
leczyla sie psychiatrycznie.

mieniu,

Niemniej w chwili czynu
posiadala zachowana
zdolnosé rozpoznania
jego
pokierowania
postepowaniem, jednakze
stan  jej
pozwalal na prowadzenie

znaczenia oraz

swoim

zdrowia nie

wiedza powzieta z urzedu,
a takze:

Wyjasnienia  oskarzonej
S. U Lk 23 -24
w zakresie danych

osobopoznawczych
Notatka o oskarzonej k. 28

Karta karna oskarzonej S.
U.k. 33

Opinia sadowo -
psychiatryczna k. 64-65




spos6b
samodzielny i rozsadny.

obrony w

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéw

Dowody bedace

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjasnienia oskarzonej S.
U.

Oskarzona S. U.
w toku postepowania
przygotowawczego

sie do
zarzucanego jej czynu,
skladajac w tym
zakresie bardzo obszerne
wyjaénienia.
w trakcie postepowania
jurysdykecyjnego

przyznata

Natomiast

oskarzona stawila sie tylko
na pierwszym terminie
rozprawy, gdzie podala,
ze w przeszlo$ci leczyla
sie psychiatrycznie, co
skutkowalo koniecznoscia
dopuszczenia
z opinii

dowodu
bieglego




i wyznaczeniu jej
obroncy zZ urzedu.
Natomiast na kolejnym
terminie rozprawy, gdzie
prowadzono od poczatku

przewod sadowy
oskarzona bedac
prawidlowo

zawiadomiona nie stawila
sie na czynnoéci sadowe,
nie przekladajac zadnego
usprawiedliwienia swojej
nieobecnoéci,

najwyrazniej zadawalajac
sie obecno$cia swojego
obroncy zZ urzedu.
Przechodzac do treSci
wyjasnien S. U. zlozonych
w trakcie dochodzenia.
Oweczesna podejrzana
podala, ze w sierpniu
2021 roku znajdowala sie
ona w bardzo trudnej
sytuacji  finansowej i
pomieszkiwala u swojego
kuzyna. Oskarzona
podkreslila, ze owa
trudna sytuacja finansowa
wynikala zZ braku

zatrudnienia i
prowadzenia

rozrywkowego trybu zycia
polegajacego na

naduzywaniu alkoholu
i paleniu papieroséw.
Oskarzona podala w
sposéb kategoryczny, ze
doskonale wiedziala, ze nie
bedzie w stanie wywigzaé
sie z zaciggniete] umowy,
a pierwsze wplaty byly
czynione tylko i wylacznie
dla stworzenia pozoréw
checi zwrotu pozyczki
i unikniecia nadzoru
ze strony przedstawicieli
pozyczkodawcy. S. U.
rowniez w sposob
zdecydowany powiedziala,
ze wprowadzila




pozyczkodawce w blad
wskazujae, ze miesiecznie
uzyskuje dochéd w
wysokoSci 1600 zlotych,
podczas gdy faktycznie
owa rozporzadzalna przez
oskarzona sume wynosilta
niespelna 300 zlotych.
Oskarzona podala takze,
ze to jej  podpisy
widnieja na owych
umowach. Oskarzona
podala, ze zaluje
swojego zachowania, ale
nie jest w  stanie
teraz splaci¢ zaciagnietego
przez siebie zobowigzania.
Wyjasnienia  oskarzonej
S. U. nalezy ocenié
jako szczere, wiarygodne,
zgodne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego
i co najwazniejsze
koherentne z pozostalymi
dowodami ujawnionymi
w tym postepowania.
W tym miejscu nalezy
podkreslié, ze informacja
o wysoko$ci podanych
dochodéw  koreluje z
danymi wynikajacymi z
dokumentow

przedlozonych przez
pokrzywdzona spolke,
a konkretnie wniosku
oskarzonej o udzielenie
pozyczki. Dalej wysoko§é
jej rozporzadzalnych
dochodéw w tym czasie
jest potwierdzona takze za
pomoca pisma MOPS w
N.. Dalej nalezy wskazaé,
ze tylko czedciowa splata
pozyczki, wynika takze
z zeznan T. B.. Fakt
weryfikacji jej miejsca
zamieszkania z zeznan
M. P.. Nastepnie nalezy
wskazaé, ze szczegoblnie
cenne byly wyjasnienia




oskarzonej, ktéra wprost

podala, ze w tamtym
czasie nie pracowala,
prowadzila rozrywkowy

tryb zycia, ktéry generowat
duze wydatki. Tak
tez oskarzona tlumaczyta
swoja motywacje odno$nie
wziecia tej pozyczki, a
takze co niezmiernie
istotne podkreélala swoja
wiedze o tym Ze nie jest
w stanie wywiaza¢ sie z tej
umowy. Owe wyjasnienia
sq bardzo cenne,
gdyz najlepiej oddaja
stan wiedzy oskarzonej.
Zarazem szczero$c
oskarzonej i brak
przedstawiania sie w
lepszym  Swietle byl
okoliczno$cia  lagodzaca
W procesie wymierzenia
kary. Sad  Rejonowy
zwazyl, ze owe wyjaénienia
sq zbiezne z pozostalymi
dowodami, a trakcie ich
analizy nie ujawniono
jakichkolwiek

wewnetrznych

sprzecznoéci. Depozycje te
pozostaja takze zgodne
z zasadami doswiadczenia
Stad tez
Sad Rejonowy uznal, ze
owe wyjadnienia stanowig
niezwykle cenny material
dowodowy, przydatny
do rekonstrukecji stanu
faktycznego w tej sprawie.

zyciowego.

Zeznania $wiadka T. B.

Sad Rejonowy nie
mial takze watpliwos$ci
odno$nie wiarygodnoSci
depozycji procesowy,
zlozonych ~w  trakcie
procesu przez $wiadka T.
B.. Swiadek ten jest osoba
calkowicie obca dla stron




tego procesu. T. B. nie
mial zadnego interesu w
skladaniu niekorzystnych
dla S. U. depozycji. Co
wiecej nalezy podkreslic,
ze $wiadek ten nie
mial bezposredniej wiedzy
odno$nie

inkryminowanego
zdarzenia, a calo$é
jego relacji opiera

sie  na  dokumentacji
zwigzanej z przedmiotowa
umowa pozyczki. Warto
zauwazy¢, ze $Swiadek ow
fakt podkreslil, chociazby
wskazujac, ze wieksza
wiedze w tej materii
bedzie mie¢ M. P., ktora
byla pelnomocnikiem
pokrzywdzonej spolki przy
zawarciu tej umowy. Dalej
nalezy zwro6cié uwage, ze
zeznania T. B. w caloSci
korelowaly z zgromadzona
a w aktach sprawy
dokumentacja zwiazang z
zawarciem tej umowy.
Sad Rejonowy zwazyl
takze, ze owe zeznania w
zadnym miejscu nie byly
sprzeczne z wyjasnieniami
przyznajacej sie do winy
S. U.. Stad tez nalezalo
uzna¢ owe zeznania za
przydatne, w  sposbb
subsydiarny do ustalenia
stanu  faktycznego w
tej sprawie. Jednocze$nie
owe zeznania jedynie
odczytano na rozprawie
w trybie art. 392 k.p.k.
za zgoda obecnego na
sali rozpraw obroncy
oskarzonej. Brak bylo
potrzeby przeprowadzenia
tego dowodu w sposob
bezpoéredni, z jednej
strony z uwagi na
niesporny charakter




sprawy, a z drugiej
na powziecie przez
$wiadka wiedzy o tym
zdarzeniu na podstawie
analizy dokumentow,
znajdujacych sie przeciez
w aktach sprawy
i w zaden spos6b
niekwestionowanych
przez obrone.

Zeznania $wiadek M. P.

Podobnie nalezalo oceni¢

o$wiadczenia wiedzy
zlozone w toku tego
postepowania przez

éwiadka M. P.. Swiadek
ta opisala przebieg
zawarcia umowy pozyczki
z oskarzong S. U.. Co
istotne M. P. wskazala,
ze z uwagi na niska
warto§¢  umowy  nie
weryfikowala skladanych
przez S. U. o$wiadczen
w zakresie uzyskiwanego
przez nia dochodu. Nalezy
podkreslié, ze M. P. jest
osoba obca dla S. U,
ktéra nie miala celu w
jej pomawianiu. Nadto
jej relacja procesowa jest
zgodna nie tylko z
dokumentacja dolaczong
do akt tego postepowania,
lecz takze zbiezna
z wyjaénieniami samej
oskarzone;j. Oceniajac
owe zeznania Sad
Rejonowy nie dostrzegt w
nich wykluczajacych sie
sformulowan,

lakonicznych wypowiedzi.
E. réwniez te zeznania
okazaly sie by¢ pomocne
w  procesie tworzenia
stanu  faktycznego na
potrzeby rozstrzygniecia
tej sprawy. Rownoczesnie
analogicznie jak w




przypadku zeznan §wiadka
T. B., rébwniez depozycje
procesowe M. P. zostaly
wprowadzone w poczet
materialu  dowodowego
w tej sprawie poprzez
ich odczytanie w trybie
art. 392 kp.k, na co
wyrazil zgode obronca
oskarzonej, a zeznania
$wiadka nie byly sprzeczne
z o§wiadczeniami samej S.
U..

Opinia sadowo
psychiatryczna

Z uwagi na informacje
przekazang  przez  S.
U. 8 lipca 2022
roku koniecznym bylo
dopuszczenie dowodu z
opinii dwoch Dbieglych

lekarzy psychiatrow,
ktorzy zgodnie zZ
wyznaczonym im
terminem sporzadzili
pisemna opinie w zakresie
stanu psychicznego
oskarzonej tempore

criminis, a takze jej
zdolnoéci do  udzialu
w procesie. W ocenie
Sadu Rejonowego opinia
bieglych psychiatréw M.
B. oraz H. B. okazala
sie by¢ w pelni
przydatna dla poczynienia
ustalen faktycznych w
przedmiotowej  sprawie
byta. Biegli ci w sposob
kompletny odpowiedzieli
na zadane im przez
organ procesowy pytania
dotyczace zdrowia
psychicznego oskarzonej
S. U.. Co  wazne
biegli wskazali dlaczego
mimo pewnego rodzaju
schorzenn oskarzonej byla
ona poczytalna w chwili
czynu, w odrdéznieniu




do zachowania oskarzonej
objetej innym badaniem.
Jednoczesnie w  toku
tego procesu nie ujawnila
sie zadna okolicznosé
podwazajaca kompetencje
bieglych do sporzadzania
tego rodzaju dokumentéw
procesowych w zakresie
ich  poziomu  wiedzy
specjalnej z dziedziny
psychiatrii sadowej, jak
rowniez brak bylo podstaw
do powziecia watpliwosci,
co do ich bezstronnos$ci w
tej sprawie. Sad nie ma
takze zastrzezen odnosnie
obranej przez bieglych
metodologii badan oraz
zgodnosci opracowanych
przez nich  wnioskow
konicowych z wynikami
badania ambulatoryjnego.
Co wiecej zadna ze stron
tego procesu w zaden
sposéb nie kwestionowata
treSci zawartych w
powyzszym dokumencie
procesowym. W sprawie
nie wystapily okoliczno$ci,
o ktérych mowa w art. 201
k.p.k. Mianowicie opinia
bieglych posiada atrybut
pelnosci, biegli w sposéb
staranny w przystepny
sposob wskazali powody
powziecia takich a nie
innych wnioskow, przez
co opinia ta jest takze
jasna. Nadto analiza
jej treSci nie pozwala
stwierdzi¢ jakichkolwiek
dyskwalifikujacych ja
sprzecznoéci. Stad tez
Sad Rejonowy ustalajac
okoliczno$ci wymagajace
wiedzy  specjalistycznej
zwiazanej ze zdrowiem
psychicznym oskarzonego
oparl sie w pelni na opinii




sadowo — psychiatrycznej
sporzadzonej przez
bieglych lekarzy M. B.
i H. B.
z uwagi na jednoznaczne

Réwnocze$nie

stwierdzenie bieglych,
iz S. U. nie jest
w  stanie  prowadzié
obrony w sposob
samodzielny, konieczne
bylo przeprowadzenie

przewodu sadowego od
nowa, juz w obecnoSci
obroncy oskarzonej. Sad
Rejonowy zwrdcil takze
uwage na stwierdzenie
bieglych, ze oskarzona
jest osoba uzalezniong od
alkoholu i przejawia cechy
osobowosci

co Sad
uwzglednic
oceniajac wybor wlasciwej

nieprawidlowej,
musial

penalnej
oskarzonej

reakcji

przypisane
zachowanie.

na

(..)S.A

Istotne znaczenie dla
wladciwej reakcji karnej
takze  pisemne
o$wiadczenie

pokrzywdzonego
toku postepowania

jurysdykcyjnego, ze

miato

juz  z

sprzedal wierzytelno$c
pochodzaca zZ
inkryminowanej umowy.
Okoliczno$¢ ta musiala by¢
uwzgledniona i skutkowaé
odmowa postulowanego
w piSmie przewodnim
oskarzyciela publicznego
srodka kompensacyjnego.

dokumentacje zwigzana z
zawarciem umowy, pisma
z (...), MOPS czy wreszcie
dane osobopoznawcze

odnoszace sie do Kkarty

Natomiast jako
wiarygodne nalezalo uzna¢
dowody

do

na

inne
wnioskowane
przeprowadzenia




karnej i notatki o

oskarzonej

rozprawie  glownej tj.
dokumentacje zwigzana z
zawarciem umowy, pisma
z (...), MOPS czy wreszcie
dane osobopoznawcze
odnoszace sie do karty
karnej i notatki o
oskarzonej. Przedmiotowe
dowody \
niniejszej  sprawy
byly kwestionowane przez

realiach
nie

zadna ze stron. Co wiecej
pochodzily one od os6b w
zaden sposob nie zwiazany
z S. U.. Dokumenty te
zostaly sporzadzone we
wlasciwej formie i przez
uprawnione do tego osoby.
Stad tez Sad Rejonowy
odtworzyl stan faktyczny
w tej sprawie réwniez
na  podstawie  wyzej
wskazanych dowodow.

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I S.U.
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

S. U. zostala oskarzona
o to, z2¢ w dniu 9
sierpnia 2021 roku w N.
przy ulicy (...) dzialajac
w celu uzyskania dla
siebie korzys$ci majatkowej
o zawarla umowe pozyczki
pienieznej o
(...) wprowadzajac w
blad pokrzywdzonego
co do zamiaru i

numerze

mozliwo$ci  finansowych
splaty zobowigzania, czym
doprowadzita (..)
S.A do niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem:

Zgodnie z treécia art. 286
§ 1 k.k. przedmiotowego
wystepku dopuszcza sie
ten kto celu osiggniecia

korzySci majatkowej,
doprowadza inng osobe
do niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomocg wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania

bledu 1lub niezdolno$ci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego

dzialania. @ Nie ulega
zadnych watpliwosci,
iz omawiany czyn
zabroniony jest typem

powszechnym tj. takim,
do ktérego popelnienia
zdatny jest nieograniczone
krag podmiotéow zdolnych
do odpowiedzialnoSci
karnej. Podobnie
bezsporne w doktrynie




prawa  karnego  jest
stwierdzenie, iz ow
czyn  zabroniony  jest
typem skutkowym, ktory
materializuje sie w
poczynieniu przez
pokrzywdzonego
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Co szczegblnie istotne
zwraca sie uwage, iz jest to
typ konkretnego narazenia
na niebezpieczenstwo
tym samym z owej
niekorzystno$ci
rozporzadzenia mieniem
nie musi wynikaé
bezposérednio szkoda dla
podmiotu nim
rozporzadzajacego.
Niemniej przedmiotowa
niekorzystno$é nalezy
rozumie¢ ~w  spos6b
obiektywny jako powziecie
czynno$ci chocby
posrednio  niekorzystnej
dla pokrzywdzonego. W
orzecznictwie ten stan
obrazuje sie chociazby
przykladami sytuacji,
kiedy pokrzywdzony na
skutek wprowadzenia w
blad wudziela pozyczki
osobie znacznie mniej
majetnej anizeli
przedstawia  sie  jego
kontrahent. W  takim

przypadku dla
zrealizowania owego
znamienia

przedmiotowego nie jest
istotne czy  pozyczka
zostanie splacona i
w jakim terminie,
lecz sam fakt owej
niekorzystno$ci wigze sie
z udzieleniem $wiadczenia
pienieznego o bardziej
ryzykownym charakterze,
czego pozyczajacy nie




wiedziat w chwili
rozporzadzenia mieniem.
Wazne jest natomiast
azeby owa okolicznosé
bedaca przedmiotem
bledu/niemoznosci

pojecia przedsiebranego
dzialania miala
relewantne znaczenie
dla powziecia owej
decyzji w przedmiocie
rozporzadzenia mieniem.
Natomiast jako
rozporzadzenie mieniem
nalezy rozumie¢ jako
wydanie dyspozycji o
charakterze majatkowym
prowadzacej do przejscia
okre$lonych  skladnikow
mienia do dyspozycji
innej osoby. Na gruncie
przedmiotowego przepisu
nie jest istotne czy
osoba rozporzadzajaca
mieniem na  skutek
inkryminowanego

oddzialywania  sprawcy
dysponowala mieniem
wlasnym czy tez cudzym.
Ustawodawca w art. 286
§ 1 Lkk. przewidzial
trzy rbwnowazne prawno

karnie formy
doprowadzenia do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
pokrzywdzonego.
Mianowicie jako

zachowanie  realizujace
przedmiotowy  wystepek
nalezy rozumie¢
wprowadzenie w
pokrzywdzonego w blad
1. sytuacje kiedy
to sprawca kreuje
w osobie dysponujacej
mieniem falszywy obraz
rzeczywistoSci, ktory ma
znaczenia dla powziecia
decyzji o charakterze




finansowym. Drugim
réwnoprawnym sposobem
realizacji znamion
oszustwa jest wyzyskanie
bledu tj. sytuacja kiedy
to sprawca wykorzystuje
fakt, iz dysponent mienia
z jakichkolwiek przyczyn

niewlasciwie pojmuje
istnienie okolicznosci
istotnej dla

rozporzadzenia mieniem,
a sprawca o tym wie
i nie robi nic w
kierunku tego, azeby owo
niewlasciwe pojmowanie
rzeczywistoSci  zmieni¢,
co wiecej Kkorzysta z
tego  blednego  stanu
Swiadomosci przedmiotu
czynno$ci  wykonawczej.

Ostatnim sposobem
realizacji czynnosci
wykonawczej jest

wyzyskanie niezdolno$ci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania
jako desygnat tego
pojecia nalezy rozumiec
zachowania kiedy sprawca
doprowadza do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
podmiot, ktéry w danej
chwili nie jest w
stanie zrozumieé¢/odczytaé
charakteru podejmowane;j
czynnosci. Owa
niemozno$¢ moze byc
o charakterze stalym
badz tez czasowym. Moze
ona wynika¢ zaréwno
z zaburzen psychicznych
rozporzadzajacego
mieniem, jego
upoéledzenia umystowego
czy tez chociazby
co szczegOlnie istotne
w tej sprawie zZ
wady  wzroku,  ktbra




uniemozliwia odczytanie
przedlozonego przez
sprawce tekstu. Natomiast
z uwagi na okre§lenie, iz
sprawca winien dzialaé w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej
przedmiotowego
wystepku mozna dopuscié
sie tylko i wylacznie
w  SciSle  okre§lonym
zamiarze bezpoérednim
1. tzw. zamiarze
kierunkowym. Nie jest
natomiast istotne dla
czyja  korzy$¢  bedzie
dzialal sprawca. Tym
samym jako wypeliajgce
znamiona tego wystepku
nalezy ocenié¢ zachowanie
sprawcy, ktory nie miat na
celu osiggniecie korzySci
majatkowej dla siebie, lecz
osiggniecia przysporzenia
finansowego przez inna
osobe, chocby nie
zdajaca sobie sprawe z
okoliczno$ci
przedmiotowego
rozporzadzenia mieniem
przez pokrzywdzonego.

Przekladajagc ~ powyzsze
rozwazania na
okoliczno$ci

przedmiotowe niniejszej
sprawy nalezalo zauwazy¢,

ze S. U. swoim
zachowaniem  wypelnila
wszystkie znamiona
przedmiotowe i

podmiotowe zarzucanego
jej czynu. W pierwszej
kolejnosci nalezalo
zwrbcié uwage, ze W
Swietle nawet samych
wyjadnien oskarzonej
wprowadzila ona w blad
przedstawiciela

pokrzywdzonej spotki




odno$nie zamiaru i

mozliwos$ci splaty
zaciggnietego
zobowiazania.
Trywialnym  jest tu
wskazanie, ze owe
okoliczno$ci mialy

decydujace znaczenie dla
pozyczkodawcy w procesie
decyzyjnym o zawarciu
tego rodzaju umowy.
Warto w tym miejscu raz
jeszcze wskazaé, ze S. U.
podala, ze od poczatku
wiedziala, ze nie splaci
calego zobowiazania, gdyz
nie pozwala jej na
to sytuacja majatkowa/

zarobkowa. Owe
sformutowanie bylo
wystarczajgce do

przyjecia, ze oskarzona
wprowadzila w  blad
pokrzywdzonego.

Sformulowanie to zostato
ujete takze w opisie skargi
oskarzyciela. Niemniej
jednak opis czynu
wypadalo uzupeli¢ o
innego rodzaju co
najmniej réwnoprawne
wprowadzenie w  blad
spolki. Mianowicie S.
U. podala, ze uzyskuje
miesieczny dochod w
wysokoSci 1600 zlotych
miesiecznie, podczas gdy
w  rzeczywistosci  jej
dochody byly ponad
pieciokrotnie mniejsze. To
natomiast spowodowalo
fakt, ze spotka podejmujac
decyzje o przyznaniu
pozyczki nie znala
rzeczywistej sytuacji
finansowej oskarzonej, co
takze nalezalo wuznat
za istotng determinante
w procesie decyzyjnym.
Dlatego tez Sad uzupeknil




opis czynu o te wiladnie
kwestie. Dalej oczywistym
jest, ze na skutek owego
wprowadzenia w blad
E. (..) dopuscilo sie
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Owa niekorzystno$¢ rzecz
jasna wynika z tego,
ze tego rodzaju czynno$é
prawna nigdy nie
zostalaby przedsiewzieta,
gdyby spétka wiedziala
o zamiarze/mozliwo$ciach
finansowych oskarzone;.
Jednocze$nie wskazaé
nalezy, ze owo
rozporzadzenie mieniem
dotyczyly nie tylko
gotowki wprost
przekazanej do reki S.
U., lecz takze oplacenia
jej karty przedplaconej
dotyczaca ubezpieczenia
medycznego w  firmie
(...), gdyz pokrzywdzona
spotka poniosta A
tym  zakresie wlasnie
wyszczeg6lnione w akcie
oskarzenia wydatki. Zatem
racje nalezy przyznaé
pokrzywdzonej, ze laczna
warto$§¢  pokrzywdzenia
spotki  wyniosla 1154
zlotych, zastrzegajac
zarazem, ze dla bytu
przestepstwa oszustwa
nie jest wymagane
przekroczenie  zadnego
progu
kontrawencjonalizujacego.
Oczywistym w realiach
tego procesu jest tez
fakt, ze S. U. dzialala
w  Scistym  zamiarze
kierunkowym uzyskania
korzysci majatkowej. Gdyz
bez watpienia nawet w
Swietle jej  wyjaénien
celem oskarzonej bylo




uzyskanie przysporzenia
majatkowego. Totez
nalezalo  skonkludowad,

ze zachowanie S.
U. wypehilo wszystkie
znamiona czynu

zabronionego okreslonego
wart. 286 § 1 k.k.

Wobec stwierdzenia, iz

zachowanie S. U.
wypekilo znamiona
przedmiotowe i
podmiotowe czynu

zabronionego pod grozba
kary  konieczne  bylo
ustalenie stopnia
spolecznej  szkodliwoSci
tego rodzaju zachowania
pod katem materialnej
definicji przestepstwa
zawartej w art. 1 § 2 k.k.
Rownoczesnie  ustalenie
stopnia spolecznej
szkodliwo$ci tego czynu
bylo niezbedne do
rozwazania czy Ow czyn
oskarzonej S. U. stanowil
wypadek mniejszej wagi,
o ktéorym mowa w art.
286 § 3 kk., gdzie
w orzecznictwie sadow
powszechnych  wskazuje
sie, ze za przyjeciem
tego rodzaju wypadku
moze wskazywac nizszy
od typowego stopien
spolecznej  szkodliwosci
danego czynu. Natomiast
kwantyfikatory  stopnia
spolecznej  szkodliwosci
zostaly przez ustawodawce
wymienione w art. 115
§ 2 kk. Zgodnie z
tym  przepisem = przy
ocenie stopnia spotecznej
szkodliwoéci czynu sad
bierze pod uwage rodzaj
i charakter naruszonego
dobra, rozmiary




wyrzadzonej lub grozacej
szkody, sposéb i
okoliczno$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkdéw, jak réwniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i  stopien
ich naruszenia. w
przedmiotowej  sprawie
Sad Rejonowy stwierdzit,
iz zachowanie oskarzonej
S. U. bylo karygodne,
a stopien  spolecznej
szkodliwo$ci tego czynu
nalezy zaklasyfikowaé na
§rednim, typowym dla
przestepstwa oszustwa

poziomie, co
dyskwalifikowato
mozliwo$é
zakwalifikowania tego
czynu jako  wypadku
mniejszej wagi. Po

pierwsze nalezalo zwrocié
uwage, ze na skutek
dzialania oskarzonej
doszlo do rozporzadzenia
mieniem w  kwocie
przekraczajacej 1000
zlotych. Juz to
stwierdzenie wskazywalo
na brak mniejszego niz
typowy stopnia spotecznej
szkodliwoéci tego czynu.
Zwazy¢ przeciez nalezy, ze
przestepstwo oszustwa nie
jest typem
kontrawencjonalizowanym,
1 znamiona przestepstwa
wypelnia takze oszukancze
doprowadzenia do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
na kwote kilku zlotych.
Natomiast w realiach
tej sprawy  S. U.
zyskala przysporzenie




majatkowe przekraczajgce
jej kwartalny dochod, co
jednoznacznie wskazuje,
ze owo zachowanie nie
mialo cech zachowania
drobnego, nieznaczacego
w zyciu oskarzonej. Dalej
nalezy zwro6cié uwage, ze
w chwili czynu oskarzona
byla osoba mloda, zdolna
do pracy, a jednocze$nie
bezrobotng prowadzaca
rozrywkowy tryb Zycia,
na ktorego sfinansowanie
byla wzieta rzeczona
pozyczka. Roéwniez ta
okoliczno$é tego
inkryminowanego

zachowania wskazuje na
niemozno$¢ przyjecia, ze
to zachowanie stanowilo
wypadek mniejszej wagi,
o ktorym mowa w art.
286 § 3 kk. Dalej
wskaza¢ nalezy, ze S.
U. wprowadzila w blad
pokrzywdzonego odno$nie
3 niezwykle istotnych
czynnikéw decyzyjnych, tj.
swojego zamiaru splaty

pozyczki, mozliwoS$ci
finansowych oraz
wysokoSci osigganego
dochodu, co rbéwniez
winno w sposob
katalizujacy wplywaé na
ocene stopnia

karygodno$ci tego czynu.
Stad tez w ocenie Sadu
okoliczno$ci

przedmiotowe i
podmiotowe tego
zdarzenie nie pozwalaja
na zakwalifikowanie tego
zdarzenia jako wypadku

mniejszej wagi.
Okoliczno$é na prowadzila
zarazem do braku

mozliwo$ci warunkowego
umorzenia postepowania




karnego wobec oskarzonej
(wobec ustawowego
zagrozenia
przewidzianego dla typu
podstawowego), co byloby
takze niezasadne oceniajac
jej aktualng linie zyciowa,
gdzie S. U. tylko
w tym roku byla
kilkakrotnie ukarana za
kradzieze sklepowe, a
wobec niej toczy sie
rowniez proces o grozby
karalne. Warto zauwazy¢
tez, ze biegli stwierdzili,
ze oskarzona przejawia
cechy osobowosci
nieprawidlowej, jest
uzalezniona od alkoholu,
przez co nie rokuje
pozytywnej prognozy
kryminologicznej.

Rejonowy stwierdzil takze,
iz czyn oskarzonej S. U.
byt zawiniony w S$wietle
wymogéw  normatywnej
teorii winy. W tym zakresie
Sad Rejonowy zwrdcil
uwage, iz oskarzona jest
osoba dorosla, doskonale
zdajaca sobie sprawe z
prawno karnej ochrony
mienia. Co wiecej jak
wskazuja jej zeznania w
tej sprawie dzialala ona
z pelna premedytacja,
chcac zaciggnac¢ finalnie
niesplacona pozyczke,
a oOow brak zaplaty
byl akceptowany przez
oskarzona w momencie
zawarcia umowy. Nadto
jak  wynika =z opinii
bieglych psychiatrow

oskarzona miala
zachowana w chwili czynu
zdolnoé¢ rozpoznania

znaczenia  jej czynu
oraz pokierowania swoim




postepowaniem.

Oskarzona nie dzialala
takze w okoliczno$ciach
wylaczajacych  wine z
uwagi na dzialanie

w stanie WYZSz€j
konieczno$ci czy innej
anormalnej sytuacji

motywacyjnej. Za taka
okoliczno$§¢ nie moze
by¢ przeciez uznana cheé

przestepczego
sfinansowania  niskiego
lotu rozrywek,

sprowadzajacych sie do
naduzywania  alkoholu.
Za wysokim poziomem
zawinienia tego
konkretnego czynu
przemawia takze dzialanie
przez oskarzona zZ
pelna premedytacja w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej.  Stad tez
Sad Rejonowy stwierdzit,
iz ~w realiach tego
procesu istnieje mozliwosé
postawienia S. U.
relewantnego zarzutu
braku  postuchu dla
normy sankcjonowane;j.
Jednocze$nie poziom
owego zawinienia nalezy
okres§lic  jako  wysoki,
gdyz brak jest istotnych
okoliczno$ci limitujacych
poziom jego zawinienia.

Biorgc pod uwage wyzej
wyslowiona argumentacje
Sad Rejonowy A
pierwszym punkcie
uzasadnianego  wyroku
uznal S. U. winna
czynu zarzucanego aktem
oskarzenia

doprecyzowujac, iz
wprowadzila ona w blad
przedstawiciela (...) S.A.
takze w zakresie wysokoSci




osiagganych dochodow tj.
wystepku z art. 286 § 1 k.k.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S.U. I I Zgodnie z ustawowym
zagrozeniem

przewidzianym w art. 286
§ 1 k.k. oskarzonej S. U.
grozila kara pozbawienia
wolnoéci od 6 miesiecy
do 8 lat pozbawienia
wolnoéci. Co wiecej na
skutek umieszczenia w
kodeksie karnym art. 37
a kk. owo
zostalo w

zagrozenie
sposob
automatyczny rozszerzone
na kare
wolnoéci

ograniczenia
oraz grzywne.
W tym miejscu nalezy
przypomnie¢, iz dyrektywy
sagdowego wymiaru kary
zostaly  okre§lone w
art. 53 kk. Zgodnie
z tym przepisem sad
wymierza kare wedlug
swojego
granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$é nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien
szkodliwosci
czynu oraz biorgc pod

uznania, w

spotecznej

uwage cele zapobiegawcze
ktore
ma osiggnagé w stosunku
do skazanego, a
takze

zakresie

i wychowawcze,

potrzeby w
ksztaltowania
$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.
Jednoczes$nie wymierzajac
kare, sad uwzglednia w

szczegOlno$ci motywacje




i sposéb  zachowania
sie sprawcy, zwlaszcza
w  razie  popehienia
przestepstwa na szkode
osoby nieporadnej ze
wzgledu na wiek lub
stan zdrowia, popekienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw  przestepstwa,
wlasciwosei 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popehieniu,
a  zwlaszcza  staranie
o naprawienie szkody
lub zado$cuczynienie w
innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci,
a takze zachowanie sie
pokrzywdzonego.

Jednocze$nie nalezy
zwrbcié uwage, iz 9w
przedmiotowej  sprawie
nie znajduje zastosowania
dyrektywa, o ktérej mowa
w art. 58 k.k., albowiem
ustawowe zagrozenie kara
przekracza  wymiar 5
lat pozbawienia wolno$ci.
Niemniej jednak w
przedmiotowej  sprawie

nalezalo uwzglednic
szereg okoliczno$ci
implikujacych

wymierzenie oskarzonej
kary wolnoSciowej w
graniach dolnej granicy
ustawowego  zagrozenia.
Przede wszystkim nalezalo
zwréci¢ uwage, ze S. U,
cho¢ nie jest juz formalnie
osoba mlodociana, wciaz
jest dopiero na progu
swojego doroslego zycia.
Stad tez wazne znaczenie




W procesie wyboru
rodzaju kary winno mieé
uwzglednienie

wychowawczego aspektu
kary. Dalej nalezy
stwierdzi¢, ze stopien
spolecznej  szkodliwosci
tego czynu nie implikuje
koniecznoSci  orzeczenia
wobec oskarzonej kary
pozbawienia wolnoéci,
chotby stosujac potem
instytucje warunkowego
zawieszenia  wykonania
kary. Przeciwnie wzglad
na okolicznoSci tego czynu
wskazuja ze  bardziej
adekwatng reakcja bedzie
wymierzenie oskarzonej
kary wolnoSciowe;j.
Kolejno nalezalo
spostrzec, ze S. U. jest
osoba o nieprawidlowej
osobowoéci, Fakt ten
nalezalo  polaczy¢ z
faktem juz kilkuletniego
pozostawania jej bez
pracy. Stad tez w ocenie
Sadu najtrafniejszym
rozstrzygnieciem w tej
sprawie jest wymierzenie
S. U. kary ograniczenia
wolnoéci w  postaci
obowigzku wykonywania
nieodplatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w
wymiarze 32 godzin w
stosunku  miesiecznym.
Ow stosunkowo wysoki
wymiar  owych  prac

spotecznych jest
uzasadniony wlasnie
brakiem stalego
zatrudnienia S. U.,

a takze stwierdzeniu
wynikajacemu z akt, ze
jest ona bezdzietna panna,
nie majaca nikogo na
swoim utrzymaniu. Dalej




wymierzenie S. U. tego
rodzaju kary pozwoli
na dluzszy okres jej
spolecznej readaptacji, co
jest wskazana wlasnie
z uwagi na wnioski
bieglych psychiatrow. Do
tego orzeczenie wobec S.
U. grzywny nie byloby
wlasciwe biorgc pod uwage
mozliwo$¢é braku osobistej
odpowiedzialnoéci za ten
czyn, jej zly stan
majatkowy, czy  tez
wskazywang juz wyzej
konieczno$¢  wdrozenia
u oskarzonej potrzeby
podjecia pracy
zarobkowej. Jednoczesnie
jako okolicznoéé tagodzaca
w realiach tej sprawy
nalezalo  wskaza¢ jej
pelne  przyznanie sie
do winy oraz zlozenie
wyczerpujacych

wyjasnien,  opisujacych
szeroko okolicznoéci tego

czynu, w tym
przedstawiajace jej sfere
podmiotowa. Zatem

biorac pod uwage
powyzsze wskazania w
punkcie I wyroku Sad
Rejonowy w Nowym Saczu
wymierzyl S. U. kare
4 miesiecy ograniczenia
wolnoSci ~w  postaci
obowiazku wykonywania
nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
32 godzin w stosunku
miesiecznym.

S.U.

II

Roéwnoczeénie  nalezalo
mie¢ na wzgledzie, ze art.
37a § 1 kk. wymaga aby
w przypadku orzeczenia
kary wolno$ciowej,




zastosowano wobec
sprawcy $rodek karny,
srodek  kompensacyjny
badz  przepadek. W
realiach niniejszej sprawy

w Swietle
niekwestionowanego
orzecznictwa Sadu

Najwyzszego nie mozna
bylo orzec wobec
S. U. obowigzku
naprawienia szkody, gdyz
pokrzywdzony juz
sprzedal owa
wierzytelno$¢, a wiec nie
ma istniejacej szkody
do pokrycia. Nadto w
tej sprawie nie mozna
bylo orzec przepadku,
chociazby z uwagi na brak
istnienia  przekazanych
do  dyspozycji  Sadu
dowodow rzeczowych.
Tym samym mozliwosé
orzeczenia wobec S. U.
kary nie izolacyjnej byla
warunkowana

orzeczeniem srodka
karnego. W ocenie Sadu
z uwagi na okolicznoS$ci
przedmiotowe tego
przestepstwa  zasadnym
bylo orzec o podaniu
wyroku do publicznej
SwiadomoSci. W ocenie
Sadu tego rodzaju
odzialywanie zwiekszy
wiedze prawng miejscowej
spoleczno$ci,  zwiazang
z nie tak rzadkim
procederem  wyludzania
pozyczek pienieznych. Do
tego owo  orzeczenie
bedzie stanowié¢ istotng

dolegliwo$c dla
oskarzonej, ktbra
aktualnie jest mieszkanka
tej gminy, przy

jednoczesnym braku
narazenia dobr prawnych




pokrzywdzonego.

Natomiast pewna istotna
dolegliwo$¢ owego $rodka
karnego bedzie stanowié
element
polityki

pewien

retrybutywny
penalnej  panstwa w
tej konkretnej sprawy,
gdyz wobec
oskarzonej kara realizuje
gldéwnie dyrektywe
wychowania sprawcy.
Jednocze$nie w ocenie

orzeczona

Sadu z uwagi na miejsce
zamieszkania oskarzonej
wlasciwym  forum na
umieszczenie odpisu tego
wyroku bedzie tablica
ogloszen Urzedu Gminy
K.. Zarazem okres 14 dni
jawi sie jako wystarczajacy
dla osiagniecia wyzej
wyartykulowanych celéw
zwiazanych z tego rodzaju
reakcja karna. Dlatego
7 punkcie  II
wyroku orzeczono wobec
oskarzonej S. U. &rodek
karny w postaci podania
wyroku do
wiadomos$ci poprzez jego
udostepnienie na tablicy
ogloszen Urzedu Gminy K.
przez okres 2 tygodni.

tez w

publicznej

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych

odnie$¢ sie
kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1I

Natomiast z uwagi na

zlozenie przez obronce
oskarzonej S. U. adwokata
P. P.
braku
oskarzonego

mu pomocy
Sad Rejonowy przyznal
obroncy oskarzonemu
stosowne wynagrodzenie.
Przy tego
wynagrodzenia Sad
Rejonowy  orzekal w
oparciu o}
wymienione w
rozporzadzeniu o oplatach
za czynno$ci adwokatow

o$wiadczenia o
oplacenia
udzielonej

prawnej

przez

okres$leniu

stawki

przyjmujac w  pekni
argumentacje = wyrazona
w wyroku TK z

23.4.2020 r SK 66/19
czy postanowieniu SN z
7.1.2021 1., I CSK 598/20.
Dlatego tez w punkcie
IIT wyroku Sad przyznal
obroncy oskarzonego
adwokatowi P. P. kwote
840 zlotych  tytulem
nieodplatnej pomocy




prawnej udzielonej
oskarzonej S. U. z
urzedu w postepowaniu
jurysdykeyjnym.

Jednocze$nie majac na

wzgledzie zasade
odpowiedzialnosci za
wynik procesu,
deklarowang przez

ustawodawce w art. 627
kppk. Sad Rejonowy
zasadzit od oskarzonej
S. U. na rzecz Skarbu
Panstwa  kwote 120
zlotych tytulem oplaty
oraz kwote 100 (stu)
zlotych tytulem wydatkow
tymczasowo poniesionych
przez Skarb Panstwa.
Sad Rejonowy nie znalazl
podstaw do odstapienia
od obcigzenia oskarzonej
kosztami  procesu = w
zakresie wyzszym  niz
koszty opinii bieglych.
Tutaj nalezy  zwrdcié
uwage, ze czyn oskarzonej
byl umyélny, podjety
z pelna premedytacja
osiagniecia korzysci
majatkowej. Nadto tego
rodzaju koszty sq
absolutnie ~w  zasiegu
mozliwosci  zarobkowych
S. U., ktéra to jest osoba
mloda, zdrowa fizycznie
i przez to zdolna do
podjecia prostych prac
zarobkowych.

Podpis




