Sygn. akt IT K 1633/21

0.1.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 kwietnia 2022 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: asesor sgdowy Dominik Maka
Protokolant: Karolina Rzeszowska - Swigut

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 3 marca 2022 roku i 1 kwietnia 2022 roku
sprawy E. O. (1) corki J. i E. z domu L.

urodzonej (...) w G.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 20 maja 2021 roku okolo godziny 17:10 w N. na ulicy (...) w ruchu ladowym prowadzila pojazd mechaniczny,
samochod marki O. nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwoéci, przy stwierdzonym stezeniu alkoholu we krwi
2,81 promila bedac wezesniej prawomocnie skazana za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci
wyrokami Sagdu Rejonowego w Nowym Sgczu sygn. akt (...) z dnia 6 sierpnia 2008 roku, sygn. akt (...) zdnia 18 grudnia
2009 roku oraz sygn. akt (...) z dnia 30 grudnia 2013 roku

1j. o przestepstwo z art. 178a § 11 4 k.k.

I. wramach czynu zarzucanego aktem oskarzenia uznaje E. O. (1) za winng tego, Ze 20 maja 2021 roku okolo godziny
17:10 w N. na odcinku ul. (...) — ulica (...) prowadzila w ruchu ladowym po drodze publicznej samochéd osobowy,
znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci — przy stwierdzonym stezeniu alkoholu we krwi 2,81 %o, a czynu tego dopuscila
sie w okresie obowiazywania $§rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Saczu w sprawie (...) z dnia 30 grudnia 2013 roku, w zwigzku ze skazaniem
za przestepstwo, ktorego zakres zostal zmieniony postanowieniem Sadu Rejonowego w Nowym Sgczu z dnia 18
kwietnia 2018 roku, sygn. akt (...) do postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych niewyposazonych w
blokade alkoholowg, o ktérej mowa w art. 2 pkt 84 ustawy prawo o ruchu drogowym tj. wystepku z art. 178a § 4
k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 34 § 1a pkt 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a
§ 1 k.k. wymierza oskarzonej E. O. (1) kare roku i 8 (o$miu) miesiecy ograniczenia wolnoSci w postaci obowiazku
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 24 (dwudziestu czterech) godzin w
stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 42 § 3 k.k. wymierza oskarzonej E. O. (1) érodek karny w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych;

ITI. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet sSrodka karnego wymierzonego E. O. (1) w punkcie II wyroku zalicza okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 20 maja 2021 roku do dnia 8 kwietnia 2022 roku;

IV. na podstawie art. 43a§ 2 k.k. wymierza oskarzonej E. O. (1) §rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 10 000 (dziesieciu tysiecy)
zlotych;



V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonej E. O. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzystu) zlotych
tytulem czeSciowych kosztow sadowych, zas na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzong E. O. (1) od tego
obowiazku w pozostalej czesci.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1K1633/21
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. E.O.(1) 20 maja 2021 roku
okolo godziny 17:10 w N.
na odcinku ul. (.) -
ulica (...) prowadzila w
ruchu ladowym po drodze
publicznej samochod




osobowy, znajdujac sie
w stanie nietrzezwo$ci
— przy stwierdzonym

stezeniu alkoholu we krwi
2,81 %o, a czynu tego
dopuécila sie w okresie
obowiazywania srodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych
orzeczonego
Sadu
Nowym S3gczu w sprawie
(.. z dnia 30
grudnia 2013
zwigzku  ze
za przestepstwo, ktorego
zakres zostal zmieniony
postanowieniem Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu z dnia 18 kwietnia
2018 roku, sygn. akt
(...) do postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych
niewyposazonych w
blokade
ktérej mowa w art. 2 pkt
84 ustawy prawo o ruchu
drogowym

wyrokiem
Rejonowego  w

roku, w
skazaniem

alkoholowa, o

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

20 maja 2021 roku J.
I. poruszal sie
samochodem ulica (...) w
N.. W okolicach  Szkoly
Podstawowej nr (...) J.
I. zauwazyl, iz
nim porusza sie samochod
osobowy marki O. (...) o
numerach rejestracyjnych
(...). Samochéd ten skrecit
w ulice (...) i kierowal
sie w
uwagi na obrany przez
siebie kierunek jazdy J.

swoim

przed

strone N.. Z

Zeznania $wiadka J.
k.13-14, k. 156

I




I. pojechal za
samochodem.

owym

Juz na ulicy (...) uwage
J. 1. zwrocilo nietypowe
zachowanie kierujacego,
ktory to potrafil
trzymaé sie osi jezdni,
widzgc nadjezdzajace z
samochodu
gwaltownie zwalnial, a
potem przyspieszal. Do
tego J. 1. zauwazyl, iz

nie

naprzeciwka

na tylnej kanapie owego
samochodu sg przewozone
dzieci, ktore nie korzystaja
z pas6w bezpieczenstwa.
Nastepnie kierujgca tym
pojazdem chcac wjechaé w
ulice (...) zawadzila tylnym
prawym zderzakiem o
przydrozny zywoplot,
uszkadzajac w widoczny
spos6b swoj samochod.

Notatka urzedowa k. 1

Nagranie z monitoringu
sklepu (...) k. 11

Nagrania zZ kamer
nasobnych
interweniujgcych

policjantéw k. 19

zeznania $wiadka J. I. k.
156

To
spowodowalo, iz J. L
o swoich podejrzeniach
odnoénie
kierowcy tego pojazdach

wszystko

trzezwosci

postanowil  zawiadomic
policje, dzwonigc na
numer alarmowy.
Nastepnie J. I
przekazywat policji

poltozenie obserwowanego
przez niego pojazdu, ktory
finalnie zatrzymal sie na
parkingu sklepu (...)
polozonym przy ulicy (...).

Nagranie z monitoringu

sklepu (...) k. 11

Zeznania $wiadka J. I
k.13-14

Nagrania z kamer
nasobnych
interweniujgcych

policjantéw k. 19

Protokot
monitoringu
k.60-71

ogledzin
sklepu (...)

Zeznania $wiadka M. R. k.
74-75,k.147

Protokdl ogledzin nagran
z kamer  nasobnych
interweniujgcych

policjantéw k. 118-125




Woéwezas to J. L
zorientowal sie, iz
kierujacym samochodem
marki O. (...) jest jego
niedaleka sasiadka E. O.
(1). E. O. (1) byla jedyna
dorosla osobe w tym
pojezdzie, a poza nig w tym
samochodzie znajdowaly
sie jej dzieci. J. I. niedlugo
po zatrzymaniu pojazdu
wyszedl do oskarzonej i
wowczas poczul on od niej
wyrazna won alkoholu.
Nastepnie z uwagi na brak
mozliwo$ci porozumienia
sie z bardzo nerwowa
oskarzong J. 1. wsiadl
z powrotem do swojego
samochodu, gdzie czekal
na przyjazd policji.

Nagranie z monitoringu
sklepu (...) k. 11

Zeznania $wiadka J. I

k.13-14, k. 156

Protokot ogledzin
monitoringu sklepu (...)
k.60-71

Od momentu przyjazdu
E. O.
sklepu (...) do momentu
przyjazdu policji uplynelo
okolo 4 minut. W
tym czasie J. 1. caly
czas widzial oskarzona,

(1) na parking

ktdra poczatkowo ogladata
uszkodzenia swojego
pojazdu, a pOZniej

nerwowo poruszala sie
po terenie  parkingu,
telefonujac i palac
papierosa. Oskarzona E.
O. (1) do przyjazdu policji
nie spozywala zadnych
plynéw, ani tym bardziej

spirytusu.

Nagranie z monitoringu
sklepu (...) k. 11

Zeznania $wiadka J. I
k.13-14, k. 156

Nagrania zZ kamer
nasobnych
interweniujacych

policjantéw k. 19

Zeznania $wiadka M. R. k.
74-75,k.147

O godzinie
na  rzeczony

17:27
parking
przyjechat patrol policji
(e)-
Niezwlocznie po wjezdzie
rozpytali  J.
L., ktéory potwierdzil, iz

w skladzie

policjanci

Nagranie z monitoringu
sklepu (...) k. 11

Nagrania zZ kamer
nasobnych
interweniujgcych

policjantéw k. 19




to E. O. (1) poruszata
sie O. (...). Nastepnie
policjanci podeszli do
oskarzonej  podejmujac
probe jej wylegitymowania
i rozpytania. Owe
byly bardzo
utrudnione z uwagi na

czynno$ci

bardzo  aroganckie i
konfliktowe nastawienie
E. 0. (1), ktora
kwestionowala

prowadzenie przez siebie
pojazdu. Oskarzona nie
chciala poddac sie
badaniu trzeZwoSci
wskazujac, ze brak jest
dowodu na prowadzenie

tez

przez nia pojazdu.

Protokot ogledzin
monitoringu sklepu (...)
k.60-71

Zeznania $wiadka M. R. k.
74-75,k.147

Protokdl ogledzin nagran
nasobnych
interweniujacych
policjantéw k. 118-125

zZ kamer

Wkrétce na  miejsce
przyjechal maz oskarzonej
E. O. (2), ktory zajal
sie dzietmi oskarzonej,
a sam samochdd zostal
przekazany jej kuzynowi
R. M.. Nastepnie
oskarzona zostala zabrana
do sadeckiego
celem pobrania jej krwi
na potrzeby badania

szpitala,

jej trzezwosci. Wczesniej
w trakcie interwencji
E. O. (1) rbéwniez

nie spozywala alkoholu.
Nadto policjanci w trakcie
interwencji w jej pojezdzie
nie ujawnili  zadnych
butelek po alkoholu.
W  szpitalu zachowanie
oskarzonej nie uleglo w
zaden spos6b poprawie,
dalej sie
ona bardzo arogancko,
niszczac chociazby
pierwsza fiolke zZ
materialem biologicznym.
Finalnie udalo sie jednak
pobra¢ od oskarzonej

zachowywala

Notatka urzedowa k. 1
Protokotu odbioréw k. 2-5

Nagranie z monitoringu
sklepu (...) k. 11

Nagrania zZ kamer
nasobnych
interweniujgcych

policjantow k. 19

Protokét
monitoringu
k.60-71

ogledzin
sklepu (...)

Zeznania $wiadka M. R. k.
74-75,k.147

Protokét ogledzin nagran
z kamer  nasobnych
interweniujgcych

policjantow k. 118-125




krew, ktéra to substancje

oddano do badan
kryminalistycznych.
W toku badan | Opinia kryminalistycznak.

laboratoryjnych ustalono,
iz w krwi pobranej od
oskarzonej o godzinie
19:39  znajdowal  sie
alkohol etylowy w
stezeniu 2,81 promila.
W prdbce pobranej 20
minut pdzniej zawarto$é
alkoholu oscylowala na
poziomie 2,55 promila,
badanie
przeprowadzone 0
godzinie  20:39 dalo
wynik 2,5 promila.
Rownocze$nie w  krwi
oskarzonej nie ujawniono
substancji
ani ich metabolitow.

a trzecie

odurzajacych

21,k.27-29

E. O. (1) wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu z dnia 30 grudnia
2013 roku, sygn. akt
(...) zostala uznana winna
wystepku z art. 178a § 11
4 kk. w zwiazku z czym
wymierzono jej kare roku

pozbawienia wolnosci,
warunkowo zawieszajac
wykonanie  tej kary
na 5 letni okres

proby. Rownolegle E. O.
(1) wymierzono $rodek
karny w postaci zakazu
wszelkich
pojazdéw mechanicznych.
Rzeczony $rodek karny
przestal obowigzywaé
dopiero 7 stycznia 2022
Niemniej jednak
postanowieniem Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu z dnia 18 kwietnia
2018 roku, sygn. akt

prowadzenia

roku.

Odpisy wyrokéw i
postanowien oskarzonej E.
0. (1) k. 86-90

Postanowienie z dnia 18
kwietnia 2018 roku, sygn.
akt (...) k.115-116

karta karna k. 144




zmieniono zakres

()
owego zakazu do pojazdow
niewyposazonych w
blokade alkoholowg.
Samochod kierowany
przez E. 0. (D
20 maja 2021
posiadal  zainstalowana
tego rodzaju blokade. E.
O. (1) byla wczesniej takze
dwukrotnie
za jazde w
nietrzeZwosci.

roku

skazywana
stanie
Niemniej
jednak wszystkie skazania
E. 0. (1 ulegly
zatarciu wraz z uplywem
biegu $rodka karnego
orzeczonego w sprawie (...)
tj. wraz z uplywem 8
stycznia 2022 roku.

E. O. (1) ma 34
lata. Oskarzona posiada
wyksztalcenie $rednie. E.

O. (1) jest mezatka
oraz  matka  czworki
maloletnich  dzieci, =z
ktorych najstarsza corka
ma 11 lat. E. O.
(1) aktualnie pracuje
zawodowo w  jednej
z sadeckich pralni,

skad uzyskuje miesieczny
dochéd w
zblizonej do minimalnego
wynagrodzenia za prace.
E. O. (1) jest osoba
niekarang. Oskarzona nie
leczyla sie psychiatrycznie,
neurologicznie, i

wysokosci

ani
odwykowo. Oskarzona nie
jest wlascicielkga zadnych
nieruchomosci, a w swoim
majatku nie posiada takze
warto$ciowych rZeczy
ruchomych, oprocz 12
letniego samochodu marki
0. (...). Oskarzona w 2020
roku dwukrotnie byla

Informacja z
kierowcow naruszajacych
przepisy ruchu drogowego
k.43

ewidencji

Notatka urzedowa k. 46

Za$wiadczenie o stanie
majatkowym k. 47
Wyjasnienia  oskarzonej
E. 0. 1) k 57, k
146-147 w zakresie danych
osobopoznawczych
Protokot ogledzin
monitoringu sklepu (...)
k.60-71

Program stazu oskarzonej
k. 108

Karta karna k.144




ukarana za wykroczenia
drogowe polegajace na
przekroczeniu predkoéci
w terenie zabudowanym
oraz wyprzedzanie na
pasach.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdéow

o.1.Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

zeznania Swiadka J. I..

Sad Rejonowy uznal

natomiast za w pelni
wiarygodne zeznania
Swiadka J. L.

Przedmiotowe zeznania w
odréznieniu od wyjasnien
E. O. (1) nalezalo ocenié
jako jasne, szczere oraz
pozbawione jakichkolwiek
dyskwalifikujacych je

sprzeczno$ci. Przede
wszystkim nalezy
stwierdzi¢, iz  wbrew

twierdzeniom oskarzonej




Swiadek ten nie mial
przeciez zadnego interesu

A pomowieniu E.
O. (1). Tutaj nalezy
zwrdcié uwage, iz

sama  oskarzona nie
potrafi blizej sprecyzowac
zrodla owej niecheci do
niej . Natomiast nawet
przyjmujac, iz S$wiadek
jest osoba skonfliktowana
z oskarzona fakt ten
nie moze w sposéb
aprioryczny  wykluczyé

wiarygodno$ci jego
zeznan. Wskazaé trzeba
przeciez, iz J. L

o zdarzeniu zawiadomil
odpowiednie shluzby w
sytuacji, gdy nie wiedzial,
ze kierujgca tym pojazdem
jest E. O. (1). Co
wiecej podkresli¢ nalezy,
ze oskarzona nie mieszka
teraz wraz z matka, a wiec
Swiadek mogl nie kojarzyé
jej samochodu. Wreszcie
Swiadek od  samego
poczatku  kategorycznie
wspominal o uszkodzeniu
zderzaka samochodu
oskarzonej, co jawnie
zostalo ujawnione na
nagraniu z monitoringu,
gdzie  widaé  zreszta
zabsorbowanie tymi
uszkodzeniami przez
oskarzona, co z pewnoscia
nie  mialoby miejsca,
gdyby do uszkodzenia tego
elementu doszlo w dalszej
przeszloSci. Dalej swiadek
wprost stwierdzil, iz od
razu po podejéciu do
oskarzonej poczut od niej
alkohol, co jest spdjne z
zeznaniami M. R.. Dalej
J. I. podal, Ze obserwowal
on oskarzonag i nie widzial
aby spozywata ona alkohol




w ciggu 4 minutowego
oczekiwania na przyjazd
policji, co réwniez jest
zbiezne z analiza nagrania
monitoringu sklepu. Sad
Rejonowy zwrocil rowniez
uwage, iz Swiadek
od samego poczatku
podkreslal, ze zawiadomit
stuzby z uwagi na styl jazdy
kierowcy, a nie z uwagi
najego cechy podmiotowe,
co réwniez uwiecznione
zostalo na  nagraniu
z kamery nasobnej

policjanta. Wreszcie
wypada zwr6cié uwage,
iz mniejsza iloé¢
przekazanych przez

Swiadka szczegdlow na
rozprawie gléwnej moze
wynikaé nie tylko co
oczywiste z uwagi na
uplyw ponad 10 miesiecy,
lecz takze na napastliwe
zachowanie oskarzonej,
ktora przerywala
Swiadkowi jego
wypowiedz, za co zreszta
zostala upomniana.
Zarazem brak jest podstaw
twierdzi¢, iz zeznania
swiadka pozostaja
sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego
czy wiedzy ogolnej. Nalezy
zwrbcié  takze  uwage
na rzeczowo$¢ depozycji
tego Swiadka, a takze
catkowita koherencje jego
wypowiedzi z danymi
uzyskanymi za pomoca
dowodow rzeczowych
tj. nagran ujawnionych
i odtworzonych na
rozprawie. Biorac to
wszystko pod  uwage
Sad Rejonowy ocenil,
ze zeznania J. 1. sa
wiarygodne i przydatne




do ustalenia stanu
faktycznego w tej sprawie.

Zeznania M. R.

Brak bylo takze
jakichkolwiek  powodow
do podwazenia
wiarygodno$ci zeznan
zlozonych przez $wiadka
M. R.. w tym
zakresie nalezy zwrocié
uwage, iz Swiadek
ten jest bezwatpienia
osoba bezstronna, nie
zainteresowang wynikiem
tego postepowania, ktbra
Swoja wiedze o
inkryminowanym

zdarzeniu powziela w
toku wykonywania swoich
obowiazkéw stluzbowych.
Nastepnie zaznaczy¢
nalezy, iz $éwiadek ten
zeznawat w sposéb
spokojny, opanowany,
wolny od nadmiernej
emocjonalnosci.

Zaznaczy¢ takze trzeba
spojno$¢ jego wyjasnien
na  przestrzeni  tego
procesu oraz ich calkowita
zbieznoé¢ z wynikami

ogledzin z  nagrania
z  kamery  nasobne;j.
Wreszcie podkresli¢
nalezy, iz Swiadek
kategorycznie = wskazal,

iz czul od oskarzonej
alkohol. Zarazem M. R.
zaprzeczyl, aby E. O.
(1) miala moéwié, ze
spozyta alkohol na krotko
przed ich interwencja.
Dalej zeznania $wiadka
jawia sie jako jasne,
spoOjne, logiczne i
zgodne A zasadami
doéwiadczenia zyciowego.
Co wiecej twierdzenia
Swiadka dotyczace




aroganckiego zachowania
E. O. (1) znalazly wyraz
nie tylko w nagraniu z
kamer nasobnych,
takze treSci protokolu
pobrania krwi oskarzone;j.
Podkre$lic nalezy takze
iz M. R. podal,
samochodzie

lecz

iz w
oskarzonej
nie ujawniono zadnych
butelek po  alkoholu,
co takze przeczy wersji
wydarzen forowanej przez

E. 0. (1. Zatem
i zeznania M. R.
postuzyto poczynieniu

ustalen faktycznych w tej
sprawie.

nagrania z monitoringu
sklepu (...) oraz kamer
nasobnych
funkcjonariuszy
publicznych.

Natomiast istotng role
w realiach tego procesu
mialy nagrania zZ
sklepu (...)
nasobnych

funkcjonariuszy

monitoringu
oraz kamer
publicznych. Rzeczone
dowody maja charakter
nieosobowy,

jakiejkolwiek

wolny od

Nadto
nagrania

stronniczo$ci.
przedmiotowe
byly w
stopniu  kwestionowane
przez strony tego procesu.

nie zadnym

Wreszcie nalezy zwroécié
nagranie

sklepu
wyraznie podwaza wersje
oskarzonej, o czym szerzej
w analizie jej wyjaénien.
Sad  postuzyt
dowodami w

uwage, iz
z monitoringu

Zatem
sie tymi
procesie tworzenia ustalen
faktycznych.

opinii kryminalistycznych
dotyczacych badania krwi

Brak  bylo podstaw
do podwazenia dowodow
w postaci opinii

kryminalistycznych




pobranej od oskarzonej E.
0. (1.

dotyczacych badania krwi
pobranej od oskarzonej
E. 0. (1.
przeprowadzono zgodnie z
metodologia przedmiotu.

Badanie to

Do tego oOw proces
badawczy zostat
przeprowadzony przez
wykwalifikowanego

specjaliste. Rownocze$nie
opinie te nie byly w
zaden sposo6b podwazane
przez strony tego
procesu. Nalezalo takze
mie¢ na wzgledzie, iz
rzeczong opinie sporzadzat
instytut
zaden

niezwigzany w
sposob ze
tego procesu.
Opinia ta

jest jasna,
pozbawiona jakichkolwiek
sprzeczno$ci. Wnioski tej
opinii wynikaja zarazem

wprost z  dokladnie
opisanych badan
laboratoryjnych. Stad tez
stan trzezwosci oskarzonej
zostal ustalony za pomoca

stronami
zarazem
pelna oraz

opinii kryminalistycznych
przeprowadzonych przez
Centrum (...).

notatka urzedowa,
protokoly ogledzin
nagran, informacja ze
starostwa  (...), odpisy

wyrokow i postanowien
Sadu  Rejonowego w
Nowym Saczu, informacja
o programie stazu E. O.
(1), protokoly pobrania
krwi, odbioru samochodu
i dzieci,
oskarzonej, zaswiadczenie
o stanie majatkowym E.
0. (v,
informacja z

notatka o

karna,
ewidencji

karta

Sad Rejonowy uznal takze
za wiarygodne pozostate

dowody wnioskowane
przez oskarzyciela
publicznego do

przeprowadzenia w trakcie
rozprawy gléwnej. Tymi
dowodami byly notatka
urzedowa, protokoly
ogledzin nagran,
informacja ze starostwa
(...), odpisy wyrokéw
i postanowien  Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu, informacja o
programie stazu E.




kierowcoéw naruszajacych
przepisy ruchu drogowego

0. (1), protokoly
pobrania krwi, odbioru
samochodu i  dzieci,
notatka o oskarzonej,

zaSwiadczenie o stanie
majatkowym E. O. (1),
karta karna, informacja
kierowcéw

przepisy
ruchu drogowego.
Przedmiotowe dokumenty
bowiem

z ewidencji
naruszajacych

zostaly
sporzadzone we wlaéciwej
formie przez upowaznione
do tego osoby. Dodatkowo
zadna ze stron procesu
nie kwestionowala danych

merytorycznych

zawartych \ tych
dokumentach. Takze Sad
Rejonowy nie powzial
watpliwie co do
autentycznosci tych
dowodoéw i prawdziwosci
zawartych \ nich
informacji. E. owe

sie
by¢ przydatne dla celow
tego procesu i na ich
podstawie Sad Rejonowy
ustalil szereg okolicznos$ci
faktycznych relewantnych
dla koncowego wyniku
procesu.

dokumenty okazaly

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




Wyjaénienia oskarzonej E.
0.(1

E. O. (1) zarbwno w
postepowaniu

przygotowawczym jak i
trakcie rozprawy glownej
nie przyznawala sie do
czynu.
zdecydowata
sie takze zlozy¢ obszerne
wyjadnienia, w trakcie
ktorych przedstawilta
swojg wersje wydarzen.
Mianowicie @ w  toku
dochodzenia E. O. (1)
podala iz faktycznie w

zarzucanego jej
Oskarzona

inkryminowanym czasie
prowadzila ona samochéd
marki 0. (..).

Roéwnoczednie oskarzona
podkreslala, iz samochod
ten byl  wyposazony
w blokade alkoholowa
i wskazywala ona, iz
odjezdzajac z miejsca
zamieszkania swojej matki
byla zmuszona dmuchnaé
w rzeczone urzadzenie.
Dalej E. O. (1) podawala, iz
jej nerwowa jazda wynika
z telefonu, ktéry miala
otrzyma¢ na ulicy (...),
przez co szukala miejsca
do zaparkowania pojazdu.
Nastepnie oskarzona
podala, iz zatrzymala sie
na parkingu przy sklepie
(...), gdzie dostrzegla, iz
jadacy za nia mezczyzna
to jej zle zyczacy sasiad J.
I.. Oskarzona podkreélila,
iz przedmiotowy Swiadek
w ogb6le nie wysiadal
ze swojego samochodu.
Kolejno E. O. (1) podala,
iz przeszla ona na druga
strone samochodu gdzie
nachylic sie i
spozy¢ blizej nieokreslona
zawarto$¢ spirytusu, po
czym oskarzona miala

miala




zapali¢ papierosa i w tym
stanie doczekaé przyjazdu
radiowozu policji.
Owczesna podejrzana
podkreslila, iz tego
dnia nie przyjmowala
pokarméw oraz brala
lekarstwa. Natomiast na
rozprawie glownej E.
0. (1 dalej nie
przyznajac sie do czynu
wyjasnita w spos6b nieco
odmienny.  Mianowicie
oskarzona podala, iz
jej zdenerwowanie mialo
wynikaé zZ telefonu
i grozb artykulowanych
przez jej kochanka. Do
tego oskarzona okreslila,
iz  wypity przez nia
spirytus mial byé¢ w
butelce o pojemnosci
500 militrow. Oskarzona
podala, iz wypilta go jeszcze
przed przyjazdem policji,
a wyciggnagé go miala
spod dzieciecego fotelika
zamontowanego na tylnej
kanapie pojazdu. Dalej E.
O. (1) podkreslala, ze
J. L. jej wowczas grozil,
wychodzgc z samochodu.
E. 0. (1) podkredlila
takze, iz J. 1. widziat ja
W momencie spozywania
przez  nig  alkoholu.
CO wiecej oskarzona
podala, iz nieprawda sa
twierdzenia $wiadka, iz
tego dnia spowodowata
ona uszkodzenia swojego
tylnego zderzaka, gdyz
W  jej opinii tego
rodzaju uszkodzenia mialy
powsta¢ duzo wcze$niej.
Dodatkowo oskarzona
negowala fakt obserwacji
owych uszkodzen. Sad
Rejonowy uznat
wyjasnienia oskarzonej E.




O. (1) za niewiarygodne,
klamliwe i obliczone na
poprawe wlasnej sytuacji
procesowej, stanowiac
zarazem emanacje prawa
do obrony. Juz na samym
wstepie nalezy podkreslic,
iz rzeczone wyjasnienia
nie tylko pozostaja w
oczywistej  sprzecznoSci
z zeznaniami naocznego
Swiadka czy nagraniami
z  monitoringu, lecz
takze pozostaja ze soba
sprzeczne  wewnetrznie.
W tym zakresie nalezy
wskazaé przede wszystkim
na rozbiezne os§wiadczenia
procesowe oskarzonej
odno$nie wychodzenia J. L.
z samochodu na parkingu
przed przyjazdem policji,
czy tez miejscem spozycia
alkoholu, albowiem na
rozprawie po obejrzeniu
nagrania z monitoringu
sklepu (...) wskazala, iz
wypila alkohol wbwczas
gdy przez kilka sekund
znajdowala sie w okolicach
prawego tylnego kola.
Natomiast w  trakcie
dochodzenia  oskarzona
podala, iz alkohol wypita
nachylajac sie do $rodka
pojazdu. Wreszcie nalezy
stwierdzi¢, iz E. O. (1) nie
byla takze konsekwentna
A zakresie miejsca
dostrzezenia jadacego za
nia pojazdu czy powoddédw
zatrzymania  sie  pod
sklepem (...). Dalej
trzeba zwréci¢ uwage, iz
wyjadnienia E. O. (1)
sa razaco sprzeczne z
depozycjami J. I., ktory
wskazal, iz oskarzona
na calym obserwowanym
przez niego odcinku drogi




poruszala sie w sposob
budzacy uzasadnione
podejrzenia, co tez stalo
sie  przyczynkiem do
zawiadomienia policji. J.
I. podal takze, iz wyszed}
do oskarzonej i wyraznie
czut od niej wowcezas
(na parkingu) alkohol. Co
istotne J. 1. zaprzeczyl
takze aby oskarzona miata
W jego obecnosci spozywacé
alkohol, podkreslajac
zarazem iz caly czas
miat ja w polu widzenia.
Nastepnie abstrahujac od
wymowy zeznan tego
$wiadka nalezy stwierdzic,
iz wyjaénienia E. O. (1) sa
sprzeczne takze z zapisem
monitoringu sklepowego.
Tutaj nalezy zauwazy¢, iz
w $wietle owego nagrania
niemal od razu widagc,
iz oskarzona niezwlocznie
po zatrzymaniu pojazdu
podeszla do prawego
tylnego naroznika jej
samochodu, ktory w
Swietle zeznan J. I. mial
zostaé uszkodzony na ulicy
(...). Co wiecej widaé
na tym nagraniu, iz
owo uszkodzenie zaprzata
uwage oskarzonej. Dalej
owo nagranie weryfikuje
twierdzenia E. O.
(€)] z postepowania
przygotowawczego jakoby
J. 1. mial z nia
nie rozmawia¢ i nie
wychodzi¢ z samochodu.
Niemniej 6w monitoring
jest takze  koronnym
dowodem wykluczajacym
wersje oskarzonej jakoby
miala spozy¢ alkohol
na terenie parkingu, juz
po wylaczeniu silnika
samochodu. Tutaj nalezy




zwazyC, iz jej wizerunek
jest w widoczny niemal
przez caly czas owego
nagrania. Tylko przez
chwile jej glowa jest
zastonieta ( w momencie
gdy oskarzona przebywa
kolo prawego tylnego
kola) i w zadnym
miejscu nie wida¢ aby
spozywala ona alkohol,
ani w  samochodzie
ani na zewnatrz.
Wida¢ natomiast jak
oskarzona rozmawia przez
telefon, pali papierosa,
gestykuluje, okazujac swa
nerwowosc. Wreszcie
godzi sie dostrzee, iz
wbrew linii obrony
E. O. (1) otworzyla
ona prawe tylne drzwi
jej pojazdu dopiero o
godzinie 17:26:25 (na
nagraniu dobrze widoczny
jest stlupek rozdzielajacy
przednie i tylne drzwi jej
pojazdu). Informacja ta
jest o tyle istotna, iz po tej
sekundzie oskarzong caly
czas wida¢ na nagraniu
przy jednoczesnym braku
ujawnienia  spozywania
przez nig alkoholu. Do
tego trzeba  dostrzec,
iz E. O. (1) nie
schylala sie wowczas pod
miejsce  zamontowania
fotelika dzieciecego, a owe
drzwi byly otwarte na
przestrzeni 1-2 sekund.
Nastepnie  po  okolo
minucie na  miejsce
przyjechala policja, a
zeznajacy w sprawie M.
R. wykluczyt, aby E. O.
(1) spozywala wowczas
alkohol.  Funkcjonariusz
podkreslit takze, iz
czul won alkoholu




z jej ust i brak
ujawnienia w jej pojezdzie
butelki po  alkoholu.
Dalej warto  odniesé
sie do kwestii nagrania
z kamery nasobnej
interweniujacych

funkcjonariuszy, gdzie
zostalo uwiecznione nie
tylko grubianskie,
aroganckie  zachowanie
E. O. (1), lecz takze
podawania  przez nia
wykonujacym rozpytanie
funkcjonariuszom, iz
miata spozywaé alkohol
bezposrednio przed ich
przyjazdem. Przeciwnie
E. O. (1) podkreslata
wowczas brak dowodu
wskazujacego na fakt
prowadzenia przez nia
samochodu po drodze
publicznej. Nadto godzi
sie zwrocié uwage,
iz  wyjasnienia E. O.
(1) sa sprzeczne takze
z zasadami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego,
kiedy to oskarzona
wiedza o  zblizajacej
sie interwencji  policji
decydowalaby sie spozyé
alkohol. Nadto znajomos$é
topografii N. wskazuje,
iz oskarzona miala
mozliwo$¢ weze$niejszego
zaparkowania  pojazdu,
chociazby na parkingu
polozonym przy
cmentarzu na ulicy (...).
Nalezy takze podkreslic,
iz sam fakt zamontowania
blokady alkoholowej w
jej pojezdzie nie wyklucza
mozliwo$ci uruchomienia
pojazdu przy pomocy
0s06b trzecich. To wszystko
sprawia, iz Sad Rejonowy
uznal  wyjaénienia  E.




O. (1) za  skrajnie
niewiarygodne i jako takie
zupelie nie przydatne
dla procesu rekonstrukeji
stanu faktycznego.

Zeznania J. B.

Sad Rejonowy nie
mo6gl  natomiast uznaé
za przydatne dla
rozstrzygniecia  sprawy
zeznan zlozonych przez J.
B.. W tym miejscu wypada
zwrocié uwage, iz $wiadek
ta 1 kwietnia 2022 roku
o$wiadcezyla, iz widziala
sie¢ z siostra (oskarzona)
okolo poludnia w
domu ich matki, lecz
oskarzona miala wowczas
wkrotce odjechaé. Juz ten
fragment jej depozycji
podwaza przydatno$c¢ tych
depozycji, albowiem do
zdarzenia  doszlo @ w
okolicach godziny 17:15.
Tym samym E. O. (1)
pomiedzy potudniem, a 17
miala mozliwo$é spozycia
alkoholu, a  $wiadek
nie widzial zdarzenia
majacego  zwiazek  z
rzeczong sprawg. Do
tego niewiarygodne sa
o$wiadczenia Swiadka w
zakresie w jakim podaje,
ze to ona wczedniegj
uszkodzila ten samochod.
Tutaj wypada poréwnaé
treS¢ tych depozycji z
jasnymi i wiarygodnymi
o$wiadczeniami
procesowymi J. I,
ktéory podal, ze byl
Swiadkiem
owych uszkodzen. Wersji
wydarzen

powstania

zaprezentowanej przez J.
B. w zadnym stopniu
nie popiera takze analiza




nagrania ze sklepu (...),
gdzie dokladnie widaé
jak oskarzona na biezaco
oglada stan  swojego
samochodu i jest tym
faktem zaabsorbowana,
czego 7z pewnoScia by
nie robila
gdy auto to mialoby
by¢ uszkodzone duzo
wezesniej. Rdédwnoczesnie

wowcezas

wskazaé nalezy, ze Swiadek
jest osoba najblizsza dla
oskarzonej, co oczywiScie
nie przekre§la a limine
jej depozycji, jednak kaze
analizowa¢ je w sposOb
ostrozny. Dlatego tez Sad
Rejonowy ustalajac stan
faktyczny w tej sprawie
nie mogt oprze¢ sie na
zeznaniach J. B..

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna | I E.O. (1)

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

E. O. (1) zostala oskarzona
o to, z2 w dniu 20
maja 2021 roku okolo
godziny 17:10 w N.
na ulicy (..) w ruchu
ladowym prowadzila
pojazd mechaniczny,
samochdéd marki O. nr
rej. (...) znajdujac sie w
stanie nietrzezwoSci, przy
stwierdzonym  stezeniu
alkoholu we krwi 2,81
promila bedac wcze$niej
prawomocnie skazana
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwo$ci  wyrokami
Sadu  Rejonowego w
Nowym Saczu sygn. akt
(...) z dnia 6 sierpnia 2008
roku, sygn. akt (...) z dnia
18 grudnia 2009 roku oraz
sygn. akt (...) z dnia 30
grudnia 2013 roku tj. o
przestepstwo zart. 178a § 1
i4kk.

Zgodnie z treécia art.
178 a § 4 kk
jezeli  sprawca  czynu
okre§lonego w § 1 byl
wczeSniej  prawomocnie
skazany za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzeZwos$ci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego albo za
przestepstwo okre$lone w
art. 173, 174, 177 lub
art. 355 § 2 popeklione
w stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem
srodka odurzajacego albo
dopuscit sie czynu
okre§lonego w § 1




w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
orzeczonego w zwiazku

ze skazaniem za
przestepstwo. Omawiajac
podstawy

odpowiedzialno$ci prawno
karnej E. 0. (1),
warto zwr6ci¢ uwage na
niejednorodny charakter
normatywny tego
przepisu. W zaleznoSci
od realizacji przez
sprawce jednego z
alternatywnie okre$lonych
stanow faktycznych
przepis ten stanowi typ
kwalifikowany wystepku
stypizowanego w art. 178a
§ 1 kk.- w przypadku
prowadzenia w stanie
nietrzezwosci pojazdu
mechanicznego w okresie
obowigzywania  zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych, badz tez
okoliczno$cia wplywajaca
na wymiar kary -
w przypadku realizacji

znamion typu
podstawowego przez
sprawce bedacego

uprzednio karanego za
prowadzenie pojazdu w
stanie nietrzeZwoSci. Nie
budzi wiec  zadnych
watpliwosci, iz dla
mozliwoSci realizacji tego
wystepku konieczne jest
procesowe wykazanie,
iz sprawca  wypeknil

wszystkie znamiona
przedmiotowe i
podmiotowe typu

podstawowego z art. 178a
§ 1 kk. Odnoszac sie
do tej kwestii nalezy
wskazaé, iz w przepisie
tym penalizowane jest




prowadzenie w ruchu
ladowym pojazdu
mechanicznego w stanie

nietrzezwosci.

Zbytecznym bytoby
przekonywanie, iz
samochod osobowy

stanowi desygnat pojecia
pojazd mechaniczny, czy
tez stwierdzenie, iz
drogi publicznej, w tym
fragment drogi krajowej K
— 75 jaka w tym miejscu
jest ulica (..) miesci
sie w zakresie pojecia
ruch ladowy. Nalezy takze
zaznaczy¢, iz bez watpienia
nadawanie kierunku jazdy
przy wlaczonym silniku
samochodu nalezy uznaé
za jego prowadzenie.
Natomiast sam  stan
nietrzezwosci posiada
swoja definicje legalng w
art. 115 § 16 kk. i w
przypadku wydychanego
powietrza z takim stanem
mamy do czynienia w
sytuacji gdy owo stezenie
przekracza poziom 0,25
mg/l lub prowadzi do
takiego stanu. Oczywiscie
z uwagi na brak klauzuli
nieumy$lnosci  wystepku
tego mozna dopudcic
sie tylko i wylacznie
umy$lnie, w obu formach
przewidzianych wart. 9 § 2
k.k.

Przenoszac powyzsze
stwierdzenia na grunt
niniejszej sprawy nie
ulega watpliwosci Sadu,
iz zachowanie E.
O. (1) wyczerpalo
wszystkie znamiona typu
podstawowego

okreslonego w art.
178a § 1 kk. Przede




wszystkim poruszala sie
ona drogami publicznymi,
a wiec w ruchu ladowym
samochodem osobowym,
a wyniki badania jej
krwi wraz z pozostalym
poddanym wyzej analizie
materiale = dowodowym,
potwierdzily, iz
znajdowala  sie ona
tempore criminis w stanie
nietrzezwosci. Nadto
niewatpliwie nadajac
kierujac 20 maja 2021
roku samochodem marki
0. (.. zrealizowala
ona znamie czasownikowe
prowadzenia pojazdu
mechanicznego 1.
pojazdu, ktérego
normalne uzycie wigze
sie zZ dzialaniem
silnika. Jednoczeénie Sad
Rejonowy  zwazyl, iz
oskarzona E. O. (1)
(biorac pod uwage
niezwykle duze stezenie
alkoholu etylowego w jej
organizmie) musiala mieé
$§wiadomos§¢ prowadzenia
pojazdu \ stanie
nietrzezwosci. To wszystko
wskazuje, iz oskarzona
musiala zdawaé sobie
sprawe z faktu, iz
znajduje sie ona w stanie
nietrzezwosci, ktéory to
stan dyskwalifikowal ja od
mozliwoSci prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym. Tym
samym Sad Rejonowy
stwierdzil, iz zachowanie
oskarzonego bylo umyslne
i w dodatku popekhmione
w zamiarze bezposrednim,
co pozwalalo na
skompletowanie znamion
typu podstawowego.




Réwnocze$nie nalezalo

zwrdcit uwage, iz
oskarzyciel publiczny
zarzucit E. O. (1)
popelnienie tego
przestepstwa w
okoliczno$ciach

implikujacych obostrzenie
karalnoéci tego czynu,
sprowadzajacego sie do
stwierdzenia, iz oskarzona
byla wczeSniej karana
za jazde w  stanie
nietrzezwoSci trzema
wyrokami sadow
powszechnych. OczywiScie
powyzsze stwierdzenia ma
swoje potwierdzenie w
stanie historycznym, czego
najlepszym dowodem
sq odpisy  wyrokow
zalegajacych w  aktach
niniejszej sprawy.
Niemniej jednak nalezy
zwrdcié uwage na fikcje
prawng jaka tworzy art.
106 kodeksu Kkarnego,
wedlug  ktorego wraz
z zatarciem skazania
skazanie uwaza sie za
niebyle. Roéwnoczeénie
nalezalo zwréci¢ uwage
na tre§¢ at. 108 kk.
wedle ktérego w razie
kilku skazan, zatarcie
skazania nastepuje w
sytuacji uplywu czasu
wymaganego do zatarcia
wszystkich ~ skazan i

ow fakt nastepuje
jednoczeénie. Zarazem
wypada zwr6cié uwage,
iz ostatni wyrok

wobec oskarzonej zostal
wydany w 2013 roku,
a okres niezbedny
do zatarcia  skazania
uplynal wraz z dniem
konca obowigzywania




orzeczonego tym
wyrokiem $rodka karnego
tj. 8 stycznia 2022 roku.
Zatem co prawda E. O.
(1) w chwili skierowania
aktu oskarzenia byla osoba
karang. Niemniej jednak w
dacie procedowania przed
sadem I instancji nastapilo
zatarcie jej  skazania,
co musiala znalezé
swoje odzwierciedlenie w
opisie czynu przypisanego
tym wyrokiem, gdyz w
aktualnym orzecznictwie
nie budzi watpliwosci,
iz kwestie zatarcia
skazania na gruncie tego
przepisu nalezy badaé
na dzieh wyrokowania,
co dotyczy takze
postepowania

odwolawczego.

Teoretycznie 6w  fakt
redukowal takze ocene
czynu zabronionego
popelionego przez E.
O. (1) do postaci typu
podstawowego. Niemniej
jednak nalezy zwrbcic
uwage, iz Sad rozpoznajac
skarge oskarzycielskga nie
jest zwigzany opisem
czynu zaproponowanym

przez oskarzyciela
publicznego, a jedynie
granicami zdarzenia
historycznego, ktorego

dotyczy owa  skarga.
Okolicznos$é ta ma
wazkie znaczenie dla
odpowiedzialnoSci E. O.
(1), albowiem nalezalo
zwazy€¢, iz co prawda
oskarzona ~w  chwili
wydania wyroku byla
osoba niekarana, jednakze
nie mozna bylo pominaé,
iz w dacie czynu wcigz
obowigzywal wymierzony




E. 0. (€)) $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych.  Srodek
ten pierwotnie byl
odniesiony do wszelkich
pojazdéw mechanicznych,
jednak w dacie czynu
na skutek postanowienia
Sadu  Rejonowego w
Nowym Saczu z 2018
roku jego postaé zostala
zredukowana do zakazu
prowadzenia  pojazdow
niewyposazonych w
blokade alkoholowg.
Bioragc to pod uwage
nalezalo pochyli¢ sie nad
znamiona

konstytuujacymi typ
kwalifikowany, okre$lony
w art. 178a § 4 kk
Tutaj nalezy zaznaczyé,
iz ustawodawca surowsza
odpowiedzialno$§¢ karna
warunkuje od popelienia
czynu opisanego w
8 1 w czasie
obowigzywania Srodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow.
Co istotne ustawodawca
tworzac podstawy
odpowiedzialno$ci za typ
kwalifikowany w zadnym
miejscu nie odnosil sie
do kwestii naruszenie
owego zakazu. E.
samo naruszenie zakazu
prowadzenia  pojazdow
nie jest konieczne
dla wypelhienia znamion
typu kwalifikowanego.
Rownolegle nalezy
stwierdzi¢, iz
konstytuujacy  surowsza
odpowiedzialno$¢ zakaz
prowadzenia nie zostal
przez ustawodawce
odniesiony do konkretnej




kategorii pojazdow. Zatem
zasady logiki formalnej
nakazuja  przyja¢, iz
wypelnia znamiona typu
kwalifikowanego sprawca,
ktory poruszal sie tempore
criminis pojazdem nie
objetym zakresem
przedmiotowym  $rodka
karnego np. poruszal
sie  motocyklem przy
okre§leniu  zakazu do
pojazdow

samochodowych kat. B.
Dalej nalezy zwro6cié
uwage, iz orzeczenie o
zmianie zakresu $rodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych, ktorego
beneficjentka byla E.
O. (1) nie dezawuuje
dalszego obowigzywania

§rodka karnego, a
jedynie ogranicza zakres
przedmiotowy jego

obowigzywania. Powyzsze
stwierdzenie potwierdza
sie zreszta w dacie
okreslenie zatarcia
skazania wobec
oskarzonej. Nie ulega
robwniez watpliwodci, iz
rzeczony $rodek Kkarny
zostal orzeczony = w
zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo i dla bytu
tego typu kwalifikowanego
irrelewantny jest fakt,
ze doszlo do zatarcia
owego skazania, gdyz
prowadzenie pojazdow w
okresie  obowiazywania
Srodka karnego nalezy
do znamion typu
kwalifikowanego, a nie
okoliczno$ci

wplywajacych na wyzsza
karalno§¢.  Biorac to
wszystko pod uwage Sad




Rejonowy stwierdzil, iz co
prawda E. O. (1) 20 maja
2021 roku nie naruszyla
sagdowego Srodka karnego
w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdéw,
gdyz prowadzita ona
pojazd wyposazony w
blokade alkoholows, do
czego byla uprawniona,
jednakze fakt ten
nie przeciwstawia sie
poczynieniu stwierdzenia,
iz niewatpliwie E.
O. (1) prowadzila w
ruchu ladowym pojazd
mechaniczny w stanie
nietrzezwosci w okresie
obowiazywania srodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych w zwigzku

ze skazaniem za
przestepstwo, co bylo
wystarczajgce do

przyjecia, iz jej zachowanie
wypekilo znamiona czynu
zabronionego
stypizowanego w art. 178a
§ 4 kk.

Powyzsze stwierdzenie
aktualizuje  konieczno$é
oceny kolejnego elementu
struktury przestepstwa
tj. stopnia spolecznej
szkodliwo$ci. Rozpatrujac
te problematyke nalezy
stwierdzi¢, iz
ustawodawca w  art.
115 8§ 2 k.k.
zawarl zamkniety katalog
kwantyfikatoré6w stopnia
spolecznej  szkodliwoéci.
Zgodnie z tym przepisem
Sad oceniajagc  stopien
spolecznej  szkodliwosci
danego czynu jest
zobowiazany wzigé pod
uwage rodzaj i charakter




naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub
grozacej szkody, spos6b
i okolicznos$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkow, jak rowniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i stopien ich
naruszenia. W  ocenie
Sadu Rejonowego czyn
oskarzonej E. O. (1) byl
spolecznie szkodliwy w
rozumieniu art. 1 § 2 k.k.
a stopien jego spolecznej
szkodliwo$ci nalezy ocenié
jako znaczny. Za
powyzszym stwierdzeniem
przemawialy nastepujace
okoliczno$ci. Po pierwsze
oskarzona prowadzila
pojazd mechaniczny w
stanie wrecz skrajnego
upojenia alkoholowego. W
ocenie Sadu nie ulega
watpliwosci, iz pojecie
nietrzezZwo$ci ma na
gruncie kwantyfikatorow
stopnia spolecznej
szkodliwo$ci  charakter
stopniowalny, biorac pod
uwage stopien zagrozenia
dla dobra prawnego w
postaci bezpieczenstwa w
komunikacji. Natomiast
jedynie gwoli porzadku
nalezy wskazag, iz
stopienn owego zagrozenia
w przypadku sprawcy
majacego prawie 3 promile
alkoholu we krwi jest
znacznie wyzszy anizeli
w sytuacji gdy sprawca
osiagnal stezenie alkoholu
w  organizmie Dbliskie
wartoSci granicznej.
Kolejno nalezy wskazaé,
iz E 0. (@) 1z




uwagi na swdj stan
psychofizyczny stwarzata
takze realne zagrozenie,
czego dobitnym
przykladem jest sytuacja,
o ktéoregj mowit J. L
polegajaca na uderzeniu
zderzakiem w zywoplot
czy  przejechaniu  bez
zatrzymania przez ulice
(..., bedaca w tym
miejscu drogg krajowa
0 znacznym natezeniu
ruchu pojazdow. Dalej
zwrécié  nalezy uwage,
iz E. O. (1) poruszala
sie na calkiem sporej
przestrzeni. Co wiecej
planowata ona przejechaé
w tym stanie niemal
na drugi koniec miasta.
Wreszcie na  spos6b
spolecznej  szkodliwo$ci
tego czynu bezposrednio
wplywa tez fakt, ze
oskarzona znajdujac sie
w takim stanie wiozla
jako pasazeré6w swoje
maloletnie dzieci, ktére w
dodatku nie byly przypiete
pasami  bezpieczenstwa.
Finalnie nalezy wskazac,
iz katalizujaco na poziom
karygodno$ci tego czynu
wplywalo takze dzialanie
oskarzonej w warunkach
zamiaru bezposSredniego.
W zwiazku z powyzszym
Sad Rejonowy stwierdzil,
iz zachowanie przypisane
E. 0. (1 bylo
karygodne i jako
takie spelnia materialng
definicje przestepstwa.

Czyn zabroniony
popeliony  przez E.
0. (1) byt takze
zawiniony w  $wietle
normatywnej teorii winy.




W tym zakresie nalezy
zwazy¢, iz  oskarzona
jest osoba dorosla,
uksztaltowang spolecznie,
doskonale zdajaca sobie
sprawe z brzmienia normy
sankcjonowanej. Co wiecej
W niniejszej sprawie nie
ujawnily sie jakiekolwiek
okoliczno$ci prowadzgce
do powziecia watpliwoSci
odno$nie  poczytalnoSci
oskarzonej w chwili czynu.
Podobnie oskarzona E. O.
(1) nie dzialal w stanie
wyzszej okolicznosci czy
innej anormalnej sytuacji
motywacyjnej. Przeciwnie
okoliczno$ci tej sprawy nie
wskazuja na konieczno$é
prowadzenia przez nia
pojazdu mechanicznego,
gdyz oskarzona nie byla
do tego faktu zmuszona
w sposob obiektywny, W
ocenie Sadu poziom winy
oskarzonej jest wyzszy od
przecietnego z uwagi na
fakt, iz wobec oskarzonej
E. O. (1) byly prowadzone
postepowania karne w
zwigzku z  tozsamymi
wystepkami, stad tez zakaz
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych w takim
stanie  powinna mieé
szczegblnie dobrze
zinternalizowany Dlatego
tez Sad Rejonowy
uznal, iz zachowanie
oskarzonej E. O. (1)
bylo zawinione przy braku
okoliczno$ci limitujacych
poziom zawinienia, co
pozwolilo skompletowaé
piecioelementowa
strukture  przestepstwa
okres§long w art. 1 k.k.




Biorac
wyzej
argumentacje

pod uwage
przeprowadzong
Sad
Rejonowy w Nowym Saczu
w punkcie I uzasadnianego
wyroku uznal oskarzona
za winng tego, ze 20
maja 2021 roku okolo
godziny 17:10 w N.
na odcinku ul. (.) -
ulica (...) prowadzila w
ruchu ladowym po drodze
publicznej
osobowy,
w stanie nietrzezwoS$ci
— przy stwierdzonym
stezeniu alkoholu we krwi
2,81 %o, a czynu tego
dopuscila sie w okresie
srodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych

orzeczonego  wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Nowym Saczu w sprawie

samochod

znajdujac  sie

obowiazywania

(.) z dnia 30
grudnia 2013 roku, w
zwigzku ze skazaniem

za przestepstwo, ktorego
zakres zostal zmieniony
postanowieniem Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu z dnia 18 kwietnia
2018 roku, sygn. akt
(...) do postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych

niewyposazonych w
blokade alkoholowa, o
ktérej mowa w art. 2 pkt
84 ustawy prawo o ruchu
drogowym tj. wystepku z
art. 178a § 4 k.k.

3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
E.O.(1) I I Wystepek opisany w art.

178a § 4 k.k. zagrozony
jest kara pozbawienia
wolnosci od 3 miesiecy
do 5 lat. Zgodnie
z og6lnymi dyrektywami
kary sad
wymierza kare wedlug
swojego  uznania, w
granicach przewidzianych
baczac,

wymiaru

przez ustawe,




by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajgc stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
ma osiaggnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania

$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Wymierzajac kare, sad
uwzglednia w

szczegblno$ci motywacje
i spos6b  zachowania
sie sprawcy, zwlaszcza
w  razie  popeklienia
przestepstwa na szkode
osoby nieporadnej ze
wzgledu na wiek lub
stan zdrowia, popehienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa,
wlaSciwosci 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popeieniu,
a  zwlaszcza  staranie
o naprawienie szkody
lub zado$cuczynienie w
innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci,
a takze zachowanie sie
pokrzywdzonego.
Wymierzajagc kare sad
bierze takze pod
uwage pozytywne wyniki
przeprowadzonej mediacji
pomiedzy
pokrzywdzonym a
sprawcg albo  ugode
pomiedzy nimi osiggnieta
w postepowaniu przed




sadem lub prokuratorem.
Rownocze$nie  nalezalo
pamietaé, ze w zwigzku z
gbrna granica ustawowego
zagrozenia w realiach
niniejszej sprawy
materializowala sie
dyrektywa okreSlona w
art. 58 § 1 kk
uznajaca kare pozbawienia
wolnosci jako kare ultima
ratio. Natomiast sama
mozliwo§¢é  wymierzenia
w tej sprawie kary
wolnoéciowej  wynikala
wprost z funkcjonowania
w porzadku prawnym art.
37a § 1 kk., ktory
to przepis pod pewnymi
warunkami stwarza taka
mozliwo$§é. W ocenie Sadu
Rejonowego w realiach
przedmiotowej sprawy
brak bylo konieczno$ci
wymierzenia E. 0.
(1) kary pozbawienia
wolnoéci. Co prawda
czyn, ktéorego oskarzona
sie dopuécila cechowal
sie znacznym stopniem
spolecznej  szkodliwo$ci,
przy jednoczesnym braku
okoliczno$ci limitujacych
poziom jej zawinienia.
Niemniej jednak w
procesie wymiaru kary
nie mozna zapominaé
o tym, ze oskarzona
formalnie jest osoba
niekarang. Przedmiotowe
postepowanie nie dalo
takze podstaw do
stwierdzenia, aby E. O. (1)
byta sprawca szczeg6lnie

zdemoralizowanym,

wobec ktorego
poprzestanie na
wymierzeniu kary

wolnoSciowej jawi  sie
jako niewystarczajace




dla realizacji dyrektyw
prewencji indywidualne;.
Wprawdzie Sad  mial
na wzgledzie zachowanie
oskarzonej bezposrednio
po popekieniu
inkryminowanego czynu,
jednakze nalezy
uwzglednié, iz oskarzona
byla wowczas wzburzona i
na rozprawie gléwnej data
wyraz nagannosci swojego
zachowania wzgledem
interweniujacych

policjantéw. Dalej Sad
Rejonowy  nie  mogl
pominaé faktu, iz
oskarzona jest matka
czworki dzieci, a zatem
wymierzenie jej kary
pozbawienia wolnoéci,
prowadziloby do wtérnego
ukarania maloletnich.
Wreszcie Sad  zwazyl,
iz oskarzona obecnie
ustabilizowala  sytuacje
zyciowg, znalazta prace. To
wszystko  spowodowato,
iz pomimo doniosltych
okoliczno$ci natury
przedmiotowej tego czynu
Sad odstapil od

wymierzenia E. 0.
(1) kary najsurowszej,
poprzestajac na
wymierzeniu jej kary
ograniczenia wolnosci

w  postaci obowiazku
nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne. Tutaj

nalezy jedynie
zasygnalizowac, iz
wymierzenie oskarzonej
grzywny 1. kary
najlagodniejszej w
polskim porzadku
prawnym, nie
przystawaloby do

znacznego stopnia




spolecznej  szkodliwosci
czynu. Do tego przy
wymiarze kary zasadniczej
nalezalo mie¢ na wzgledzie
obligatoryjne $wiadczenie
na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym

oraz Pomocy
Postpenitencjarne;j.
Natomiast okreslajac

wymiar kary ograniczenia
wolnoéci na  poziom
roku i 8 miesiecy,
a wiec zblizonym do
wymiaru maksymalnego
dla tego rodzaju reakcji
penalnej Sad wzial pod
uwage niezwykle wysokie
stezenie  alkoholu w
organizmie  oskarzonej,
realne zagrozenie
wywolane  przez  nig
dla porzadku prawnego
inkryminowang jazda, o
czym moéwil J. 1., dzialanie
w zamiarze bezpos$rednim,
narazenie wlasnych dzieci.
Wreszcie Sad  musial

mie¢ na uwadze,
ze oskarzona wymaga
stosunkowo dlugiego
okresu poddania
resocjalizacyjnemu

oddzialywaniu kary

ograniczenia  wolnoci,
gdyz poprzednio
stosowane wobec niej
Srodki reakcji karnej nie
wyrugowaly u oskarzonej
w  spos6b  skuteczny
prze$wiadczenia o
mozliwoSci naruszania
normy sankcjonowanej.
Do tego nalezalo
stwierdzi¢, iz oskarzona
nie okazala zadnej
skruchy za swoje
postepowanie. Co wiecej
brak jest tez okoliczno$ci
limitujacych jej poziom




zawinienia. Natomiast
ustalajac wymiar
miesieczny nalozonego (na
poziomie zblizonym do
ustawowego  minimum)
na oskarzona obowiazku
Sad Rejonowy uwzglednil,
iz oskarzona jest osoba
pracujaca zawodowa, a
takze wykonujaca funkcje
spoleczng/rodzinng matki
4  dzieci.  OczywiScie
obowigzek wykonywania
tej pracy bedzie dla E.
O. (1) dolegliwy, niemniej
w ocenie Sadu nie w
stopniu atypowym. Nadto
nalezy podkresli¢, iz kara
nie moze by¢ dla sprawcy
przestepstwa  obojetna,
lecz stanowi¢ istotng
dolegliwo$¢  realizujaca
funkcje nie tylko
prewencyjng ale tez
i retrybutywna polityki
penalnej panstwa. W
zwiazku z  powyzszym
w punkcie I wyroku
Sad wymierzyl E. O.
(D kare roku i
8 miesiecy ograniczenia
wolnosci w postaci
obowigzku wykonywanie
nieodptlatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
24 godzin w stosunku
miesiecznym.

E.O. (1)

II

W zwiazku z przypisaniem
oskarzonej E. O. (1)
wystepku z art. 178 a §
4 kk. zaktualizowala sie
konieczno§¢ wyrzeczenia
w przedmiocie
obligatoryjnego  $rodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych.




W tym kontekscie wypada
zauwazy¢, iz podstawg
orzeczenia dozywotniego
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw
mechanicznych byt art.
42 § 3 kk. Zgodnie z
tym przepisem orzeczenie
tego zakazu dozywotnio
jest  obowigzkowe ~w
przypadku tego rodzaju
sprawcy jak E. O. (1) z
uwagi na charakterystyke

przypisanego jej
wystepku, chyba ze
zachodzi wyjatkowy

przypadek, uzasadniony
szczegblnymi

okoliczno$ciami. W tym
miejscu wypada zauwazy¢,
iz przedmiotowe zdanie
jest jedynym zdaniem w
polskim kodeksie karnym,
gdzie ustawodawca
positkuje sie podwdjnym
wskazaniem

warunkowoSci odstgpienia
od tego rodzaju reakcji
karnej. Ustawodawca w
tym zakresie postuzyt
sie  koniunkcjg, ergo
ow wyjatkowy przypadek
musi wynikaé ze
szczegblnych okolicznosci.
W doktrynie = prawa
karnego wskazuje sie, iz
tego rodzaju odstepstwo
moze by¢ zastosowane
w  przypadku gdy =z
uwagi na  szczegblne
cechy sprawcy orzeczenie
tego zakazu jawi sie
jako niehumanitarne tj.
naruszajace art. 3 kk.
Nadto przyjmuje sie, iz
mozliwo§¢ zastosowania
tego dobrodziejstwa
zaistnieje  takze  gdy
sprawca jedynie
nieznacznie  przekroczyl




prég nietrzezwosci czy
tez poruszal sie boczna
droga w spos6b nie
stanowiacy zagrozenia dla
innych uczestnikow ruchu.
Sad Rejonowy wzigl to
wszystko pod  uwage
i stwierdzil, iz na
gruncie tego  kazusu
brak jest jakichkolwiek
podstaw do odstepstwa
od dozywotniego zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych.
W pierwszym rzedzie
nalezy zwréci¢ uwage, iz
poziom stezenia alkoholu
w organizmie oskarzonej
ponad 10 razy przekroczyt
stan  pozwalajacy na
kierowanie pojazdami
mechanicznymi. Po drugie
oskarzona poruszala sie
takze droga  krajowa
(przeciecie  ulicy  (...),
kolo cmentarza w z.) i
tym samym spowodowala
istotne zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu
ladowym. Nadto trzeba
zwrocié uwage, iz
oskarzona nie skorzystala
z dobrodziejstwa zmiany
zakresu orzeczonego
Srodka karnego i w
blizej nieustalony sposéb
sobeszla”  zalozong w
jej samochodzie blokade
alkoholowa. Do  tego
decydujac sie na jazde
w takim stanie narazila
takze przewozone przez
siebie dzieci, co takze
wskazuje, iz w realiach
tej sprawy brak jest
szczegblnych okolicznos$ci
pozwalajacych na
odstapienie od orzeczenia
srodka karnego w
wymiarze  dozywotnim.




Stad tez w punkcie II
wyroku Sad Rejonowy
orzekt wobec oskarzonej
E. O. (1) dozywotni zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych.

E.O. (1)

I1I

Zarazem wzglad na norme
wyplywajaca z art. 63
§ 4 kk. implikowal
koniecznosé zaliczenia
na poczet orzeczonego
srodka karnego okresu
zatrzymania prawa jazdy
oskarzonej. W realiach
tej sprawy nie budzi
watpliwosci, iz
postanowieniem asesora
prokuratorskiego prawo
jazdy E. O. (1) zostalo
zatrzymane z dniem 20
maja 2021 roku. Stad tez
okres ten nalezalo zaliczy¢
na poczet orzeczonego
srodka karnego, a oOw
okres moze mie¢ znaczenie
chociazby w kontekscie
obliczenia okresu 15 lat, o
ktérym mowa w art. 84 §
2a k.k.

E.O. (1)

Iv

Natomiast w  Swietle
jednoznacznej dyspozycji
art. 43a § 2k.k. wobec
przypisania oskarzonej E.
O. (1) wystepku z
artt 178a § 4 kk
konieczne bylo orzeczenie
srodka karnego w postaci
Swiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w
kwocie 10000 zlotych. W
okoliczno$ciach

przedmiotowej sprawy
Sad Rejonowy majac na
wzgledzie calo$¢ reakcji




karnej przewidzianej
uzasadnianym wyrokiem

stwierdzil, iz brak jest
potrzeby  odejécia od
ustawowego minimum

tego $wiadczenia, ktorego
obowiagzek zaplaty i tak
bedzie stanowié¢ istotng
dolegliwo$c¢ dla oskarzonej
E. O. (1), ktéra nie jest
przeciez osoba szczeg6lnie
majetng. Zatem w punkcie
IV wyroku Sad wymierzyt
oskarzonej E. O. (1)
Srodek karny w postaci
$wiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w
kwocie 10000 zlotych.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych

moze
kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez




Rownocze$nie  nalezalo
stwierdzi¢, iz w niniejszej
sprawie nie aktualizowala
sie potrzeba dopuszczenia
dowodu zZ opinii
bieglego toksykologa. Dla
rozstrzygniecia sprawy nie
jest bowiem wymagana
wiedza specjalna z zakresu
toksykologii. Rozwijajac
te my$l nalezy podaé,
iz  naoczny  $wiadek
calego zdarzenia wykluczyt
aby oskarzona spozywala
alkohol na  parkingu
oczekujac na przyjazd
policji. Do tego wersja
oskarzonej zostala takze
wykluczona poprzez
analize monitoringu, gdzie
nie zostal ujety moment
rzekomego  spozywania
przez  nig  alkoholu,
a  przeciwnie  dowdd
ten skutecznie podwazyl
wersje wydarzen
podawang przez E. O. (1),
zwlaszcza w odniesieniu
do momentu otworzenia
przez nig tylnych prawych
drzwi  jej samochodu
i braku nastepczego
momentu, kiedy jej twarz
bylaby niewidoczna dla
»,oka kamery”. Nadto M.
R. takze zeznal, iz w
samochodzie oskarzonej
nie znaleziono butelki
po alkoholu. Dlatego
tez Sad Rejonowy
analizujac ogdl materiatu
dowodowego na rozprawie
w dniu 1 kwietnia 2022
roku uchylil wcze$niejsze
postanowienie 0
dopuszczeniu dowodu z
opinii bieglego tej
specjalnosci.




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

A%

Rozliczajac koszty
przedmiotowego procesu
Sad Rejonowy zdecydowal
zasadzi¢ od oskarzonej
E. O. (1) na
Skarbu Panstwa jedynie

IrzZecz

kwote 300 zlotych tytulem
oplaty, zwalniajac ja
z rzeczonego obowiazku
opierajacego sie na
zasadzie

odpowiedzialnosci za
wynik procesu w
pozostalej  cze$ci. Za

czeSciowym zwolnieniem
E. 0. (1) przemawiala
jej trudna sytuacja
majatkowa.  Oskarzona
uzyskuje miesieczne
wynagrodzenie bliskie
minimalnego

wynagrodzenia za prace.
Co wiecej E. O. (1)
ma na swoim utrzymaniu
czworke Do
tego jest
zobligowana uiscié
wydatki  zwigzane ze
srodkiem karnym
orzeczonym w punkcie
IV wyroku.
biorac pod uwage znaczny
stopien
szkodliwoséci tego czynu,

dzieci.
oskarzona

Natomiast

spolecznej

brak okoliczno$ci
limitujacych poziom
zawinienia oskarzonej

celowe bylo obciazeniem
jej oplata na zasadzie
nadania pewnego wyrazu,
symbolu nieoptacalnoSci
popeienia tego rodzaju
przestepstw i zwigzanych




zZ tym istotnych
dolegliwo$ci, w tym takze
dolegliwos$ci
materialnych.

Podpis




