Sygn. akt IT K 351/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 maja 2021 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: asesor sgdowy Dominik Maka
Protokolant: Karolina Rzeszowska - Swigut

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 maja 2021 roku
sprawy K. S. syna K. i B. z domu P.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 9 listopada 2020 roku w N. na ulicy (...) prowadzil na drodze publicznej samochdéd osobowy o numerze
rejestracyjnym (...), nie stosujac sie do decyzji Starosty (...) nr (...). (...).(...) z dnia (...)roku o cofnieciu uprawnienia
do kierowania pojazdami w zakresie kategorii ,,AM, B1, B”

tj. o przestepstwo z art. 180a k.k.

I. uznaje oskarzonego K. S. za winnego czynu zarzucanego aktem oskarzenia tj. wystepku z art. 180a k.k. i za ten czyn
na podstawie art.180 a k.k. wymierza oskarzonemu K. S. kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie kary pozbawienia wolnosci
wymierzonej oskarzonemu K. S. w punkcie I wyroku na 3 (trzy) letni okres proby;

ITI. na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zwigzku z warunkowym zawieszeniem wykonania kary orzeczonej w punkcie I
wyroku wymierza oskarzonemu K. S. 100 (sto) stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 15 (pietnastu) ztotych;

IV. na podstawie art. 42 § 1a k.k. orzeka wobec oskarzonego K. S. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego K. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 270 (dwustu
siedemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty za§ na podstawie art. 624 § 1 k.k. zwalnia oskarzonego z obowigzku
ponoszenia kosztow sadowych w pozostalej czesci.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK351/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych




czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

Wobec  faktu, iz
obronca oskarzonego
K. S. ztozyl wniosek o
wydanie

uzasadnienia wyroku
jedynie w zakresie
orzeczenia, co do kary
oraz $rodkow karnych
Sad Rejonowy
ograniczyl pisemne
uzasadnienie do
omowienia podstawy
prawnej

rozstrzygniecia oraz
orzeczenia odnosnie
kary i innych

$rodkoéw reakcji
karnej
zastosowanych w
uzasadnianym
orzeczeniu.
USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

K. S.

w dniu 9 listopada
2020 roku w N
na ulicy (...) prowadzil
na drodze publicznej
samoch6d osobowy o
numerze rejestracyjnym
(...) nie stosujac sie do
decyzji Starosty (...) nr
KT - II. (..)(...) z dnia
12 grudnia 2019 roku o
cofnieciu uprawnienia do
kierowania pojazdami w
zakresie kategorii ,,AM, B1,
B

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

OCena DOWOdow

o.1.Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1. Podstawa prawna K. S.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
K. S. zostal oskarzony
o to, z2¢ w dniu 9

listopada 2020 roku w
N. na ulicy (...) prowadzil
na drodze
samochdéd

publicznej
osobowy o
rejestracyjnym
(...) nie stosujac sie do
decyzji Starosty (..)
nr KT - IIL (..)...)
z dnia (...) roku o
cofnieciu uprawnienia do
kierowania pojazdami w

numerze




zakresie kategorii ,,AM, B1,
B” tj. o przestepstwo z art.
18oa k.k.

W  Swietle art. 180a
k.k. stypizowany w nim
wystepek popelnia ten kto
na drodze publicznej, w
strefie zamieszkania lub
w strefie ruchu, prowadzi
pojazd mechaniczny, nie
stosujac sie do decyzji
wlaéciwego organu o
cofnieciu uprawnienia do
kierowania  pojazdami.
Warto zauwazy¢, iz inaczej
niz w przypadku wystepku
Z art. 178a § 1
kk. na kanwie tego
przepisu ustawodawca
zawezil  miejsce  jego
popehienia jedynie do
drogi publicznej, strefy
zamieszkania czy strefy
ruchu, ktére to pojecia
posiadaja ~ odpowiednie
definicje legalne A
ustawie prawo o ruchu
drogowym czy ustawie
o drogach publicznych.
Dla spelnienia znamion
przedmiotowych tego
przepisu niezbedne jest
tez, aby owo prowadzenie
pojazdu nastgpilo pomimo
wydania decyzji o
cofnieciu uprawnien do
kierowania pojazdami.
Tym samym  przepis
ten statuuje tzw. typ
indywidualny, do ktoérego
popelnienia zdatny jest
ograniczony normatywnie
krag podmiotéw. Sad
Rejonowy stoi takze na
stanowisku, iz cofniecie
uprawnien musi dotyczyc
Scisle okreslonej kategorii
pojazdow. Oczywistym jest
tez stwierdzenie, iz pojecie




decyzji w przedmiocie
cofniecia uprawnien nie
sposéb interpretowaé w
sposéb  rozszerzajacy i
twierdzi¢, iz znamiona
tego wystepku wyczerpuje
takze nie stosowanie sie
do decyzji o zatrzymaniu
prawa jazdy. Natomiast
podobnie jak na gruncie
art. 178a § 1 kk. czy art.
244 kk. wystepek z art.
180a k.k. mozna popekic
w dwoch formach zamiaru
przewidzianych wart. 9 § 1
k.k.

Przedkladajac powyzsze
stwierdzenia natury
ogo6lnej na grunt niniejszej
sprawy Sad Rejonowy
nie mial watpliwosci,
iz K. S. swoim
zachowaniem zrealizowal
zarOwno znamiona
przedmiotowe  jak i
podmiotowe zarzucanego
mu wystepku. Odnoszac
sie do znamion
przedmiotowych tego
wystepku  na  samym
wstepie nalezy stwierdzié,
iz K. S. byl zdolny do
popehienia zarzucanego
mu czynu zabronionego.
Owa zdolno$¢ wynikala
wprost z faktu, iz
decyzja z dnia 12
grudnia Starosta (..
cofngl K. S. uprawnienia
do kierowania pojazdami
kat. AB1 oraz B. Co
wiecej decyzja ta od
samego poczatku byla
zespolona, z rygorem jej
natychmiastowej

wykonalnoéci. Dodatkowo
trzeba w tym miejscu
wskaza¢, iz  pomimo
zaskarzenia owej decyzji




przez pelomocnika K.
S., w dacie przypisanego
oskarzonemu czynu
decyzja ta posiadala takze
atrybut prawomocnoéci.
Samorzadowe Kolegium
Odwolawcze decyzja z
dnia 3 marca 2020
roku utrzymalo w mocy
decyzje Starosty (...)
o cofnieciu uprawnien.
Zatem bezsporne jest, iz
K. S. w chwili czynu byl
podmiotem zdolnym do
popelienia wystepku z
art. 180a k.k. W drugiej
kolejnoéci nalezy zwazyé,
iz 9 listopada 2020 roku
oskarzony poruszal sie
samochodem osobowym
marki A. o nr rej.
(...). Przedmiotowy $rodek
lokomocji z pewnoScia
stanowi desygnat pojecia
pojazd mechaniczny,
albowiem jego normalne
uzytkowanie wiaze sie z
wykorzystywaniem

napedu, wprowadzanego
w ruch za pomoca
silnika  mechanicznego.
Znamiona przedmiotowe
zarzucanego oskarzonemu
wystepku kompletuje
stwierdzenie, iz ulica (...)
w N. polozona na osiedlu
(...) jest droga publiczna
W rozumieniu ustawy o
drogach publicznych, a
konkretnie stanowi ona
droge powiatowa nr (...) —
relacji N. — F.. Tym samym
zachowanie oskarzonego
mialo miejsce w
relewantnym dla
omawianego  wystepku
miejscu. W zwiazku
z powyzszym stwierdzié
nalezalo, iz oskarzony
swoim zachowaniem




wypeknil znamiona
przedmiotowe wystepku
opisanego w art. 180a k.k.

Podobnie analiza caloSci
akt przedmiotowej sprawy
jak réwniez dokumentéw
znajdujacych sie w aktach
zwigzkowych pozwala
z cala stanowczoScia
stwierdzi¢, iz oskarzony
K. S. dzialal A
zamiarze bezpoSrednim.
Przede wszystkim nalezy
stwierdzi¢, iz  wbrew
twierdzeniom K. S.
zawartym w protokole
przestuchania

podejrzanego  w  toku
dochodzenia musial on
mie¢ §wiadomo$¢ wydania
wobec  niego  decyzji
o cofnieciu uprawnien
do kierowania pojazdami.
Fakt ten wynika miedzy
innymi z faktu, iz
K. S. osobiscie udzielil
adwokatowi Z. T.
pelnomocnictwa do jego
reprezentacji w  toku
postepowania

administracyjnego. Zatem
musial mie¢ on wiedze
0 tym, ze w
przedmiotowej  sprawie
decyzji starosty nadano
rygor  natychmiastowej
wykonalnoéci, a trzy
miesigce  péZniej na
skutek orzeczenia
Samorzadowego Kolegium

Odwolawczego owa
decyzja stala sie
prawomocna. Ponadto
przedmiotowe

zatrzymanie K. S.
nie  bylo  pierwszym
zakwestionowaniem jego
uprawnien przez organy
Scigania. Jak bowiem




wskazuje analiza  akt
sprawy juz  wczedniej
oskarzony dopuszczal sie
tego samego rodzaju
zachowan, ktore konczyly
sie wniesieniem aktow
oskarzenia. Mianowicie
tego rodzaju zachowania
mialy  mieé miejsce
7 lutego 2020 roku,
13 marca 2020 roku,
1 pazdziernika 2020
roku, 21 wrzeénia 2020
roku. Tym samym
oskarzony K. S. decydujac
sie 9 listopada 2020
roku na prowadzenia
pojazdu  mechanicznego
po drodze publicznej
doskonale wiedzial o
prawomocnym cofnieciu
uprawnien do kierowania
pojazdami. E. naruszyl on
norme sankcjonowang z
zamiarem bezpos$rednim.
Fakt ten pozwolil
przyja¢, iz  oskarzony
wypehil takze znamiona
podmiotowe zarzucanego
mu wystepku.

Powyzsze stwierdzenie
aktualizuje  konieczno$é
oceny kolejnego elementu
struktury przestepstwa
tj. stopnia spolecznej
szkodliwo$ci. Rozpatrujac
te problematyke nalezy
stwierdzi¢, iz
ustawodawca w  art.
115 8§ 2 k.k.
zawarl zamkniety katalog
kwantyfikatoré6w stopnia
spolecznej  szkodliwoéci.
Zgodnie z tym przepisem
Sad oceniajagc  stopien
spolecznej  szkodliwosci
danego czynu jest
zobowiazany wzigé pod
uwage rodzaj i charakter




naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub
grozacej szkody, spos6b
i okolicznos$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkow, jak rowniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i stopien ich
naruszenia. W  ocenie
Sadu Rejonowego czyn
oskarzonego K. S. byl
spolecznie szkodliwy w
rozumieniu art. 1 § 2
k.k. jednakze stopien jego
spolecznej  szkodliwosci
nalezy oceni¢ jako Sredni.
Przede wszystkim nalezy
wskazaé¢, iz oskarzony
dzialal \ zamiarze
bezposrednim, albowiem
doskonale zdawal sobie
sprawe z  naruszenia
normy sankcjonowanej i
pomimo to po raz wtory
zdecydowal prowadzic¢
pojazd mechaniczny
pomimo decyzji 0
cofnieciu uprawnien do
kierowania pojazdami.
Nadto warto zwrocié
uwage na wyjaénienia
oskarzonego podane na
rozprawie glownej, gdzie
oskarzony  podal, iz
jechal on wobwczas do
kolezanki  mieszkajacej
w M. w towarzystwie
dwoch kolegow. W
ocenie Sadu sa to
okoliczno$ci zwiekszajgce
odium spolecznej
karygodnosci. Po pierwsze
nalezy zwréci¢ uwage, iz
oskarzony aby dotrzeé
do miejsca zatrzymania
musial pokona¢ spory
odcinek drogi. Ponadto




za naruszeniem normy
sankcjonowanej nie staly
zadne istotne przyczyny,
a jedynie che¢ zlozenia
wizyty towarzyskiej. Nie
mozna tez zapominaé,
iz  towarzyszyla mu
dwojka kolegdéw, ktorzy
potem (po zatrzymaniu
przez policjantow) przejeli
obowigzki kierowcy. Tym
samym nic nie stalo
na  przeszkodzie aby
rzeczony kolega mogl
pelni¢ obowigzki kierowcy
od samego poczatku
tej eskapady. Do tego
zwazywszy na obecno$é
pasazerow K. S. swoim
zachowaniem  zwiekszal
ryzyko dla dobra
prawnego, zZwazywszy na
okoliczno$ci w  jakich
cofnieto mu prawo jazdy
oraz jego dotychczasowa
kartoteke jako kierowcy.
W zwiazku z powyzszym
nalezalo stwierdzié¢, iz
czyn  oskarzonego byl
spolecznie szkodliwy w
rozumieniu art. 1 § 2 k.k.

W realiach tego
postepowania nalezalo
takze stwierdzi¢, iz
oskarzonemu mozna
postawic relewantny
zarzut braku postuchu dla
normy sankcjonowane;j.
Jak juz wskazano wyzej
oskarzony doskonale
zdawal sobie sprawe z
faktu cofniecia uprawnien
do kierowania pojazdami
i pomimo tego po raz
wtory  zdecydowal  sie
wystapi¢ przeciwko dobru
prawnemu. Dodatkowo
z uwagi na wczedniej
toczace sie procesy karne




oskarzony 6w  zakaz
powinien mieé szczegblnie
dobrze zinternalizowany.
Co wiecej w $wietle opinii
bieglych psychiatrow K.
S. posiadal zachowana
zdolnoé¢ rozpoznania
jego  znaczenia  oraz
pokierowania swoim
zachowaniem, i brak
jest jakiekolwiek wplywu
syndromu T.a na
poczytalno$¢ oskarzonego
tempore criminis czy
zdolno$¢ do prowadzenia
obrony w spos6b
samodzielny. Brak jest
tez w tej sprawie
jakichkolwiek okoliczno$ci
wskazujacych na dzialanie
oskarzonego w  stanie
wyzszej koniecznodci czy
tez innej anormalnej
sytuacji motywacyjne;j.
Przeciwnie  okolicznoSci
ujawnione w toku
postepowania  wskazuja,
iz  oskarzony  dzialal
z  blahych  powoddéw.
Dlatego tez Sad Rejonowy
stwierdzil, iz K. S. ponosi
wine w rozumieniu art.
1 § 3 kk. a w realiach
niniejszej spraw brak jest
okoliczno$ci limitujacych
poziom owego zawinienia.

Majac na uwadze
wyzej  wskazany  tok
rozumowania Sad
Rejonowy w  punkcie
I wyroku wuznal K
S. za winnego czynu
zarzuconego w  akcie
oskarzenia tj. wystepku z
art. 180a k.k.

3.2. Podstawa
skazania

prawna
albo




warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem
probie

zZwiqzane z
sprawcy

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
sie




do przypisanego czynu

K. S.

Iill

kara czterech miesiecy
pozbawienia wolnoéci
z warunkowym jej
zawieszeniem na 3 letni
okres proby

Wystepek stypizowany w
art. 180a k.k. zagrozony
jest grzywna, kara
ograniczenia wolnosci
oraz kare pozbawienia
wolnosci do 2 lat.
Ksztalt przedmiotowego
zagrozenia karnego
wskazuje, iz w $wietle
dyrektywy zawartej w
artt 58 § 1 kk
kare pozbawienia wolnoSci
mozna wymierzy¢
oskarzonemu tylko i
wylacznie wodwcezas, gdy
innego rodzaju kara,
srodek karny nie
moze  speli¢  celow
przewidzianych dla kary.
Natomiast dyrektywy
sagdowego wymiaru kary
zostaly wyslowione przez
ustawodawce w art. 53
k.k. Wedlug tego przepisu
sad wymierza kare wedlug
swojego  uznania, w
granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynu oraz biorgc pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
ma osiaggnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania

SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa.

Wymierzajac kare, sad
uwzglednia w

szczegblno$ci  motywacje
i spos6b  zachowania
sie sprawcy, zwlaszcza
w  razie  popelnienia




przestepstwa na szkode
osoby nieporadnej ze
wzgledu na wiek lub
stan zdrowia, popeknienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw  przestepstwa,
wlasciwosei 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popemieniu,
a zwlaszcza  staranie
o naprawienie szkody
lub zado$cuczynienie w
innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci,
a takze zachowanie sie

pokrzywdzonego.
Wymierzajac kare sad
bierze takze pod

uwage pozytywne wyniki
przeprowadzonej mediacji
pomiedzy

pokrzywdzonym a
sprawca albo  ugode
pomiedzy nimi osiggnieta
w postepowaniu przed
sadem lub prokuratorem.

W ocenie Sadu
Rejonowego w realiach
przedmiotowego
postepowania jedynie
wymierzenie
oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoéci
(aczkolwiek zZ j€j
warunkowym
zawieszeniem) moze
zostac uznane za

dostateczng reakcje na
nagminnie powtarzajgce
sie zachowania
oskarzonego

naruszajacego decyzje o
cofnieciu uprawnien do
kierowania pojazdami




mechanicznymi. W tym
zakresie nalezy bowiem
zwazy¢, iz inkryminowane
postepowanie dotyczy juz
5 czynu K. S. polegajacego
na niestosowaniu sie do
decyzji administracyjnej o
cofnieciu uprawnien do
kierowania pojazdami kat.
B. Tym samym warto
wskazaé, iz juz prosta
matematyka  wskazuje,
iz oskarzony  owych
naruszen dopuszczal sie
regularnie, Srednio raz na
niespelna dwa miesiace.
Co wiecej nalezy miec
takze na wzgledzie fakt,
iz oskarzony w tym
okresie czasu pracowal
poza terytorium Polski, co
jeszcze bardziej obrazuje
fakt, iz K. S. nic sobie
nie robil z prawomocnej
decyzji administracyjnej.
Zachowania oskarzonego
takze w zaden sposob
nie zmienilo wszczecie
kolejnych postepowan

karnych dotyczacych
tozsamych  wystepkow.
Tym samym owe

zachowania cechowala
swego rodzaju recydywa
kryminologiczna. w
zwiazku z powyzszym w
ocenie Sadu Rejonowego
tylko i wylgcznie
postawienie oskarzonego

przed pregierzem
potencjalnej kary
pozbawienia wolnoéci
moze przyniesé

zamierzony  efekt  tj.
doprowadzié¢ K. S.
do respektowania decyzji
administracyjnych.  Nie
sposob rowniez w
realiach tej sprawy nie
zauwazyd¢, iz oskarzony nie




mial Zadnej szczegdlnej
potrzeby do prowadzenia
tego dnia pojazdu
mechanicznego. Co wiecej
jak juz wskazano wyzej
przedmiotowa kolezeniska
eskapada miala miejsce
z dala od miejsca
zamieszkania oskarzonego
oraz w towarzystwie oséb

posiadajacych
uprawnienia do
kierowania pojazdami

mechanicznymi.  Zatem
czyn oskarzonego nalezy
potraktowaé jako razace
naruszenie porzadku
prawnego. Dodatkowo za
wprowadzeniem takiego
rezimu odpowiedzialnoS$ci
wskazuje dotychczasowa
postawa oskarzonego jako
kierowcy, albowiem K. S.
przez okres dwoch lat
posiadania prawa jazdy
popehmil 14 wykroczen
przeciwko bezpieczenstwu
w  komunikacji. Co
wiecej cze$¢ z tych
wykroczen stanowi bardzo
powazne naruszenia zasad
ruchu drogowego. Nadto
nalezy zwazyc, iz
takze inkryminowanego
dnia prowadzil pojazd
niesprawny technicznie.
Sad Rejonowy nie mogt
takze nie dostrzec, iz
oskarzony przypisanego
mu czynu dopuscit
sie  w okresie proby
orzeczonej wyrokiem
warunkowo umarzajacym
postepowanie karne w
zwigzku  z  realizacjg
znamion wystepku art. 177
& 1 kk. Sad Rejonowy
zwazyl takze, iz K. S. jest
osoba mloda — co prawda
nie mlodociang z uwagi




na date popelnienia czynu,
niemniej jednak w jego
przypadku gléwna funkcja
penalna powinna stanowié
potrzeba resocjalizacji
oskarzonego. Dlatego tez
Sad Rejonowy zwazyl,
iz dla zapobiezenia
popelienia  przez K
S.  podobnych czynow
w przyszlo$ci niezbedne
jest  wymierzenie mu
kary pozbawienia wolnoSci
zZ warunkowym jej

zawieszeniem.
Okoliczno$¢ ta w sposéb
najpekiejszy bedzie
sprawiaé, iz oskarzony nie
naruszy juz
przedmiotowej normy
sankcjonowane;j.

Jednocze$nie z uwagi
na bogata juz kartoteke
wykroczeniowa i karng
K. S. Sad Rejonowy
zdecydowal okresli¢ okres
proéby na 3 lata. Nie mozna
bowiem zapominaé, iz
oskarzony poprzednio nie
spelil  pokladanej w
nim pozytywnej prognozy
kryminologicznej. Zatem
w tym przypadku nalezy
ten okres proby ustali¢
na stosunkowo dlugi
okres czasu, zwlaszcza iz
oskarzony ma ukonczone
dopiero 21 lat. W ocenie
Sadu za rozwigzaniem
zaprezentowanym w
punkcie I i IT tego wyroku
przemawia takze wzglad
na stopien spolecznej
szkodliwo$ci przypisanego
oskarzonemu czynu oraz
brak jakichkolwiek
okoliczno$cei limitujacych
wine oskarzonego. W tym
miejscu nalezy odwotlaé
sie do rozwazan zawartych




czeSci  prawnej  tego
uzasadnienia.

Jednoczesnie calkowicie
nieuprawniona jest
argumentacja

oskarzonego i jego
obroncy  zawarta w
wyjadnieniach i mowie
koncowej kwestionujaca
stan $wiadomosci
oskarzonego odnoénie
obowigzywania  decyzji
Starosty (...). w
tym miejscu jeszcze raz
nalezy odwola¢ sie do
reprezentacji oskarzonego

w postepowaniu
administracyjnym przez
profesjonalnego

pelnomocnika na
podstawie osobistego
pelnomocnictwa oraz

mnogoSci wcezedniejszych
zatrzyman oskarzonego.
W zwigzku z powyzszym
Sad Rejonowy uznal, iz
w realiach przedmiotowej
sprawy  najwladciwszym
sposobem reakcji karnej
na notoryczne zachowania
oskarzonego bedzie
wymierzenie K. S. kary
4 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorej
wykonanie zostanie
zawieszone na 3 letni okres
proby.

K. S.

III

grzywna na podstawie art.
71§ 1 k.k.

Jednocze$nie z uwagi
na potrzebe wymierzenia
oskarzonemu efektywnie
wykonywanej kary Sad w
punkcie IIT uzasadnianego
wyroku wymierzyt K. S.
100 stawek dziennych
grzywny, okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki
dziennej grzywny na kwote
15 zlotych. Odnoszac sie do




wymiaru przedmiotowej
grzywny nalezy mieé
na wzgledzie fakt,
iz czyn  oskarzonego
cechowala $redni stopieni
spotecznej  szkodliwodci,
przy jednoczesnym braku
okoliczno$cei limitujacych
poziom zawinienia. Zatem
nie sposob stwierdzié¢, iz
100 stawek dziennych
grzywny orzeczonych w
punkcie III wyroku, a wiec
zaledwie niespelna 1/5
ustawowego  zagrozenia
jest nieadekwatne do
dyrektyw zawartych w
art. 53 kk. Nadto
tego rodzaju orzeczenie
nie przeciwstawia sie
\ zaden sposob
probacji zastosowanej
wobec oskarzonego w
punkcie II  wyroku.

Przeciwnie to
oddzialywanie natury
finansowej i jego
realizacja bedzie zZ

pewnoscia jedynym z
wymiernych  czynnikow
weryfikujacych pozytywna
prognoze kryminologiczna
K. S.. Takze okreélenie
wysokoSci stawki dziennej
grzywny jest koherentne
do zdolno$ci majatkowych
oskarzonego. Co prawda
oskarzony nie jest osobg
majetng, jednakze jest
mezezyzng dorostym, w
pelni sil fizycznych. Nadto
okresowo  pracuje on
za granicg. Zatem nie
sposob  jest stwierdzié,
iz okreslony przez
Sad wymiar  jednej
stawki dziennej grzywny
przekracza poza




obiektywne zdolnoéci
oskarzonego.

K. S.

v

zakaz prowadzenia

wszelkich
mechanicznych

pojazdow

Dodatkowo zwazywszy na
tre§¢ art. 41 § 1
a pkt 1 kk Sad
Rejonowy w przypadku
skazania oskarzonego za
przestepstwo z art. 180a
kk. byt zobowiazany
orzec oskarzonemu $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych.
Wspomniany powyzej
przepis kodeksu karnego
nie wskazuje dolnego
wymiaru tego Srodka
karnego. Zatem
zwazywszy na tre$¢ regul
ogoblnych minimalnym
wymiarem tego $rodka
karnego  winien byt
jeden rok. Niemniej
jednak \ ocenie
Sadu  Rejonowego w
przedmiotowym procesie
nie sposéb byloby sie
ograniczy¢ do ustawowego
minimum, takze z uwagi
na fakt réwnoleglego
biegu S$rodkéw karnych
w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych — i
wielo$cia tego rodzaju kary
wymierzonych dotychczas
K. S.. Przede wszystkim
jednak odejscie od okresu
roku bylo spowodowane
okoliczno$ciami

przedmiotowymi tego
czynu tj. naruszeniem
decyzji administracyjnej
z blahego powodu, w
sytuacji gdy oskarzony
jechatl wspOlnie zZ
osobami  posiadajacymi
uprawnienia do




kierowania  pojazdami.
Ponadto Sad Rejonowy
dostrzegt  notoryczno$c
zachowania K. S. oraz
fakt, ze tego
dopuscil sie oskarzony w
okresie proby orzeczonej

w zwigzku z warunkowym

czynu

umorzeniem

postepowania karnego. Co
wiecej nalezalo zastrzec,
iz oskarzony pomimo
niewielkiego stazu jako
dopuscit  sie
juz szeregu wykroczen
przeciwko bezpieczenstwu
w ruchu drogowym (takze
w dniu 9 listopada 2020
roku), jego
przypadku przedmiotowy
§rodek karny  winien
spetnia¢ zarazem funkcje

kierowca

zatem w

prewencyjna jak i
eliminacyjna. Dlatego
tez w  punkcie IV
uzasadnianego  wyroku
Sad Rejonowy orzekl
wobec K. S. $rodek

karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych

na okres dwoch lat.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze




a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

\%

Natomiast rozliczajgc
koszty = procesu  Sad
Rejonowy obciazyt
oskarzonego K. S.
kosztami  procesu w
zakresie oplaty karnej na
zasadzie
odpowiedzialnoSci za
wynik procesu. Zgodnie
bowiem z art. 627 k.p.k.
w  przypadku
zasada jest
przez

skazania
ponoszenie
oskarzonego
sadowych. To
bezprawne

kosztow
bowiem
zachowanie oskarzonego
spowodowalo koniecznosé
poniesienia przez Skarb

Panstwa wydatkéw
zwigzanych zZ
prowadzeniem  procesu

karnego. Nadto wysokos$é
wymierzonej

oskarzonemu oplaty tj.
kwota 270 zlotych (120

zlotych -  orzeczenie
z punktu I wyroku
oraz 150 zlotych —
orzeczenie z punktu III
wyroku - w $wietle

regul statuowanych w




ustawie o oplatach w
sprawach karnych) nie
powinna  by¢
szczegblnie dolegliwa dla
oskarzonego, zwlaszcza, iz
jest
zdolna do pracy fizycznej,
a jego
alimentacyjne

ograniczone sa tylko do
jednej osoby. Natomiast w
pozostalym zakresie tj. w
odniesieniu do wydatkéw
tymczasowo poniesionych
przez  Skarb
Sad Rejonowy zdecydowat
oskarzonego z
ich  ponoszenia.  Gro
zZ tych wydatkow
stanowily bowiem koszty
opinii psychiatrycznej
oskarzonego. W ocenie
Sadu pomimo
obowigzywania zasady
odpowiedzialnoSci za
wynik procesu
niewlasciwym byloby
na

kwota

on osoba mloda,

zobowigzania

Panstwa

zwolnié

nakladaniem
oskarzonego
zwrotu tych wydatkéw,
albowiem K. S. w zaden
sposéb nie wnioskowal
o dopuszczenie  tego
dowodu. Dodatkowo
niestusznym wydaje sie
ponoszenie przez
oskarzonego dodatkowych
konsekwencji zwigzanych
z jego
natury psychicznej.

obowiazku

dolegliwo$ciami

Podpis

asesor sadowy Dominik
Maka 17 maja 2021 roku




