Sygn. akt IT K76/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2022 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu, IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Wojciech Langer

Protokolant: Marcelina Poreba

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2022r. roku

sprawy E. P. (1)

syna R.

urodzonego (...)r. w N.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 25 listopada 2019r. w M. na ul. (...) rejonu (...) wspdlnie i w porozumieniu z innym ustalonym sprawcag
dokonal kradziezy samochodu osobowego marki R. (...) nr rej. (...) wartoSci 6.000 zl na szkode R. T\,

to jest przestepstwo z art. 278 § 1 kk,

II. W dniu 25 listopada 2019r. prowadzil pojazd marki R. (...) nr rej. (...) na trasie przejazdu przez miejscowosci M.,
S., B. rejonu (...) oraz miejscowosci M., P. rejonu m. w ruchu ladowym znajdujac sie w stanie nietrzezwosci przy
stwierdzonym stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem alkometr z wynikami 0,82 mg/1 oraz 0,83

mg/l,
to jest o przestepstwo z art. 178a § 1 kk,

ITI. W dniu 25 listopada 2019r. w miejscowos$ci N. rejonu (...) kierujac samochodem marki R. (...) nr rej (...) pomimo
wydania przez osobe uprawniong do kontroli ruchu drogowego poruszajaca sie pojazdem marki H. nr rej. (...) przy
uzyciu sygnalow dzwiekowych i §wietlnych, polecenia zatrzymania pojazdu mechanicznego nie zatrzymal niezwlocznie
pojazdu i kontynuowal jazde prowadzac ucieczke na trasie przejazdu przez miejscowoéci O., O., C., S, 0., 0., N,, S.,
B. rejonu (...) oraz miejscowosci M., P. rejonu m.

to jest o przestepstwo z art. 178b kk,

IV. Dzialajac w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej samej sposobnoéci dopuscit sie nastepujacych
przestepstw:

1. W dniu 25 listopada 2019r. w miejscowoéci M. rejonu (...) kierujac samochodem marki R. (...) nr rej. (...) bedac
Sciganym przez oznakowany radiowdz policji narazil na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w N. L. W. (1) oraz A. S. w ten sposbb, ze w celu
ominiecia blokady w postaci oznakowanego radiowozu policji marki V. (...) nrrej. (...) ustawionego w poprzek drogi, w
ktorym w tym czasie przebywali w/w funkcjonariusze umyslnie najechal na lewy przedni blotnik radiowozu ponadto
umy$lnie spowodowat uszkodzenie radiowozu w postaci wgniecen i przetar¢ karoserii lewego boku pojazdu na skutek
czego powstaly straty w mieniu w wysoko$ci okoto 10.000 zt na szkode Komendy Wojewodzkiej Policji w K., to jest o
przestepstwo z art. 160 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 KK,



2. W dniu 25 listopada 2019r. w miejscowosci P. rejonu (...) kierujac samochodem marki R. (...) nr rej. (...)
bedac $ciganymi przez oznakowany radiowdz policji marki H. nr rej. (...) narazil na bezposrednie niebezpieczenistwo
utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu funkcjonariuszy Komisariatu Policji w S. T. B. (1) oraz A. G.
(1) poruszajacych sie radiowozem w ten sposob, ze jadac lewym pasem ruchu w celu zapobiezenia wyprzedzenia
go przez radiowoz policji poruszajacy sie prawym pasem ruchu wykonal gwaltowny manewr skretu w prawo
oraz hamowania uderzajac pojazdem w lewy bok radiowozu policji, oraz umysélnie najezdzajac w bok radiowozu
spowodowal uszkodzenia w postaci wgniecen i przetaré karoserii lewego przedniego blotnika, przedniego zderzaka,
lewej przedniej lampy pojazdu na skutek czego powstaly straty w mieniu w wysoko$ci okolo 6.000 zt na szkode
Komendy Wojewddzkiej Policji w K., to jest o przestepstwo z art. 160 § 1 kki art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 KKk,

Y. o ciqg przestepstw z art 160 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art 11 § 2 kk w zw. z art 91 § 1 kk

sprawy

M.T. (1)
syna K.iK.zdomuP.,
urodzonego (...)r. w L.

Oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 25 listopada 2019r. w M. na ul. (...) rejonu (...) wspdlnie i w porozumieniu z innym ustalonym sprawcg
dokonatl kradziezy samochodu osobowego marki R. (...) nr rej. (...) wartoéci 6.000 zl na szkode R. T.,

to jest przestepstwo z art. 278 § 1 kk,

I. uznaje oskarzonego L. P. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia stanowigcego
przestepstwo z art. 278 § 1 kk i za to na mocy powolanego przepisu w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz na mocy art. 33 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk kare grzywny w wymiarze 100 (stu)
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 z} (dziesieé zlotych);

II. uznaje oskarzonego M. T. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo z art. 278 § 1 kk i za to na mocy powolanego przepisu w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz na mocy art. 33 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk kare grzywny w wymiarze 100 (stu)
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 z} (dziesieé zlotych);

III. na mocy art. 69 § 1i § 2 kk oraz art. 70 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo zawiesza oskarzonemu M. T.
(1) wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

IV. na mocy art. 72 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zobowiqzuje oskarzonego M. T. (1) w okresie proby do
informowania Sadu na piSmie, raz na kwartal o przebiegu okresu probys;

V. na mocy art. 46 § 1 Kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wzgledem oskarzonych L. P. (1) oraz M. T. (1) $rodek
kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate solidarnie kwoty 6000 zt (sze$¢ tysiecy)
zlotych na rzecz pokrzywdzonego R. T.;

VI. uznaje oskarzonego L. P. (1) za winnego popehienia czynu zarzucanego w pkt II aktu oskarzenia stanowiacego
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i za to na mocy powolanego przepisu w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 5 (pieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. namocy art. 42 § 2kk wzw. z art. 4 § 1 kk orzeka oskarzonemu L. P. (1) §rodek karny w postaci zakazu kierowania
wszelkimi pojazdami mechanicznymi na okres 4 (czterech) lat;



VIII. na mocy art. 43a § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka oskarzonemu L. P. (1) érodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego w kwocie 6.000 (sze$¢ tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej;

IX. na mocy art. 43b kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka oskarzonemu L. P. (1) Srodek karny w postaci podania tresci
wyroku do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie informacji o tresci niniejszego orzeczenia wraz z danymi
oskarzonego na tablicy ogloszen Urzedu Miasta i Gminy w S. przez okres 30 (trzydziestu) dni;

X. wuznaje oskarzonego L. P. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia
stanowiacego przestepstwo z art. 178b kk i za to na mocy powolanego przepisu w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare
4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XI. na mocy art. 42 § 1a pkt 1 kk orzeka oskarzonemu L. P. (1) Srodek karny w postaci zakazu kierowania wszelkimi
pojazdami mechanicznymi na okres 2 (dwoch) lat;

XII. uznaje oskarzonego L. P. (1) za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt IV ppkt 1 aktu oskarzenia
stanowiacego przestepstwo z art. 160 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 288 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XIII. na mocy art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wzgledem oskarzonego L. P. (1) $rodek kompensacyjny w
postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 10.000 zl (dziesiec tysiecy) zlotych na rzecz Komendy
Wojewddzkiej Policji w K.;

XIV. uznaje oskarzonego L. P. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt IV ppkt 2 aktu oskarzenia,
przyjmujac, ze spowodowal on swoim zachowaniem obrazenia ciala funkconariuszy T. B. (1) w postaci skrecenia stawu
palca II lewej reki, skrecenia kregostupa szyjnego i ledzwiowego i powierzchniowego urazu glowy, ktére skutkowaly
naruszeniem czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni oraz u A. G. (1) w postaci skrecenia kregostupa szyjnego
iledzwiowego, ktore skutkowaly naruszeniem czynnoéci narzadéw ciala na okres ponizej 7 dni, to jest o przestepstwo
zart. 157§ 11§ 2 kkiart. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z
art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XV. na mocy art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wzgledem oskarzonego L. P. (1) érodek kompensacyjny
w postaci obowiazku naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 6.000 zt (szeéc tysiecy) zlotych na rzecz Komendy
Wojewddzkiej Policji w K.;

XVI. na mocy art. 46 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wzgledem oskarzonego L. P. (1) nawigzke na rzecz
pokrzywdzonego T. B. (1) w kwocie 2.000 (dwa tysiace) zlotych;

XVII. na mocy art. 46 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wzgledem oskarzonego L. P. (1) nawiazke na rzecz
pokrzywdzonego A. G. (1) w kwocie 1.000 (jeden tysigce) zlotych;

XVIII. na mocy art. 85 § 11 § 2 kk, art. 85a kk oraz art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk biorac za podstawe orzeczone
w pkt I, VI, X, XII i XIV kary pozbawienia wolno$ci wymierza oskarzonemu L. P. (1) kare laczng 1 (jednego) roku
i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIX. na mocy art. 85 § 11 § 2 kk, art. 85a kk oraz art. 86 § 1 kk w zw. z art. 90 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk biorac za
podstawe orzeczone pkt VII i XI érodki karne zakazu kierowania wszelkimi pojazdami mechanicznymi wymierza
oskarzonemu L. P. (1) facznie Srodek karny na mocy art. 42 § 1a pkt 1 kk orzeka oskarzonemu L. P. (1) Srodek karny
w postaci zakazu kierowania wszelkimi pojazdami mechanicznymi na okres 5 (pieciu) lat;

XX. Namocy art. 63 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zalicza oskarzonemu L. P. (1) na poczet wymierzonej mu kary lacznej
pozbawienia wolno$ci okres zatrzymania od 25 listopada 2019 r. godz. 3:00 do 17 kwietnia 2020 r. do godz. 03:00;



XXI. na zasadzie art. 626 § 1 kpk i art. 627 kpk zasgdza od oskarzonego L. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote
1000 (tysiac) zlotych tytulem zwrotu czeSciowych kosztow sadowych, zas na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwalnia go od
zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych w pozostalym zakresie;

XXII. na zasadzie art. 626 § 1 kpk i art. 627 kpk zasgdza od oskarzonego M. T. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote
500 (piecset) zlotych tytulem zwrotu cze$ciowych kosztow sadowych, zas na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwalnia go od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w pozostalym zakresie;

XXIII. na zasadzie art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz Adwokata A. K.
kwote 1.200 zl (tysigc zlotych groszy) — tytulem nieoplaconych kosztow obrony udzielonej L. P. (1) z urzedu;

XXIV. na zasadzie art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze zasgdza od Skarbu Panistwa na rzecz Adwokata M. L.
kwote 1.200 zl (tysigc dwiescie zlotych groszy) — tytulem nieoptaconych kosztéw obrony udzielonej M. T. (1) z urzedu.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK76/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

E.P.(1), M.T. (1)

L. P. (1), zostal uznany
winnym tego, ze

I. W dniu 25 listopada
2019r. w M. na ul. (...)
rejonu (...) wspdlnie
i w porozumieniu z
innym ustalonym sprawca
dokonat kradziezy
samochodu  osobowego
marki R. (..) nr rej.
(...) wartoéci 6.000 zt na
szkode R. T\,

to jest przestepstwo z
art. 278 § 1 kk,

II. W dniu 25 listopada
2019r. prowadzil pojazd
marki R. (...) nr rej.
(...) na trasie przejazdu
przez miejscowoSci M.,
S., B. rejonu (..)
oraz miejscowoéci M.,
P. rejonu m. w ruchu
ladowym znajdujac sie w
stanie nietrzezwo$ci przy
stwierdzonym  stezeniu
alkoholu w wydychanym
powietrzu  urzadzeniem
alkometr z wynikami 0,82
mg/1 oraz 0,83 mg/1,

tojest o przestepstwo z
art. 178a § 1 kk,

III. W dniu 25 listopada
2019r. w miejscowoSci
N. rejonu (...) kierujac
samochodem marki R.
(..) nr rej (..)
pomimo wydania przez
osobe uprawniona do
kontroli ruchu drogowego
poruszajaca sie pojazdem
marki H. nr rej. (..)
przy uzyciu sygnalow




dzwiekowych i §wietlnych,
polecenia zatrzymania
pojazdu  mechanicznego
nie zatrzymal niezwlocznie
pojazdu i Kkontynuowat
jazde prowadzac ucieczke
na trasie przejazdu przez
miejscowosci O., O., C,, S.,
0.,0,N.,S.,B.rejonu (...)
oraz miejscowosci M., P.
rejonu m.

tojest o przestepstwo z
art. 178b kk,

IV. W dniu 25 listopada
2019r. W miejscowosci
M. rejonu m. kierujac
samochodem marki R.
(..) nr rej. (..)
bedac Sciganym przez

oznakowany radiowoz
policji narazil na
bezposrednie

niebezpieczenstwo utraty
zycia  albo  ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
funkcjonariuszy Komendy
Miejskiej Policji w N.
L. W. (1) oraz A. S.
w ten sposéb, ze w
celu ominiecia blokady
w postaci oznakowanego
radiowozu policji marki
V. (.) nr re. (..)
ustawionego w poprzek
drogi, w ktérym w tym
czasie przebywali w/w
funkcjonariusze umyslnie

najechal na lewy
przedni blotnik radiowozu
ponadto umys$lnie

spowodowal uszkodzenie
radiowozu w  postaci
wgniecen i  przetaré
karoserii lewego boku
pojazdu na skutek czego
powstaly straty w mieniu
w wysokosci okolo 10.000




z} na szkode Komendy
Wojewoddzkiej Policji w K.,

tojest o przestepstwo z
art.160 § 1 kkiart. 288
§1kkwzw. zart. 11 §
2 kk,

V. W dniu 25 listopada
2019r. w miejscowosci
P. rejonu m. kierujac
samochodem marki R.
(.) nr rej. (..)
bedac $ciganymi przez
oznakowany radiow6z
policji marki H. nr rej.
(...) spowodowal on swoim
zachowaniem obrazenia
ciala funkconariuszy T. B.
(1) w postaci skrecenia
stawu palca II lewej
reki, skrecenia kregoshupa
szyjnego i ledzwiowego i
powierzchniowego urazu
glowy, ktore skutkowaly
naruszeniem  czynnoSci
narzadow ciala na okres
powyzej 7 dni oraz u
A. G. (1) w postaci

skrecenia kregostupa
szyjnego i ledzwiowego,
ktore skutkowaly

naruszeniem  czynno$ci
narzadow ciala na okres
ponizej 7 dni,wykonal
gwaltowny manewr skretu
w prawo oraz hamowania
uderzajac pojazdem w
lewy  bok radiowozu
policji, oraz umySlnie
najezdzajac w bok
radiowozu  spowodowal
uszkodzenia w postaci
wgniecen i  przetaré

karoserii lewego
przedniego blotnika,
przedniego zderzaka,

lewej przedniej lampy
pojazdu na skutek czego
powstaly straty w mieniu




w wysokoSci okolo 6.000
z} na szkode Komendy
Wojewodzkiej Policji w K.,

tojest o przestepstwo z
art.1578§11§ 2 kkiart.
288 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk

M. T. (1) zostal uznany
winnym tego, ze W
dniu 25 listopada 2019r.
w M. na ul (.)
rejonu (...) wspdlnie
i w porozumieniu z
innym ustalonym sprawca

dokonat kradziezy
samochodu  osobowego
marki R. (...) nr rej.

(...) warto$ci 6.000 zl na
szkode R. T.,

to jest przestepstwo z
art. 278 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

L. P. (1), dniu 25 listopada | protokoly badania stanu | 11, 13, 14, 16, 21,
2019r. w M. na ul. (...) | trzezwosci M. T., L. | 22-23; 28-34; 68-77, 120,
rejonu (...) wspélnie i | P.; protokoly zatrzymania | 137-139, 140, 150-152,
w porozumieniu z M. L. P, M. T, Kkarta| 230, 232-234, 262,

T. (1) dokonal kradziezy
samochodu  osobowego
(...) nr rej.
(...) wartoéci 6.000 zl na
szkode R. T.. Za réwno L.
P. (1),jaki M. T. (1) byli w
tym czasie nietrzezwi.

marki R.

Nastepnie pojazdem tym
kierowal L. P. (1), M. T. (1)
byl pasazerem.

L. P. 1) w dniu 25
listopada 2019r. prowadzit
pojazd marki R. (...) nr
rej. (...) na trasie przejazdu

przez miejscowoSci M.,

pojazdu; ogledziny posesji
przy ul. (..) w
M.; ogledziny zdarzenia

drogowego wraz zZ
ogledzinami radiowozéw;
karty karne obu
oskarzonych;
postanowienia o
zastosowaniu
tymczasowego
aresztowania;
dokumentacja medyczna
interweniujacych
policjantéw, pismo

Prokuratury Rejonowej w

268-270, 289-324, 458




S., B. rejonu (..)
oraz miejscowoséci M.,
P. rejonu m.w ruchu
ladowym znajdujac sie w
stanie nietrzezwo$ci przy
stwierdzonym  stezeniu
alkoholu w wydychanym
powietrzu  urzadzeniem
alkometr z wynikami 0,82
mg/1 oraz 0,83 mg/1.

. P. (1) w dniu
25 listopada 2019r. w
miejscowoéci N. rejonu
(...) kierujac samochodem
marki R. (...) nr rej (...)
pomimo wydania przez
osobe uprawnionga do
kontroli ruchu drogowego
poruszajaca sie pojazdem
marki H. nr rej. (..)
przy uzyciu sygnalow
dzwiekowych i §wietlnych,
polecenia zatrzymania
pojazdu  mechanicznego
nie zatrzymal niezwlocznie
pojazdu i kontynuowal
jazde prowadzac ucieczke
na trasie przejazdu przez
miejscowoéci O., O., C., S.,
0.,0,N.,S.,B.rejonu (...)
oraz miejscowo$ci M., P.
rejonu m.

L. P. (1) dniu 25
listopada 2019r. w
miejscowoéci M. rejonu
m. kierujac samochodem
marki R. (...) nr rej.
(...) bedac Sciganym przez

oznakowany radiowoz
policji narazil na
bezposrednie

niebezpieczenstwo utraty
zycia  albo  ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
funkcjonariuszy Komendy
Miejskiej Policji w N.
L. W. (1) oraz A. S.
w ten sposbb, ze w

N. w sprawie
samochodu,

zwrotu




celu ominiecia blokady
w postaci oznakowanego
radiowozu policji marki
V. (.) nr re. (..)
ustawionego w poprzek
drogi, w ktérym w tym
czasie przebywali w/w
funkcjonariusze umyslnie

najechal na lewy
przedni blotnik radiowozu
ponadto umys$lnie

spowodowal uszkodzenie
radiowozu w  postaci
wgniecen i  przetaré
karoserii lewego boku
pojazdu na skutek czego
powstaly straty w mieniu
w wysokosci okolo 10.000
z} na szkode Komendy
Wojewoddzkiej Policji w K..

L. P. (1) W dniu
25 listopada 2019r. w
miejscowoéci P. rejonu
m. kierujac samochodem
marki R. (...) nr rej.
(...) bedac $ciganymi przez
oznakowany radiow6z
policji marki H. nr rej.
(...) spowodowal on swoim
zachowaniem obrazenia
ciala funkconariuszy T. B.
(1) w postaci skrecenia
stawu palca II lewej
reki, skrecenia kregoshupa
szyjnego i ledzwiowego i
powierzchniowego urazu
glowy, ktore skutkowaly
naruszeniem  czynnoSci
narzadow ciala na okres
powyzej 7 dni oraz u
A. G. (1) w postaci

skrecenia kregostupa
szyjnego i ledZwiowego,
ktore skutkowaly
naruszeniem  czynno$ci
narzadow ciala na
okres ponizej 7 dni,
poruszajacych sie

radiowozem w ten sposob,




ze jadac lewym pasem
ruchu w celu zapobiezenia
wyprzedzenia go przez
radiowdz policji
poruszajacy sie prawym
pasem ruchu wykonal
gwaltowny manewr skretu
w prawo oraz hamowania
uderzajagc pojazdem w
lewy  bok radiowozu
policji, oraz umySlnie
najezdzajac w bok
radiowozu  spowodowal
uszkodzenia w postaci
wgniecen i  przetaré

karoserii lewego
przedniego blotnika,
przedniego zderzaka,

lewej przedniej lampy
pojazdu na skutek czego
powstaly straty w mieniu
w wysokoSci okolo 6.000
z} na szkode Komendy
Wojewodzkiej Policji w K.

Samochéd stanowiacy
wlasno§¢ R. T. zostal
zabezpieczony na terenie
Stowacji, zostal on
zwrocony R. T. 23 maja
2022r. Samochdéd ten
nadaje sie do kasacji.

L. P. (1) zostal zatrzymany
25 listopada 2019r. 0 godz.
3.00 na moécie nad P., na
granicy polsko-stowackiej,
a nastepnie tymczasowo
aresztowany do 17
kwietnia 2020r. godz.
3.00. Stwierdzono u niego
istnienie nieprawidlowej
osobowosci oraz
uzaleznienie od
narkotykdéw i alkoholu.
W chwili zarzucanych mu
czynbw mial zdolnosé
rozpoznania ich znaczenia
i pokierowania swoim




postepowaniem. L. P. (1)
byl weze$niej karany.

M. T. (1) zostal zatrzymany
25 listopada 2019r. o godz.
3.00 na moécie nad P., na
granicy polsko-stowackiej,
a nastepnie zwolniony 26
listopada 2019r. o godz.
14.25. M. T. (1) nie byl
dotychczas karany.

zeznania R. T., zeznania I.
U,

17, 35, 284

zeznania R. K., zeznania
M. Z., zeznania J. T,
zeznania M. R., zeznania
D. P., zeznania T. K. (1),
zeznania A. S., zeznania L.
W. (1), zeznania A. G. (1),
zeznania T. B. (1),

36, 41, 44, 47, 52, 53, 57,
61, 78, 83, 285

zeznania T. K. (2)

90

wyjasénienia L. P. (1)

113, 119, 192

wyjasnienia M. T. (1)

124

opinie bieglych lekarzy
na temat obrazen
policjantow, opinia
Instytutu Ekspertyz
Sadowych, opinia bieglych
lekarzy psychiatrow dot. L.
P.,

174, 179-180,
339-342, 364,

132-133,
274-277,
370,

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie




1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowbd

Numer karty

OCena DOWOdow

0.1.Dowody
podstawa
Jaktow

bedace
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

protokoly badania stanu

trzezwoéci M. T., L.
P.; protokoly zatrzymania
L. P, M. T. Kkarta
pojazdu; ogledziny posesji
przy ul. (...) w
M.; ogledziny zdarzenia
drogowego wraz zZ
ogledzinami radiowozéw;
karty karne obu
oskarzonych;

postanowienia o
zastosowaniu

tymczasowego

aresztowania;

Sad wykorzystal
wymienione dokumenty
dokonujac ustalen
faktycznych, aniich forma,
ani tre$¢, nie byly
kwestionowane w toku
postepowania.

zeznania R. T., zeznania I.
U,

Pokrzywdzony, wlasciciel
skradzionego samochodu,
opisal
jakich doszlo do kradziezy
samochodu, a takze jego
warto§¢ i aktualny stan
oraz to, gdzie znajdowal
sie jego samochdd w czasie

okoliczno$ci w

trwania postepowania i
kiedy zostal mu zwréocony.
Sad dal jego
relacji i wykorzystal ja
przy dokonywaniu ustalen
faktycznych. Podobnie Sad

wiare




ocenit i  wykorzystal
zeznania I. U. - znajomego
corki  pokrzywdzonego,

ktoéry zauwazyl sprawcow
kradziezy i poinformowatl
otymR.T..

zeznania R. K., zeznania
M. Z., zeznania J. T,
zeznania M. R., zeznania
D. P., zeznania T. K. (1),
zeznania A. S., zeznania L.
W. (1), zeznania A. G. (1),
zeznania T. B. (1),

Policjanci bioracy udzial
w interwencji na réznych

j€ej etapach. Opisali
dynamiczny przebieg
poécigu, zachowanie

kierujacego skradzionym
pojazdem oraz
Policji. T. B. (1) oraz
A. G. (1) opisali
obrazenia jakich doznali
interwencji,
przedkladajac przy tym
dokumentacje medyczna.
Ich zeznania nie byly
kwestionowane w toku

reakcje

w  czasie

postepowania, dlatego
jako w pelni wiarygodne
staly sie podstawa
dla poczynionych wyzej
ustalen faktycznych.

zeznania T. K. (2) Policjant, naczelnik
Wydzialu

Administracyjnego i (...)
Komendy Miejskiej Policji
w N., w swoich zeznaniach
opisal warto§¢ szkod w
mieniu komendy. Jego
relacja jako wiarygodna
stala sie podstawg dla
dokonanych wyzej ustalen
faktycznych.

wyjasnienia E. P. (1)

Oskarzony L. P.
(1) przyznal sie do
zarzucanych mu czynoéw,
wyjasniajac, ze byl

pijany, opisal jak zabral
w towarzystwie rowniez
pijanego M. T. (1)
samocho6d, potem uciekal




nim przed
uszkadzajac

Sad uznatl jego wyja$nienia
za wiarygodne, znalazly
one
potwierdzenie w innych
dowodach zebranych w

niniejszej sprawie. Dlatego

policja,
radiowozy.

bowiem

tez relacja oskarzonego
zostala wykorzystana przy
dokonywaniu ustalen

faktycznych.

wyjaénienia M. T. (1)

Oskarzony M. T.
(1) przyznal sie do
zarzucanego mu czynu,

wyjadniajac, ze pili z
L. P. (1), potem on
podjechal samochodem,

ktéorym razem odjechali,
prowadzit E. P. (1).
Oskarzony opisal takze
poScig i
kierujacego, czyli L. P. (1).
Sad uznal jego wyjasnienia
za wiarygodne,
one potwierdzenie w
innych dowodach, w tym

zachowanie

znalazly

wyjaénieniach
wspoloskarzonego.
Relacia. M. T. (1)
jako wiarygodna postuzyta

do poczynienia opisanych
wyzej ustalen.

opinie bieglego lekarza,
opinia Instytutu Ekspertyz
Sadowych, opinia bieglych
lekarzy psychiatrow dot. L.
P.,

W toku postepowania
zasiegnieto opinii
bieglych.

Biegli lekarze ocenili
obrazenia ciala
policjantow bioracych

udzial w interwencji, w
tym takze w oparciu o
dokumentacje medyczng
przedlozona przez A. G.
(1) i T. B. (1) oraz




ich badanie w warunkach
ambulatoryjnych.

Opinia

Instytutu
Sadowych dotyczyla
badania krwi oskarzonego
E. P. (1),
stwierdzono

bieglych zZ
Ekspertyz

w  ktorej

obecnos$é
alkoholu, nie stwierdzono
za$ innych substancji.

Biegli lekarze psychiatrzy

przebadali L. P.
(D w warunkach
ambulatoryjnych,

stwierdzajac u  niego
istnienie nieprawidlowej

osobowosci oraz
uzaleznienia od
narkotykéw i alkoholu,

w ich ocenie w czasie
zarzucanych mu czynéw
mial on
zdolnosé

zachowang

rozpoznania
znaczenia swoich czynéow
1 pokierowania wlasnym
postepowaniem.

Powyzsze opinie - kazda
w swoim zakresie -
byty pelne i
rzetelne. Dlatego tez Sad
podzielil zawarte w nich
wnioski i wykorzystat je

jasne,

przy dokonywaniu ustalen
faktycznych.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

I, II, VI, X, XII, XIV,

E.P.(1),M.T. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgromadzony w niniejszej
sprawie
dowodowy pozwala na

material

jednoznaczne uznanie, ze
. P. (1) i M. T
(1), dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu, dokonali
zaboru samochodu marki
R. nalezagcego do R.
T., dokonali wiec zaboru
cudzej rzeczy ruchomej,
dzialajac przy tym w
celu jej przywlaszczenia,
na co wskazuje p6zniejsze

uzytkowanie samochodu
tak, jakby byli jego
wlaScicielami. Swoim

zachowaniem zrealizowali
wiec oni znamiona czynu
zabronionego z art. 278 § 1
kk.

Samochodem tym
kierowal nastepnie L. P.
(1), znajdujac sie wowczas
w stanie nietrzezwosci.
Stezenie  alkoholu w
jego organizmie wynosilo
bowiem 0,82 mg/l i
0,83 mg/l alkoholu




wydychanym powietrzu.
Prowadzil on ten pojazd
po drogach publicznych
powiatu (...). Swoim
zachowaniem zrealizowal
wiec  znamion  czynu
zabronionego z art. 178a §
1 kk.

E. P. (1), Kkierujac
opisanym wyzej pojazdem,
pomimo wydawania przez
policjantow

(poruszajacych sie
radiowozami uzywajgcymi
sygnalow  Swietlnych i
dzwiekowych) polecen
zatrzymania  sie, nie

zatrzymatl sie i
kontynuowat jazde, czym
zrealizowal znamiona

czynu zabronionego z art.
178b kk.

Nastepnie za$, kierujac
opisanym wyzej pojazdem,
najechal celowo na
stanowiacy element
blokady drogi radiowdz,
w  ktorym  znajdowali
sie policjanci L. W.
(1) 1 A. S., narazajac
ich na niebezpieczenistwo
utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, 1  uszkodzil
tenze radiow6z powodujac
szkode w  wysokoSci
10.000 w mieniu
Komendy Wojewddzkiej
Policii w K., czym
zrealizowal znamiona
czynu zabronionego z
art.160 § 1 kkiart. 288 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

E. P. (1), najechal celowo
takze na kolejny radiowoz
stanowiacy element
blokady, w ktorym




znajdowali sie policjanci T.
B. (1) i A. G. (1), czym
spowodowal  obrazenia
ciala funkconariuszy T. B.
(1) w postaci skrecenia
stawu palca II lewej
reki, skrecenia kregostupa
szyjnego i ledzwiowego i
powierzchniowego urazu
glowy, ktore skutkowaly
naruszeniem  czynno$ci
narzadow ciala na okres
powyzej 7 dni oraz u
A. G. (1) w postaci
skrecenia kregostupa
szyjnego i ledZwiowego,
ktére skutkowaly
naruszeniem  czynno$ci
narzadéw ciala na okres
ponizej 7 dni, swoim
zachowaniem  uszkodzil
on takze radiowoz,
powodujac  szkody w
mieniu Komendy
Wojewoddzkiej Policji w
K. na kwote 6.000
zt. Swoim zachowaniem
zrealizowal on znamiona
czynu zabronionego z art.
1578112 kkiart. 288 § 1
kk.

M. T. (1) w chwili
popehienia opisanego
wyzej czynu byt
poczytalny, jest on zdolny
do ponoszenia winy, w
chwili czynu mial 28
lat, po jego stronie
nie  zachodza  zadne
okoliczno$ci  wylaczajace
lub ograniczajace zdolnosé
ponoszenia winy. Jego
zachowanie godzilo w
cudza wlasno$¢ i bylo
spolecznie szkodliwe w
stopniu przekraczajacym
znikomo$é. Stanowilo wiec
przestepstwo.




. P. (1) w chwili
popelnienia
wyzej CZynow
poczytalny, jest
do ponoszenia
w  chwili
skoniczone 21 lat, po jego
stronie nie zachodza zadne
okoliczno$ci  wylaczajace
lub ograniczajace zdolno$¢

opisanych
byt
zdolny
winy,
czynéw mial

ponoszenia winy.
Okoliczno$ciami  takimi
nie sq: osobowos¢
nieprawidlowa i
uzaleznienie od
narkotykdéw oraz alkoholu,
nie wplywaja one
bowiem na jego
poczytalnos¢. Swoimi
zachowaniami godzil on
w cudza wlasnosé
(takze panstwowa), w
bezpieczenstwo

uzytkownikow ruchu

drogowego na drogach
powiatu (...), w szacunek
dla prawnych,
nakazujacych zatrzymacé
sie na wezwanie Policji,

norm

a takze w zdrowie i
zycie samych policjantow.
Tym samym jego czyny
byly spolecznie szkodliwe,

1 to w znacznym

stopniu. Stanowily one

przestepstwa.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.T. (1) IL III, IV, V II Uznajgc oskarzonego M.

T. (1) =za winnego
popelienia zarzucanego
mu przestepstwa  Sad

wymierzyl mu (stosujac
poprzednio obowiazujacy,

wzgledniejszy stan




prawny) kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci
oraz kare 100 stawek
dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$é jednej
stawki na 10 zl,
warunkowo  zawieszajac
wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnos$ci
na okres proby wynoszacy
2 lata, zobowiagzujac go
w tym  okresie do
informowania Sadu na
piSmie raz na kwartal o
przebiegu okresu proby,
ponadto  Sad  orzekl
wobec  niego  Srodek
kompensacyjny w postaci
obowigzku naprawienia
szkody poprzez zaplate
(solidarnie z L. P. (1))
kwoty 6.000 zl na rzecz R.
T..

Wymierzajac takie kary
i $rodek kompensacyjny
Sad mial na wzgledzie
zar6wno okoliczno$ci
lagodzace, jak i
obciazajace. Do  tych
pierwszych nalezy zaliczy¢
dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego
1 jego przyznanie sie
do winy. Okolicznoécia
obciazajaca  bylo  za$
popekienie przestepstwa
pod wplywem alkoholu.

Sad uznal przy tym, ze
dla osiagniecia celow kary
- tak zapobiegawczych,
jak i wychowawczych
- wystarczajacym bedzie
warunkowe zawieszenie
wykonania kary
pozbawienia wolno$ci na
okres préby wynoszacy 2
lata. Czas ten pozwoli
oskarzonemu zrozumieé




nie tylko nieoplacalnosci,
ale przede wszystkim
i naganno$¢, wlasnego
postepowania, tak by
mialo ono jedynie
incydentalny charakter w
jego zyciu. Orzeczona
grzywna bedzie stanowila
dla niego realng
dolegliwo$¢  finansowa,
za$§ orzeczony obowiazek
naprawienia szkody
(solidarnie ze
wspoloskarzonym L. P.
(1)) stanowi ochrone
prawnych interesow
pokrzywdzonemu,
ktéremu nalezy wyréwnaé
straty  jakie  poni6st
Ewentualno$¢ zarzadzenia
oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoSci
zdopinguje g0 do
szybkiego wykonania
orzeczonego  obowiazku
wzgledem R. T..

Powyzsza reakcja
prawnokarne jest wiec
sprawiedliwa, j€j
dolegliwo$¢ nie przekracza
stopnia winy, jest
przy tym  adekwatna
do stopnia spolecznej
szkodliwos$ci jego czynu.
Jej wykonania przyczyni
sie takze do ksztaltowania

$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, zwlaszcza
najblizszego otoczenia
oskarzonego i
pokrzywdzonego, do

ktérych dotrze informacja
o tym wyroku, wplywajac
na szacunek dla cudzej
wlasnoSci.




L.P.(1)

1, V, VI, VIL, VIIL, IX, X, XI,
XII, XIII, XIV, XV, XVI,
XVII, XVIIL, XIX, XX

I, VI, X, XII, XIV,

Uznajac L. P. (1) winnym
popelnienia przestepstwa
z art. 278 § 1 Sad
wymierzyl mu (stosujac -
w przypadku tego czynu,
jak i nizej opisanych -
poprzednio obowigzujacy,
wzgledniejszy stan
prawny) kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
oraz kare 100 stawek
dziennych grzywny,
ustalajgc wysoko$¢ jednej
stawki na 10 zl, a takze
orzekt wobec niego $rodek
kompensacyjny w postaci
obowigzku naprawienia
szkody poprzez zaplate
(solidarnie z M. T. (1))
kwoty 6.000 zl na rzecz
pokrzywdzonego R. T..

Uznajac L. P. (1) winnym
popeklienia przestepstwa
z art. 178a § 1 Kkk
Sad wymierzyt mu kare
5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, oraz $rodki
karne w postaci zakazu

kierowania wszelkimi
pojazdami

mechanicznymi na okres
4 lat, $wiadczenia

pienieznego w  kwocie
6.000 zI na rzecz
Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarnej, a
takze podania wyroku
do publicznej wiadomodci,
poprze umieszczenie
informacji o jego
treSci wraz z danymi
oskarzonego na tablicy
ogloszen Urzedu Miasta i
Gminy S. przez 30 dni.




Uznajac L. P. (1) winnym
popelnienia przestepstwa
z art. 178b kk Sad
wymierzyt mu  kare
4 miesiecy pozbawienia
wolno§ci oraz  $rodek
karny w postaci zakazu
kierowania wszelkimi
pojazdami
mechanicznymi na okres 2
lat.

Uznajac L. P. (1) winnym
popelnienia przestepstwa
z art. 160 § 1 kk i art. 288
§1kkwzw. zart. 11 § 2
kk Sad wymierzyt mu kare
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i orzekt $rodek
kompensacyjny w postaci
obowigzku naprawianie
szkody poprzez zaplate
na rzecz Komendy
Wojewddzkiej Policji w K.
kwoty 10.000 zl,

Uznajac L. P. (1) winnym
popelnienia przestepstwa
z art. 157 § 11 2 kk i art.
288 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk Sad wymierzyl
mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci
oraz orzekl Srodki
kompensacyjne w postaci
obowigzku naprawienia
szkody poprzez zaplate
na rzecz Komendy
Wojewodzkiej Policji w
K. kwoty 6.000 1zl
oraz nawigzek wzgledem
pokrzywdzonego T. B. (1)
w  kwocie 2.000 1z i
wzgledem
pokrzywdzonego A. G. (1)
1.000 zl.

W  miejsce orzeczonych
kar pozbawienia wolnos$ci
zostal wymierzona kara




laczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci (na
poczet ktérej zaliczono
okres  zatrzymania i
tymczasowego
aresztowania L. P.
(1)), za§ w miejsce
zbiegajacych sie $rodkow
karnych w postaci
zakazow prowadzenia
pojazdéw mechanicznych,
wymierzono lacznie zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres wynoszacy 5 lat.

Wymierzajgc takie kary
i $rodki Sad mial
na wzgledzie zaréwno
okoliczno$ci tagodzace
jak i obciazajace. Do
tych pierwszych zaliczyé
nalezy przyznanie sie
oskarzonego do winy
w  zakresie wszystkich
czynéw. OkolicznoSciami
obciazajacymi byly za$
wezesniejsza  karalno$c
E. P. (1), popekienie
przestepstw ~w  stanie
nietrzezwoSci, zwlaszcza
poprzez niebezpieczna
ucieczke przed policyjnym
poScigiem, ktora odbywala
sie przez znaczng czeSé
powiatu ..), az
do granicy polsko-
slowackiej. Takie niczym
nieusprawiedliwione

zachowanie oskarzonego,
skierowane przeciwko
wielu dobrom prawnym,
w polaczeniu z jego
wczeSniejsza karalno$cia,
wskazuje, ze jedynie
kara pozbawienia wolnoSci
daje szanse na realizacje
wzgledem niego celow
tak zapobiegawczych,
jak i1 wychowawczych.




Izolacja penitencjarna po
pierwsze uniemozliwi mu
popelienia  podobnych
czynbw w  przyszlo$ci,
a takze po opuszczeniu
zakladu karnego, w okresie
obowigzywania  zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych,
po drugie, moze sprawic,
by L. P. (1) zrozumial
nie tylko nieoplacalnos$¢,
ale i istotng nagannos$é
wlasnego postepowania.
Obowigzki  naprawienia
szkody oraz nawiazki,
pozwola wyréwnad straty i

krzywdy, jakie
spowodowal on swoim
zachowaniem u
pokrzywdzonych.

Dolegliwo$é takiej reakcji
prawnokarnej nie
przekracza stopnia winy
oskarzonego, jest
adekwatna do  wagi
popelionych przez niego
czynéw, jej wykonanie
przyczyni sie takze do

ksztaltowania

SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa, nie tylko
najblizszego otoczenia
pokrzywdzonych i

oskarzonego, ale i (...),
ktorzy beda mogli
zapoznaé sie z treScig
wyroku, a przez to
zobaczy¢ czym  grozi
brawura i  najgorzej
pojeta "ulanska fantazja"
aktywowana w  stanie
nietrzezwoSci.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

XXI, XXII

Sad zasadzil od
oskarzonego L. P.
(1) na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 1.000

7z tytulem cze$ciowych
kosztow sadowych, za$ od
M. T. (1) kwote 500
7z tytulem cze$ciowych
kosztow sgdowych. W
pozostalym zakresie obaj
oskarzeni zostali zwolnieni
od ich
Sad wuznal bowiem, ze
w  Swietle
grzywien i
kompensacyjnych,
uiszczenie kosztow
sadowych w calo$ci byloby

uiszczenia.

orzeczonych
Srodkow




dla  oskarzonych zbyt
ucigzliwe.

XXIII, XIV

Obaj  oskarzeni  byli
- zarbwno w toku
postepowania
przygotowawczego jak i
sadowego -
reprezentowani przez
obroncéow  z  urzedu,
koszty tak udzielonej
pomocy prawnej nie
zostaly uiszczone. Dlatego
tez Sad =zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz
adwokatow A. K. (obronicy
E. P. (1)) i M. L. (obroncy
M. T. (1)) kwoty po 1.200
zl, uwzgledniajagc stan
normatywny wynikajacy
ze  skutkdbw  wyroku
Trybunalu
Konstytucyjnego w
sprawie SK 66/19.

Podpis




