Sygn. akt IT K 841/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 grudnia 2019 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu, IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Piotr Stelmach

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Rosiek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Nowym Saczu: B. G.
po rozpoznaniu w dniu 09 grudnia 2019 roku

sprawy karnej T. P.

syna W.1iH. zd. O.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 27 lipca 2018 roku, w miejscowosci S., rejonu (...), naruszyl nieumyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, w ten sposéb, ze kierujac samochodem marki F. (...) o nr rej. (...) w krzywiZnie niebezpiecznego zakretu
poruszal sie z predkoscia ok. 85 km/h, ktora nie zapewniala mu mozliwo$ci panowania nad pojazdem, przez co zjechatl
na lewa polowe jezdni, gdzie zderzy! sie z nadjezdzajacym w sposéb prawidlowy samochodem marki D. (...) o nr rej.
(...), kierowanym przez D. J., ktéra w wyniku wypadku doznala ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci stluczenia
jamy brzusznej i pekniecia §ledziony;

Y. o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.

I. oskarzonego T. P. uznaje za winnego popelnienia czynu, zarzucanego mu w akcie oskarzenia, co stanowi
przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. i za to na mocy powolanego przepisu ustawy, przy zastosowaniu art. 37a k.k. wymierza
oskarzonemu kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoSci, polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 24 (dwudziestu czterech) godzin w stosunku miesiecznym,;

II. na mocy art. 46 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego T. P. nawigzke na rzecz pokrzywdzonej D. J. w kwocie 5.000
(piect tysiecy) zlotych;

ITI. na mocy art. 43b k.k. orzeka wobec oskarzonego T. P. §rodek karny w postaci podania wyroku do publicznej
wiadomosci, poprzez umieszczenie informacji o treSci wyroku na tablicy ogloszen Urzedu Gminy C. przez okres 30
(trzydziestu) dni;

IV. na zasadzie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego T. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.500 (tysigc piecset)
zlotych tytultem czesSciowych kosztow sadowych, zwalniajac go na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. od uiszczenia pozostatych
kosztow sadowych;

V. nazasadzie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego T. P. na rzecz oskarzycielki positkowej D. J. kwote 1.440 (tysiac
czterysta czterdziesci) ztotych tytulem wydatkow, zwiazanych z ustanowieniem pelnomocnika w sprawie.



U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 841/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

T. P.

W dniu 27 lipca 2018 roku,
w miejscowosci S., rejonu
(...), naruszyl nieumy$lnie
zasady  bezpieczenstwa
w ruchu ladowym, w
ten sposob, ze Kkierujac
samochodem marki F. (...)
o nr rej. (...) w krzywiznie
niebezpiecznego
poruszal sie z predkoscia

zakretu




ok. 85 km/h, ktéra nie
zapewniala mu mozliwoSci
panowania nad pojazdem,
przez co zjechal na
lewa  polowe jezdni,
gdzie zderzyt sie z
nadjezdzajacym w sposob
prawidlowy samochodem
marki D. (..) o anr
rej. (...), kierowanym
przez D. J., ktéora w
wyniku wypadku doznata
ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu w postaci
stluczenia jamy brzusznej i
pekniecia §ledziony

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. 27 lipca 2018 r. D.
J. jechala samochodem
D. (.) o nr rej.
(...) w kierunku S. od
strony miejscowosci J..
Oskarzony T. P. poruszal
sie F. (...) o nr rej. (...)
ta samg droga w kierunku
przeciwnym.

zeznania D. J.

195-196

wyjasnienia oskarzonego

112-115, 194

2. Okolo godziny
15:00, w okolicy
skrzyzowania drogi, ktora
poruszali sie oskarzony
i pokrzywdzona, z droga
prowadzaca do koSciola w
S., T. P. w krzywizZnie
niebezpiecznego zakretu
poruszal sie z predkoScia
85 km/h, ktora nie
zapewnila mu mozliwoS$ci
panowania nad pojazdem,
przez co zjechal na
lewa  polowe jezdni,
gdzie zderzylt sie z

zeznania D. J.

195-196




nadjezdzajacym w sposob
prawidlowy samochodem ,
kierowanym przez D.
J., nastepnie uderzyl
w  przydrozna bariere
energochlonng oraz w
naczepe (...).

Czynniki zewnetrzne:
uksztaltowanie drogi,
stan techniczny drogi,
stan techniczny pojazdow,
warunki atmosferyczne i

zachowanie

wspotuczestnikow ruchu

nie mialy zadnego wplywu

na zaistnienie oraz

przebieg wypadku.

wyjasnienia oskarzonego | 112-115, 194
opinia bieglego d/s ruchu | 67-100
drogowego

opinia uzupekiajaca | 151-158
bieglego d/s ruchu
drogowego

protokol ogledzin miejsca | 2-3
wypadku

protokoly ogledzin | 4-7
pojazdow

dokumentacja 9-18
fotograficzna

zeznania M. K. 119

3. Wskutek wypadku D.
J. doznala stluczenia jamy
Brzusznej oraz pekniecia
S§ledziony. Sledziona
oskarzonej zostata
usunieta w  szpitalu.
Hospitalizacja  D.  J.

zeznania D. J.

195-196




trwala 3 tygodnie, a
nastepnie kontynuowala
ona leczenie w poradni
chirurgiczne;j.

opinia bieglego lekarza

37

4. Po wypadku T.
P. nie kontaktowal sie
z  pokrzywdzona. Nie
probowal jej przeprosic
ani naprawi¢ szkody lub
zado$Cuczynié krzywdzie.

zeznania D. J.

195-196

wyjaénienia oskarzonego

112-115, 194

5. Oskarzony nie byl
karany za popelnienie
przestepstwa. 3 grudnia
2018 r. oskarzony zostal
ukarany mandatem za
kierowanie pojazdem bez
wymaganych
dokumentow oraz
spowodowanie kolizji
drogowe;j.

karta karna

189

informacja Policji

130

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

T. P.

W dniu 27 lipca 2018 roku,
w miejscowosci S., rejonu
(...), naruszyl nieumy$lnie
zasady  bezpieczenstwa
w ruchu ladowym, w
ten sposbb, ze Kkierujac
samochodem marki F. (...)
o nr rej. (...) w krzywiznie




niebezpiecznego zakretu
poruszal sie z predkoscia
ok. 85 km/h, ktoéra nie
zapewniata mu mozliwoSci
panowania nad pojazdem,

przez co zjechal na
lewa  polowe jezdni,
gdzie zderzylt sie z

nadjezdzajacym w spos6b
prawidlowy samochodem

marki D. (..) o anr
rej.  (...), kierowanym
przez D. J., ktéora w

wyniku wypadku doznala
ciezkiego uszczerbku na
postaci
stluczenia jamy brzusznej i

zdrowiu w

pekniecia $ledziony
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione
1. Pokrzywdzona D. J. | wyjaénienia oskarzonego 112-115, 194

przygotowujac sie do
skretu w prawo zjechala
na pas ruchu, ktérym
poruszal sie oskarzony.

1.0Cena DOWOdow

1.1.  Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

wyjasnienia oskarzonego

Wyjaénienia wiarygodne
jakim
pokrywaja sie zZ
zeznaniami
pokrzywdzonej i
ustaleniami bieglego d/s
ruchu drogowego

w  zakresie w




1,2,3,4

zeznania D. J.

Szczere i spojne. Znajduja
potwierdzenie w opinii
bieglego, opinii lekarskiej,
a takze wyjasnieniach
oskarzonego w cze$ci w
ktoérej zostaly uznane za
wiarygodne.

opinia  bieglego  d/s
ruchu drogowego i opinia

uzupelniajgca

Stanowcza i jednoznaczna.
Biegly dokonat
szczegbdlowej
rekonstrukcji  zdarzenia.
Za  podstawe ustalen
przyjat material
dowodowy zgromadzony
w aktach. Dokonat
fachowych wyliczen,
ktoérych prawdziwo$¢
nie budzi watpliwosci
Sadu. Wysnute przez
bieglego wnioski znajduja
oparcie w tredci opinii
oraz w  dolaczonym
do opinii wydruku
symulacji ruchu pojazdow,
ktora zostala wykonana
przy pomocy fachowego
oprogramowania
komputerowego. Co wiecej
zadna ze stron nie
kwestionowala zetelnos$ci
opinii.

protokoly
pojazdow

ogledzin

Sporzadzone zgodnie z
przepisami procedury -
udokumentowaly stan
pojazdéw po zderzeniu

dokumentacja
fotograficzna

Dowad obiektywny
ilustrujacy miejsce
zdarzenia po wypadku

zeznania M. K.

Swiadek bezstronnie
zrelacjonowal sytuacje po
wypadku - nie Dbyl




bezpos$rednim $wiadkiem
zdarzenia

3 opinia bieglego lekarza Jednoznaczna opinia
wydana na podstawie
dokumentacji medycznej,
niekwestionowana przez
zadng ze stron

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

wyjaénienia oskarzonego

Niewiarygodne w zakresie
A jakim dotyczyly
tego, ze pokrzywdzona
zjechala na pas ruchu,
po  ktéorym  poruszal
sie  oskarzony. Biegly
w opinii uzupelniajacej
wyjasnil, dlaczego wersja
zdarzen podawana przez

oskarzonego jest
nieprawdziwa powolujac
na  poparcie  swoich
twierdzenn  odpowiednie
wyliczenia.
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna | I T.P.
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

wypekil
wszystkie znamiona czyny
z art. 177 § 2
k.k. naruszyl nieumyslnie
zasady ruchu drogowego
(stracil panowanie nad
samochodem w
niebezpiecznym zakrecie) i
doprowadzil do wypadku,
w ktéorym pokrzywdzona
odniosla ciezki uszczerbek
na (peknieta
Sledziona). Jednocze$nie
spoleczna
czynu oskarzonego jest

Oskarzony

zdrowiu
szkodliwosé

wyzsza niz znikoma.

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

1.4.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




1.6.
postepowania

Umorzenie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
T. P. I I Wymierzajac kare wzieto

pod uwage stopien
zawinienia - oskarzony jest
osoba dorosla i w pelni

poczytalna.

Stopien
szkodliwo$ci
jako

spolecznej

czynu
oceniono wysoki
- przede  wszystkim
warunkowany przez
wyrzadzonej
szkody (spowodowanie u
pokrzywdzonej  choroby
zagrazajacej  zyciu), a
takze stopien
naruszenia regul ruchu
drogowego

rozmiar

znaczny

w  postaci




obowigzku  zachowania
predkosSci bezpiecznej, w
sytuacji gdy czynniki
zewnetrzne nie mialy
wplywu na zaistnienie
wypadku.

Okoliczno$ci obcigzajace:

- rozmiar wyrzadzonej
szkody i krzywdy
- pekniecie $ledziony
skutkujgce jej usunieciem,

- uprzednie ukaranie za
wykroczenia w  ruchu
drogowym  m.in. za
spowodowanie kolizji,

- zachowanie oskarzonego
po popekieniu
przestepstwa - brak
starah o0 naprawienie
szkody i zado$éuczynienie

krzywdzie, brak
przeprosin dla
pokrzywdzonej,

Okoliczno$ci tagodzace:

- cze$ciowe przyznanie sie
do winy,

- niekaralno$c za
przestepstwa.

Przy zastosowaniu art. 37
a kk. wymierzono Kkare
ograniczenia wolnoéci.
Kara ta w szczegolnoS$ci
spelni cel wychowawczy.
Dziesieciomiesieczny

okres kary bedzie
wystarczajaco  dolegliwy
dla oskarzonego i
odpowiada stopniowi
zawinienia, a jednocze$nie
z uwagi na ustawowe
zagrozenie kara za
zarzucany czyn - do 8
lat pozbawienia wolnoéci,




jej wymiar nie moze byé
uznany za razaco Surowy.

T.P.

II

Orzeczono nawigzke w
5.000 7},
wnioskiem

gdyz
oskarzony nie

kwocie
zgodnie z
pokrzywdzonej,

zado$éuczynil
wyrzadzonej krzywdzie.

T.P.

III

Z uwagi na konieczno$é
ksztaltowania
$wiadomosci prawnej
podano
tre$¢ wyroku do publicznej

wiadomoSci,

spoleczenstwa,

by lokalna
spoleczno$¢ zdawala sobie
sprawe z konsekwencji
popeliania  podobnych
przestepstw.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej
strone

instytucji  przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Obciazono  oskarzonego
kosztami czeSciowo, gdyz
jest technikiem
budowlanym. Do
niedawna miat stala prace
i zarabial ok. 3.000 zl. Jest
kawalerem - nie ma nikogo
na utrzymaniu. Cze$ciowo
zwolniono oskarzonego od
kosztéw, gdyz aktualnie
jest bezrobotny.

od

rzecz

Zasadzono

oskarzonego
oskarzycielki positkowej
koszty zastepstwa
procesowego w wysoko$ci
wynikajacej z § 11 ust.
1 pkt 2 i ust. 2 pkt 3
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci

na

adwokackie.

1.1Podpis




