Sygn. akt IT K 670/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 28 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Dorota Janek

Protokolant: sekr. Aneta Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2018 r., 12 lutego 2019 r., 16 kwietnia 2019 r., 12 czerwca 2019 r., 24 wrze$nia
2019 r., 15 pazdziernika 2019 r. sprawy karnej:

1. B.W.synaB.iT.zd. T.
urodzonego (...) w S.
oskarzonego o to, zZe:

I. wdniu 10 grudnia 2017 roku w N. na terenie (...) przy ul. (...) zniewazyt stowami powszechnie uznanymi za obelzywe
oraz uzywajac przemocy polegajacej na kilkukrotnym konieciu w udo funkcjonariusza Policji Komendy Miejskiej
Policji w N. w osobie sierz. J. L. naruszyl jego nietykalno$c¢ cielesng, podczas pelnienia przez niego obowiazkéw
stuzbowych w zwiazku z podjeta interwencja

to jest o przestepstwo z art. 222 § 1 kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w dniu 10 grudnia 2017 roku w N. na terenie (...) przy ul. (...) zniewazyl slowami powszechnie uznanymi za
obelzywe funkcjonariusza Policji Komendy Miejskiej Policji w N. w osobie st. post. K. G., podczas pelnienia przez nig
obowiazkow stuzbowych w zwigzku z podjeta interwencja

to jest o przestepstwo z art. 226 § 1 kk
2. G. K. synaJ.iL.zd.P.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 10 grudnia 2017 roku w N. przy ul. (...) II zniewazyl slowami powszechnie uznanymi za obelzywe
funkcjonariuszy Policji Komendy Miejskiej Policji w N. w osobie sierz. J. L. oraz st. post. K. G., podczas pelienia przez
nich obowigzkéw stuzbowych w zwigzku z podjeta interwencja

to jest o przestepstwo z art. 226 § 1 kk

I. uznaje oskarzonego B. W. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo z art. 222 § 1 kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 222 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3
kk wymierza mu kare grzywny w wysokosci 70 (siedemdziesieciu) stawek ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
grzywny na kare 10 (dziesieciu) zlotych tj. kare grzywny w wysokos$ci 700 (siedemset) ztotych;

II. uznaje oskarzonego B. W. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo z art. 226 § 1 kk i za to na mocy powolanego przepisu ustawy wymierza mu kare grzywny w wysokosci



60 (sze$tdziesieciu stawek ustalajgc wysoko$é jednej stawki dziennej grzywny na kare 10 (dziesieciu) ztotych tj. kare
grzywny w wysokos$ci 600 (szes$éset) zlotych;

ITI. namocy art. 85§ 1kkiart. 86 § 11 § 2 kk wymierza oskarzonemu B. W. w miejsce orzeczonych kar jednostkowych
grzywien z pkt I i IT kare lgczna grzywny w wysoko$ci 80 (osiemdziesieciu) stawek ustalajac wysoko$é jednej stawki
dziennej grzywny na kare 10 (dziesieciu) zlotych tj. kare taczng grzywny w wysokos$ci 800 (osiemset) zlotych;

IV. uznaje oskarzonego G. K. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, stanowiacego
przestepstwo z art. 226 § 1 kk i za to na mocy powolanego przepisu ustawy wymierza mu kare grzywny w wysokosci
60 (sze$cédziesieciu) stawek ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kare 10 (dziesieciu) zlotych tj. kare
grzywny w wysokosci 600 (szeécset) ztotych;

V. na zasadzie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 kpk zasadza od oskarzonych B. W. i G. K. na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe w kwotach: po 60 (szeSédziesiat) zlotych tytulem wydatkéw i tytulem oplaty w kwotach od B. W. 8o
(osiemdziesiat) zlotych i G. K. 60 (szeStdziesiat) ztotych.

Sygn. akt IT K 670/18

UZASADNIENIE

Wyroku z dnia 28 pazdziernika 2019 roku

W dniu 10 grudnia 2017 okolo godz. 14.50 w N. z polecenia Dyzurnego K. w N. funkcjonariusze Policji sierz.J. L. wraz
ze st. post. K. G. udali sie oznakowanym radiowozem na ul. (...) (...) pod (...), gdzie zostala zgloszona interwencja,
dotyczaca zaklocania spokoju. W mieszkaniu pod wskazanym numerem znajdowat sie najemca w.w lokalu $w. M.
W. (1) ktory wyszed! do policjantéw na korytarz i stwierdzil, ze w mieszkaniu przebywaja nietrzezwi koledzy ktorzy
nie chca wyjsé, mowit ze chcial ich wyprosic ale nie zareagowali. Twierdzil, ze troche sie ich boi, w mieszkaniu w
obecnoéci tych mezcezyzn nie cheiat za wiele méwié. Policjanci bedac w Srodku w mieszkaniu poinformowali obecnych
dwbch mezezyzn o przyczynie interwencji i wezwali ich do wylegitymowania sie tj. okazania dowodow osobistych
lub podania swoich danych oraz opuszczenia lokalu. Jednym z tych mezczyzn byl osk. G. K., ktory na wezwanie $w.
J. L. do wylegitymowania sie poczatkowo lekcewazaco odméwil podania swojego nazwiska, $émiat sie glosno, by po
chwili poda¢ mu zmy$lone dane. Byt wobec funkcjonariuszy arogancki i bezczelny. Policjant J. E. ponownie wezwal
go do wylegitymowania sie i dodatkowo pouczyl o odpowiedzialno$ci z art. 65 KW na co oskarzony G. K. zareagowal
wulgaryzmami zwracajac sie do policjantéw: ,ty jeb..y zomowecu, ch... mi mozesz zrobi¢ jestem na prywatnej posesji co
najwyzej mozesz odpali¢ mi papierosa jak ci pozwole, jeb... sie nie podam ci chamie zadnych danych”, psy. Nastepnie
wyjal telefon i stwierdzil, ze dzwoni ,,do K. aby wyp... ich z roboty”.

Osk. G. K. wraz z drugim mezczyzna (osk. B. W.) byli wowczas nietrzezwi i ich agresywno$¢ wobec policjantow
wzrastala w trakcie interwencji, dlatego $w. J. L. zdecydowal sie droga radiowa wezwaé posilki policyjne i ponowil
wezwanie do wylegitymowania sie. Osk. G. K. podal wowczas swoje imie i nazwisko, przez caly czas zartowal sobie
z B. W, ze ,Policja siedzi im w kieszeni, a policjanci przywoza im radiowozem drzewo do kominka do willi G.”. Po
przybyciu na miejsce dodatkowego patrolu w osobach funkcjonariuszy policji §w. D. W. i$w. M. K. osk. G. K. z powodu
swojej nietrzezwosci i wulgaryzmow zostal przewieziony do (...)u celem osadzenia do czasu wytrzezwienia. Z uwagi na
agresywne zachowanie wyrywanie sie, odpychanie policjantéw oraz wulgaryzmy z mieszkania policjanci wyprowadzali
go przy pomocy chwytdéw transportujacych, zalozywszy mu wezesniej kajdanki w celu doprowadzenia do radiowozu.
Oskarzony w trakcie tej czynno$ci nadal wykrzykiwal wulgaryzmy i wyrywat sie policjantom. W czasie osadzania do
wytrzezZwienia zostal przebadany na stan trzezwosci, wynik badania wskazal wowczas 0,63 mg w wydychanym przez
niego powietrzu.

/Dowod: Zeznania §wiadkow: J. L. k. 2-3 1 k.116-117, K. G. k. 5-6 i k.107, D. W. k. 1171 k. 25-26, M. K. k. 1171 k. 33-34,
tre$c notatki urzedowej k. 9, wynik badania osk. G. K. k. 11/



Osk. G. K. w toku dochodzenia nie przyznal sie zarzuconego przestepstwa. Przed Sadem nie stawil sie prawidlowo
wezwany dlatego uznano jego obecno$c¢ za niekonieczng i rozpoczeto pod jego nieobecno$é przewdd sadowy (k. 78
ik.106/2)

Ustalenia faktyczne poczyniono w sprawie w oparciu o zeznania funkcjonariuszy policji: K. G.1iJ. L. ktorzy od poczatku
brali udzial w interwencji. Swiadkowie opisali szczegblowo powod dla ktorego zjawili sie pod adresem N. ul. (...).
Na miejscu na korytarzu wynajmujacy mieszkanie M. W. (1) prosilt ich w tajemnicy przed kolegami, ktérzy byli w
mieszkaniu i spozywali alkohol, zeby policjanci wyprowadzili ich z mieszkania bo on sam nie daje sobie z nimi rady,
a ponadto sie ich obawia. J. L. jako kierownik patrolu chcial te interwencje zakonczy¢ polubownie, wylegitymowac
osoby ktore przebywaly w mieszkaniu i wezwa¢ ich do dobrowolnego opuszczenia lokalu. W srodku znajdowat sie osk.
G. K. wraz z drugim sprawca. G. K. od poczatku interwencji byt jednak wulgarny, kpit z policjantow. Wzywany do
wylegitymowania sie wykrzykiwal pod adresem funkcjonariuszy wulgaryzmy (,,psy, chamy, jeb..ni zomowcy, ch... mi
zrobisz jestem na prywatnej posesji, wyp.... was z roboty”) podawal zmySlone dane, $miejac sie przy tym z policjantow
i podrywajac ich autorytet.

Oceniajac tresé zeznan Swiadkow Sad uznal je za kompletne, wzajemnie sie uzupelniajace, konsekwentne i stanowcze.
Nadto korespondujace z zeznaniami $§w. D. W. i §w. M. K. — funkcjonariuszy ktorzy przyjechali na miejsce interwencji
udzieli¢ wsparcia patrolowi w,w skladzie.

Z zeznan w.w $wiadkow wylania sie obraz oskarzonego ktory podczas interwencji zachowywal sie irracjonalnie.
Mial sie tylko wylegitymowa¢ i dobrowolnie opusSci¢ mieszkanie M. W. (1). Policjanci przyznali, ze od poczatku te
interwencje chcieli zalatwi¢ polubownie tzn. chcieli, zeby G. K. i drugi sprawca dobrowolnie opuécili mieszkanie
zgodnie z wola M. W. (1). Mozna powiedzieé, ze w poczatkowej fazie ,blaha” interwencja zakonczyla sie wezwaniem
wsparcia w postaci kolejnych patroli, by pomogli obezwladni¢ nietrzeZzwych mezczyzn, agresywnych ponad miare,
ktorzy przez caly czas obrzucali policjantow slownymi wulgaryzmami. W poczatkowej fazie interwencji gdy na miejscu
byl tylko policjanci J. L. z K. G. oskarzony odnosit sie do tych funkcjonariuszy bedacych na stuzbie lekcewazaco, kpit
z nich podrywajac ich autorytet cho¢by poprzez stwierdzenie, ze ,Policja siedzi mu w kieszeni, policjanci przywoza
mu radiowozem drzewo do willi”.

W kontekécie powyzszego linia obrony prezentowana przez G. K. nie moze sie ostac - jako odosobniona. Oskarzony w
zaden spos6b nie podwazyl zeznan $wiadkow i nie wykazat by interwencja miala inny przebieg niz podana przez nich.
Przedlozenie przez niego dokumentacji w postaci karty informacyjnej z leczenia ambulatoryjnego i skierowania do
poradni specjalistycznej (k. 114 i 115) ze wskazaniem, ze dotycza one obrazen spowodowanych mu przez policjantow
podczas doprowadzania do radiowozu - zdaniem Sgdu nie dyskredytuje wiarygodno$ci wskazanych swiadkow. Taka
konstatacja wyplywa z dwoch faktow. Po pierwsze wskazane dokumenty dotycza obdukcji lekarskiej wykonanej
dwa dni po przedmiotowej interwencji przez co nie mozna kategorycznie laczy¢ wskazanych tam lekkich obrazen z
przebiegiem interwencja skoro mogly one powstaé¢ w ciggu dwoch dni po zajsciu. Ponadto jest rzecza oczywista, ze
podczas takich czynnosci jak stosowanie biernego oporu przez sprawce i w zwigzku z tym obezwladnianie go przez
policjantéw, nakladanie kajdanek i stosowanie chwytéw transportujacych oskarzony moglt doznaé podczas szarpania
sie z policjantami, wyrywania im obrazen w postaci zasinien na prawym ramieniu i obu kolanach, bolesnosci szyiinosa
(takie lekkie obrazenia stwierdzono na obdukcji, jednak bylyby one jedynie wynikiem jego niewlasciwego zachowania,
a nie ataku na niego policjantow.

Przy ustaleniach faktycznych uwzgledniono zeznania §w. M. W. (1) jednak tylko te zlozone w toku postepowania
przygotowawczego gdyz korelowaly z zeznaniami sw. J. L. i K. G.. Te zlozone przed Sadem byly odmienne, czeéciowo
potwierdzajgce wersje obrony. Nie dano im w tej cze$ci wiary gdyz odczuwalo sie, ze $wiadek jest skrepowany
obecno$cig oskarzonych i przed nimi chcial zachowac¢ solidarno$é stwierdzajac, ze nie wie dlaczego policjanci
wyprowadzali z mieszkania jego kolegéw. Takie spostrzezenie Sadu pokrywalo sie z twierdzeniami $w. J. L. i K.
G., ktoérzy zeznali, ze M. W. (1) podczas interwencji na korytarzu prosit ich o wyprowadzenie pijanych kolegéw z
mieszkania, natomiast w mieszkaniu w obecnoéci tych kolegéw milczal , a K. G. podala, ze wida¢ bylo po nim, ze
sie boi. Sw. M. W. (1) skladajac zeznania przed Sadem byt nietrzezwy (co dopiero si¢ ujawnilo po przestuchaniu) na



kazdy kolejny wyznaczony termin stawial sie nietrzezZwy dlatego odstapiono od jego przestuchania odczytujac zeznania
zlozone przez niego w toku dochodzenia.

Do ustalen faktycznych nie wniosty nic nowego zeznania §w. R. B..
Sad zwazyl co nastepuje:

Zebrany w sprawie i omoéwiony powyzej material dowodowy dat podstawy do uznania, ze osk. G. K. w dniu 10 grudnia
2017r. w N. przy ul. (...)(...) zniewazyl stowami powszechnie uznanymi za obelzywe funkcjonariuszy Policji K. Miejskiej
w N. w osobach sierzanta J. L. i st. post. K. G. podczas pelnienia przez nich obowiazkéw stuzbowych w zwigzku z
podjeta przez nich interwencja.

Stosownie do tresci art. 226 § 1 kk znamiona wskazanego wystepku wypelnia sprawca, ktory zniewaza funkcjonariusza
publicznego lub osobe do pomocy mu przybrang podczas lub w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych.
Oznacza to, iz przedmiotem odpowiedzialnoéci jest jedynie taka zniewaga, ktora zostala dokonana podczas lub w
zwiazku z pelnieniem przez funkcjonariusza jego obowigzkow stuzbowych. Odnoszac sie za$§ do samego znamienia
zniewazenia zauwazy¢ nalezy, iz zniewaga moze przybieraé postac 1zenia, wyszydzenia, a nawet lekcewazenia. Musi
by¢ jednak czym$ wiecej anizeli nieprzyzwoitym zachowaniem sie czy nietaktem. W orzecznictwie zwraca sie uwage na
bez skutkowy charakter przestepstwa zniewagi i obiektywnie rozumiana, chroniong prawnokarnie godno$¢. Zniewaga
musi przybiera¢ postaé aktywnego okazywania braku szacunku, a nie subiektywne mniemanie o sobie okre§lonego
funkcjonariusza lub osoby przybranej mu do pomocy (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 1993 roku, w
sprawie IIT KRN 24/92, opublikowany w OSNKW 1993/10/81).

Analizujac zgromadzony w toku postepowania material dowodowy, Sad uznal, iz zachowanie oskarzonego G. K.
wypekilo znamiona czynu zabronionego okre$lone w art. 226 § 1 kk.

Kierowane przez oskarzonego w dniu 10 grudnia 2017 roku wulgarnych sltéw , wobec policjantow ktorzy
przeprowadzali interwencje, lekcewazace ich traktowanie bylo celowe i nakierowane na ich zniewazenie. Dlatego
uznajac jego wine za udowodniona wymierzono mu kare grzywny w wysokoSci 60 stawek dziennych ustalajac
wysokos$¢ stawki na kwote 10 zl. Zdaniem Sadu tak orzeczona kara jest sprawiedliwa i spelnia kryteria okre$lone
w art. 53 kk. Ustalajac wymiar grzywny Sad wzigl pod uwage mozliwosci zarobkowe oskarzonego, ktory wprawdzie
twierdzil, ze nie posiada swoich dochodéw i pozostaje na utrzymaniu zony niemniej Sad nie stwierdzil po jego
stronie okoliczno$ci wskazujacych na brak mozliwo$ci podjecia pracy cho¢by dorywczej aby wykonaé orzeczong kare.
Oskarzony jest mlodym czlowiekiem, bez widocznych cech jakiegokolwiek kalectwa, posiada wyuczony zawod - co
wskazuje na mozliwo$ci i brak przeciwwskazan do podjecia pracy

Sad uznat oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, poniewaz nie zachodzila zadna okoliczno$¢
wylaczajaca wine w rozumieniu Kodeksu Karnego. Oskarzony nie dal postuchu normie prawnej, mimo iz mial taka
mozliwo$¢. G. K. jest osoba zdatna do zawinienia, ze wzgledu na wiek, jak i poczytalno$¢.

Miarkujac kare Sad wzigl pod uwage okoliczno$ci obciazajace oskarzonego w postaci: duzego natezenia zlej woli,
braku skruchy, dzialania pod znacznym wplywem alkoholu, ktéry determinowat jego postepowanie. Podczas zaj$cia
oskarzony nie zostatl przez policjantoéw w zaden sposdb sprowokowany, a jego twierdzenia jakoby policjant J. L. w
czasie interwencji byl wobec niego uprzedzony i tendencyjny nie znajduja zadnego potwierdzenia. Zaré6wno J. L.
jak i K. G. twierdzili, ze podejmujac interwencje chcieli ja zakonczy¢ ugodowo po wylegitymowaniu mezezyzn bez
podejmowania wobec nich dalszych czynnosci - co jednoznacznie wskazuje na brak jakiegokolwiek uprzedzenia do
legitymowanych. To oskarzony chcial narzucié¢ policjantom swoja wole zadajac, zeby legitymowala go kobieta pomimo,
ze kierownikiem patrolu i osoba decyzyjna byl J. L.. Postawa oskarzonego nie tylko byla nacechowana zlg wola i
irracjonalno$cia ale miala w sobie duzy ladunek spolecznej szkodliwos$ci. Policjanci byli wowczas na stuzbie, nosili
mundury, poruszali sie oznakowanym radiowozem, przystapili do czynno$ci stuzbowych. Podejmujac interwencje
podali jej powod i wezwali do okazania dowodéw osobistych. Postepowali rutynowo, zgodnie z procedurg, a oskarzony



jako osoba wobec ktorej zostala podjeta interwencja powinien podda¢ sie tej procedurze bez sprzeciwu i wykonac
polecenia.

Badajac stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu Sad wzial pod uwage: zasadniczy rodzaj i charakter naruszonych
débr jakim jest powaga instytucji reprezentowanej przez funkcjonariusza publicznego oraz uboczne przedmioty
ochrony tj. godnos¢ osobista policjantow nadto okolicznosci popelienia czynu tj. dzialanie w sposéb zuchwaly,
ukazujacy lekcewazacy stosunek do obowigzujacych norm prawnych, a takze motywacje sprawcy — ktory kierowal sie
checia ponizenia i obrazenia policjantow jedynie z tego powodu, ze przystapili do wykonywania swoich obowigzkow
stuzbowych. Okoliczno$cia obciazajaca byta takze uprzednia karalnosé oskarzonego. Sad nie dopatrzyl sie po stronie
oskarzonego zadnych okoliczno$ci, ktére w niniejszej sprawie przemawialyby na jego korzysé.

W przekonaniu Sadu tak orzeczona kara spelni swoje cele zaréwno w zakresie prewencji ogolnej jak i indywidualne;.
Przez konieczno$¢ uiszczenia grzywny oskarzony odczuje dotkliwo$é tego rodzaju kary co w przyszloSci powinno
wplynaé na niego mobilizujaco przed naruszeniem obowiazujacych norm prawnych.

O kosztach sgdowych orzeczono w oparciu o przepis art. 627 i art. 633 kpk zasadzajac je stosunkowo od osk. G. K.
na rzecz Skarbu Panstwa.



